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Naaa uvodna beseda

o 'orod]e cloveskega misljenja in ¢lovedkega spoznanja. S pomotjo marksistiéne
.~ teorije se znajde proletariat v najbolj zapietemh vpraﬁanpll drulahnega i:vljen]a
in razredoega boja.
Marksizem je izpopolnil Lenin. In danes govnr!mo 0 lemmzmu Leninizem
ni nit drugega kot teorija in taktika proletarskega osvobojenja v splofnem, teo-
* rija in taktika prevzetjia oblasti po proletariatu posebej.

daljnja, popolnej3a razvojna stopnja marksizma. = Ve
~-mo€ monopulistitnih trustov, sindikatov, bank in finanéne cligarhije v industrij-

ozemelj, za novo delitev Ze razdeljenega sveta, nasprotstvo med mazlo skupino
vladajodih ,civiliziranih* narodov in med stotinami milijonov zatiramih kolonialnih
in drugih narodov — vse to izpodkopava hitro postojanke kapitalizma in daje

sredstva in nadini, ki jih priporo€a Se danes Druga internacionala, .-
Proictariat je moral kreniti na nova pota za dosego svojega konﬁnega cilja,

" kami lsée :zhoda Koukor je b:io napak v razrcdno bo;evnem glbanju proleta-
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n\.]ﬂ‘\!‘;nl r':zred ima svo;o 1astr|o znanost — marksuem, I..1 je najostreiﬁe ’

Lenin, ufence Marxa in Engelsa, je Zivel v Casu razvitega lmptrlallzma. V. .
; dobi ko je proletariat Ze zmagal na Sestini zemeljske krogle, uni&il mei&ansko.
demokracijo in zapoCel dobo proletarske demokracije. Zato je lemmzem le na-

Imperializem je do skrajunosti poostril nasprotstva v kapltalszmu, poostril :
jih- je do one meje, za katero se zalne doba proletarske demokracije. Popolna

skih deZelah, ostro nasprotstvo med poedinimi finanénimi skupinami in imperia~
listi¢nimi- drZavami, besni boj imperialistifnih sil za osvojitev surovin, novih

- proletariatu nove motne rezerve za njegov odlodilni boj proh buriuaziji. + -,
; Na tej stopnji kapitalistiCnega razvoja "so odpovedala v razrednem boju:.'-
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ki je danes njegova konkretna bliznja naloga. To pot mu kaie in ga vodi preko -
- in mimo. vseh nevarnosti marksistiCno-leninistiCna teorija.” In v tem smislu, bo *
sluzila nasa revija proletarskemu gibanju Slovenije, ki s tezavo in Eestimi napa-. «.



riata Slovenije, so te napake izvirale predvsem iz tega, ker je primanjkovalo
teoreti¢ne jasnosti, marksistine izobrazbe med proletariatom, radi Cesar se je
posretilo nekaterim laZi- ,voditeljem® speljati gibanje zafasno na napacno pot.
Razredno-bojevni proletariat se je sicer teh ,voditeljev* otresel, ali Se danes se
futijo posledice njihovega dela in proletariat se mora zavarovati pred tem, da
se v bodoce kaj takega ne bo vel ponovilo.

Pa bo kdo rekel, da smatramo mi teorijo za vaZnejSo kot prakso. Ne.

Kajti kaj je marksisti¢na teorija? Ona je izkuSnja delavskega gibanja vseh
deiela. In teorija je seveda brezpredmetna, e ni spojena z vsakdanjo bojevno
prakso, kakor je tudi praksa slepa, ¢e ne osvetljuje njene poti teorija. Ali teorija
postane najsilnejSa moc delavskega gibanja, Ce je tesno zdruZena s prakso, kajti
le teorija more dati gibanju prepri¢anje, le ona daje razumevanje dogodkov, le
ona pomaga praksi, da razume, kam in kako se gibljejo razredi danes in kam
in kako se bodo razvijali v bliZnji bodonosti. ,Brez revolucionarne teorije ni
revolucionarnega gibanja.* (Lenin.)

PolitiCna in strokovna proletarska glasila se peCajo v glavnem z vpraSanji
vsakdanjega Zivljenja in boja. NaSe knjige in broSure (Cloveka je sram, Ce
pomisli, kako malo, malo jih je v slovenskem jeziku) se pefajo s posameznimi
vprasanji, v njith ni raznovrstnega materiala. Revija je Zivljenska potreba naSega
gibanja. Potrebujemo jo kot zrak za dihanje. NaSa naloga ni samo, da prepri¢amo
mnoZice o pravilnosti naSega programa, nadih nacel in naSe taktike in da gibanje
¢imbolj krepimo na Sirino, temve mi moramo posvecati vso painjo tudi poglobitvi
gibanja, ustvarjati zavedno gibanje mnoZic, gibanje zavednih, za boj sposobnih
delavcev in kmetov. Ko bomo imeli ¢im ve€ umsko, duSevno in moralno spo-
sobnih borcev, tedaj bo 8lo gibanje tudi bolj v Sirino in bo isto¢asno ohranilo
in utrdilo svoj temelj. Zmagovito je le ono proletarsko gibanje, v katerem je
vsakdo sposoben, da izrazi o vsakem vpraSanju svoje jasno miSljenje, da kon-
trolira svoje miSljenje in misljenje drugih; le v takem gibanju je mogoce delati
po enem jasnem nalrtu, po eni taktiki, obvezni za vse. Potem nas veliki dogodk:
in sovrainikovi napadi ne bodo ve& naSli nepripravljenih in proletariat bo vedno
obvladal najbolj zapleten in tezak poloZaj.

S sodelovanjem vseh sposobnih sodrugov, s poirtvovalnostjo vseh zavednih
delavcev in kmetov bo mogla revija izpolniti svojo nalogo.
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Roza Luxemburg:' |
Vloga militarizma v akumulaciji kapitala.

Militarizem ima v zgodovini kapitala popolnoma doloten pomen. On sprem-
lja korake akumulacije v vseh njenih zgodovinskih fazah (stopnjah). V periodi
(dobi) takozvane ,primitivne akumulacije®, t. j. v pocetkih evropskega kapitala,
igra militarizem odlodilno vlogo pri osyajanju Novega Sveta in Indije, deicle
di%av, pozneje pri osvojitvi modernih kolonij, pri unifenju socialnih zvez primi-
tivnih druzb in prilastitvi njihovih produkcijskih sredstev, pri izsiljenju blagovne
trgovine v deielah, katerih socialna struktura ovira blagovno gospodarstvo, pri
nasiini proletarizaciji domacinov in izsiljenju mezdnega dela v kolonijah, pri
stvorjenju in razsirjenju interesnih sfer evropskega kapitala v izvenevropskih po-
krajinah, pri izsiljenju ZelezniSkih koncesij v zaostalih deZelah in pri izvrSitvi
zahtev evropskega kapitala iz internacionalnih posojil; konCno ima svoj dolocen
pomen kot sredstvo medsebojnega konkurcnénega boja kapitalisticnih dezel za
polja nekapitalisti¢ne kulture.

Militarizem s Cisto gospodarskega stalis¢a je za kapital prvovrstno sred-
stvo za realizacijo nadvrednosti, t. j. polje akumulacije.

Moderni davéni sistem sam sili kmete, da preidejo k blagovnemu gospo-
darstvu. Dav&ni pritisk sili kmeta, da izpreminja vedno vecji del svojega pro-
izvoda v blago, ali istoasno izpreminja tudi kmeta samega vedno bolj v kupca;
davini pritisk goni proizvod kmetskega gospodarstva €ez cirkulacijo in siloma
izpreminja kmete prvi¢ v kupce kapitalisticnih produktov. Dalje izvablja davlni
sistem tudi pri kmetski blagovni produkciji iz kmetskega gospodarstva veljo
kupno silo, kot bi bilo to mogole brez davfnega sistema.

To, kar bi se sicer nabralo kot prihranek kmetov, malega srednjega stanu,
da poveCa v hranilnicah in bankah kapital, ki iSCe uporabe, se v rokah driave
izpremeni v povpraSevanje in ustvarja moZnost za nalozitev kapitala. Dalje imamo
tu ogromno, enotno, kompaktno povpraSevanje od strani driave mesto velikega
Stevila malih in Casovno ter po prostranstvu razkropljenih povprasevanj po blagu,
katera bi se zadovoljila Cesto z navadno blagovno produkcijo in katera bi torej
ne prisla v podtev za akumulacijo kapitala. Ali drzava predpolaga za zadovoljitev
svojih potreb veleindustrijo na najvisji stopnji; drZava predpolaga torej najugod-

! 15. januarja je Gest let, odkar jo bila zavratno umorjena Roza Luxemburg, prvo-
boriteljica in znansivenica proletarskega razreda Neméije. Ob tej priliki prinafamo gornje
poglavje iz njenega znamenitega dela ,Akumulacija kspitala. Tako pomagamo tudi mi
dograditi spomenik, ki si ga je postavila sama & svojimi deli,
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nej$e pogoje za proizvajanje nadvrednosti in akumulacijo. V podobi militaristitnih
naro€il drzave postane v veliki koli¢ini koncentrirana kupna mod konsmnentseih
mnozic neadvisna od volic in subjektivaih kolebanj osebie in oschae porabe
ter zadobi skoro avtomatinoe regulornest 7 ritmicnim nasaséanjem  Koncno je
vzvod tega avtomaticnega in ritmidnega gibanjn militaristi¢no-kapitalistitne pro-
dukcije v rokah kapitala samegn, kaji v ujegovih rokal je aparar partamentar-
nega zakonodavstva in Casopisia, ki je dololenn za to, Jda usivaria whorvano
javno misljenje. Radi tega se zdi, ca ima to speciticno polie akwalaciye k-
tala neopredeljeno sposobnost za ravfirjenje Mediem ke vsako druge passigenie
prodaje in operacijske podlare ra kapital zavisi v visoki meri od zgadoviesy i,
sociainih, politi¢nith meweniov, ki so fzven oblast fmpitala, predstevijn prodok-
cija za militarizem polje, o katerem se zdi, da njegovo rediio, sunkovite =iz -
jenje zavisi v prei vrsh od odlofuiote velje kapitala samogi

Zyodovinske neobhodnosh peostrene svetovne konkurence kapitala =a cie-
gove akumulacijske pogoie se zpremnjaio tako za kapital sam v prvovestao
polje akumulacije. Cim energidneie izkoriséa kapital militarizem, ¢a hi sf ¢ s
tevino in kolanialne politiko. asimilival produkceijska sredstva an adelovie site -
kanitalisticnih d=iel in drugh, rem eaereicneie ddda istt militarizem doma, v ko-
pitalisticnih dezelali zato, da M stopiiema vl kupne sio uekapitalistinim
plastem teh deiel, t . zastopniform navadna blagovne produkeije in delavshemn
razredu; prvim vedno bolj grabr produlidivne si'e in manjsa Zivijensia niva dre o,
(a bi na stroske obeh silno povecal akumulacijo kapitala Al oz obeh strong se
pogeji akumulacije izpreminjaio na gotovi stopnii v pogoje propada za kapital.

Cim nasilneje uniCuje kapital potom militarizma zunaj v svetu in domn
eksistenco nekapitalisticnih slojev in zniZuje eksistentne pogoje vseh delovnin
plasti, tem bolj se izpreminja dnevna zgodovina akumuiacije baphtala nn sve-
tovnem odru v nepretrzano veriga politi€énih i socinlnih katastro? tor knaval i
(poiresov), ki skupaj s periodiCaimi gospodarskimi katastrofami v padabi kriz
onemogodlajo nadalinjo akumuleciio Lapitala in wstvarjaio cpor madnarodnega
delavskega razreda proti gospodstvu kapiiala za potrebo Se prep, nego je zadels
gospodarsko ob svoje naraviie, of samega sebe ustvarjene nieje.

Kapitalizem je prva gospodarska oblika s propigandistiénn silu, oblika. ki ma
tendenco, da se razSiri po vsem zemeliskem krogu in izpodrine vse druge gospo-
darske oblike, ki ne trpi nobenih drugih poleg sebe. Kapitalizem jie pu istodasno
tudi prva gospodarska oblika, ki ne mere ebsiojati sama, brez drongih gospo-
darskili oblik kot svojega milicjn in hranilne pod!age; temdenca Kepitalizma, s
se izpremeni v svetovno proizvajalno obliko, se razbije na notranji nesposob-
nosti, da bi pastal evetovna proizvajalua obiika. Kapitalizem je 2ivo zgodovinsko
nasprotstvy v samem sebi, njezovo akumulacijsko gibanje je izraz, neprestine
reSevanjc in istoCasno povelavanjy nasprotstva. INa gotovi visini razvofi se teps
nasprotstva ne da drugale resiti. kot da se uporabi temelje sociahzma - one
gospodarske obitke, ki je Zze po svoii naravi istefasne svetovna obliks in bor-
moni¢en sistem, ki ne sloni na akumulaciji, ampak na zadovoljitvi zivijensiih
patreh delovnega Clovesdtva, s temn da razvije vse produktivie sile zemeljste krogle.
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D. Gustingi¢: /.-~
Posestne razmere v Sloveniji.

1. Zemljiska posest v splosnem.

Slovenija je v svojem severnem delu alpska deZela, v juznem kras. Do velikosti
obsega (v jugoslovanskem delu) 1,619.712 hakiarov (ha)' in Sieje LOOLSIG® pre-
bivalecev. Kot najbolj industrializirana deZela, Steje med najbolj oblindenin ozemljn
Jugoslavije. Njena gostota naselitve Steje tore] 657 na km® Leta 1910 je Stela
nepismenost njenega prebivalstva okrog 14"/, danes je o nepismenosti med Slovenci
tezko vel govoriti, V poljedelstvu je bilo zaposienega leta 1910 65%s vsega pre-
bivalstva. Danes se bliza ta $tevilka 60%. Stevilo kmetskera prebivalstva v primeri
k celotnemu prebivalstvu pada; glavna masa prebivalstva Slovenije pa je S¢ vedno
kmetsko prebivalstvo. .

Po v pripombi navedenih vyirih ministrstva za poljedelstvo in vode se deli
povriina Slovenije za leto 1922 tako-le:

poljedelska tla . . . . . 836.358 ha 5163
gozdovi . . . . . . . 690.633 ha 4265 /e
nerodovitna tla . . . . . 92703 ha 572%

skupaj 1,619.712 ha 100

Torej malo vel kakor polovica tal sluzi poljedelstvn, Vel kakor */vi vse dezeie
je pokrita z gozdom in nekaj nad '/: dezele je nerodovitne zemlje. Mi se nzhajamo
v poljedelsko zelo skromni deZeli.

Ta skromnost pa je 3e velja, ¢¢ si ogledamo geologitne (zemijeznanske) in
pedologiCne (tloznanske) razmere deZele. Najmanj '+ Slevenije (v lugoshiji) e
alpska pokrajina; tu se komaj more govorili o paljedelstvu v ozjem smisin {e hesede.
V glavnem se tu forcira Zivinoreia. Skoro '+ pripada Krasu, Poleg toga o defina
Save plitva naplavina in pri Ljubfjani lezi %e veiiko neosuScns in reduvoling iz-
kariS€eno barje. Rodovitna in dobra poljedelska pokrajina je sam2 Spodnja Staierska
s Prekmurjem.

Nasprotno pa ima Slovenija znatune zaklade ,beloga“ ™ in €ro it premoga in-
— kakor smo videli zgoraj — tudi velike gozdove in bi imela, da ni umctio clrezana
od svojih naravnih kovinskih rudnikov in Jadranskega morjn, vse prednacoe za
razvoj v pravo industrialno dezelo.

Slovenija se nahaja Ze nekaj decenijev v strafni agrarni krizi. Ta agraina kriza
se zreali v tem, da pokazuje Slovenija noverjetno veliko izselievanje, ki je v Zivem
nasprotju z industrialnim razvojem deZele: &m bolj se deiela industriaiizira, tem

' Po ,Obradjens zewlja ... 2a god. 1922 i 1921+ Publibacija win. poljeprivrede
tovoda, Beograd 1924,

* Melik: Jugoslaviju. Ljubliana. 1921,
1t Lel premog imenujemo vodne sile, ki tejejo v sloveniji okrogle GO0000 Konjskili

wil (L1,



velje izseljevanje. Natan€na Stevilka te emigracije se ne da navesti, toda mi vemo,
da znaa slovenska delavska kolonija v Zedinjenih drZavah Severne Amerike okroglo
200,000 dus, da imamo v Poruhrju 30 do 40.000 slovenskih delavcev in v novejSem
¢asu znatno &tevilo tudi Ze na Francoskem. Danes lahko trdimo Ze z mirno duSo, da Zivi,
vitevdi Primorje, '/e vsega slovenskega ljudstva izven svoje domovine. Pa tudi &c
vzamemo, da odpade od vse emigracije samo polovica na Slovenijo v Jugoslaviii,
lahko trdimo, da Zivi 10 do 12° vsega njenega danaSnjega prebivalstva v tujini.
Ze pred vojno smo imeli v Sloveniji okraje, kjer je prihajalo na 1000 mozZkih pre-
bivalcev 1100 do 1200 Zenskih — in kar je najbolj zanimivo: bili so to &isto kmecki
okraji in ne industrialni, kakor n. pr. Kamnik, Novo mesto, Crnomelj itd. To ogromno
razliko med Stevilom mo3kega in Zenskega spola povzroa edino izseljevanje. TeZko
da ima celo sama Dalmacija ve¢jo emigracijo kakor Slovenija. ltalijanska emigracija
je ogromna; ona Steje /7 vsega italijanskega naroda. Toda slovenska je sorazmerno
Se velja od italijanske.

MeS€anski in socialnodemokratitni pelitiki niso kazali do sedaj najmanjSega
r. zumevanja za ta pojav, ki je — kakor bomo videli — posledica ostre agrarne
krize v Sloveniji. SploSno se pri nas $e misli, da je pripisovati toliko emigracijo
Slovencev edino-le slabim talnim razmeram deZele in pregosti naselitvi. Se leta 1923
je iz8lo velje delo, ki se trudi, da bi obrazloZilo kmetsko mizerijo v Sloveniji v tem
smislu, Tu nam pisatelj brblja, da pripada v Sloveniji 87 vse poriine in celo
94°%a Ciste poljedelske povrSine malemu in srednjemu kmetu, a veleposestnikom ter
juridiénim osebam samo 13%o, oziroma 6%, ne da bi se potrudil nekoliko bliZje
analizirati kmetijske obrate v Sloveniji.

To je Ze prav, da ni zemlja v Sloveniji najboljSa, toda glavni vzrok te krize
ne ti¢i v talnih razmerah, temvet — kakor bomo videli — v mizerni razdelitvi zemlje,
Mi vemo iz Marxovega ,Kapitala“, da je prenaseljenje relativen pojem, da nastaja
umetnim potom, kot posledica koncentracije kapitala in da si kapital tako relativno
prenaselitev tudi Zeli. Analiza naSih posestnih razmer nam bo to prenaselitev in
naSo emigracijo pokazala v jasni ludi, obenem pa tudi povedala, da se da odstraniti,
a da se ona ne da odstraniti v kapitalisticnem redu. )

V prejinji dezeli Kranjski, ki se nahaja sedaj z devetimi desetinami v Jugoslaviji
in ki predstavlja vejo polovico danaSnje Slovenije, smo imeli po avstrijskem obratnem
Stetju z leta 1902+ v pogledu razdelitve proizvodne (produktivne) povrSine med
posestvi nad 100 ha (veleposestvi) in drugim kmetskimi posestvi sledeCo sliko:

Proizvodna povrsina v vsej deZeli . . . . . 993.519 ha
Odpada na posestva od 100 ha naprej . . . 222012 ,
Na kmetska posestva izpod 100 ha . . . . 773,507 ,

To pa pomeni, da je posedovalo na Kranjskem 1902. leta 330 visokih gospodov,
knezov, baronov in Skofov 22°0 ali ve¢ kakor '/s vse kranjske proizvodne zemlje.
Nekaj manjsih veleposestev so zemljiski Spekulantje od leta 1902 naprej vsekakor

4 Osterreichische Statistik. Band 83. Ergebnisse der landwirtschaftlichen Betrieb-
zihlung vom 3. Juni 1902. Wien, 1909.



orazbili* — kakor se oni prl takih podjetjih tehnino izraZavajo — toda v bistvu
se tu nl mnogo izpremenilo.

Po isti statistiki je pripadala v istem letu na Stajerskem !/» vse produktivne
zemlje veleposestnikom. Spodnja Stajerska je pravzaprav pravi poljedelski del deZele,
dodim sta Srednja in Zgorenja Stajerska, ki pripadata Avstriji, planinski. Natanénih
padatkov o razdelitvi povrdine veleposestev po posameznih predelih nimamo, toda
opraviteno smemo domnevati, da velja to razmerje tudi za slovenski del deicle, pa
tembolj 3e tudi za onih 1000 km® ki so pri8li k Sloveniji iz Ogrske ter za onih
700 km® Koroske, ki so danes pripojena Sloveniji.

Kaj pa se pravi to v jugoslovanskem agrarnem jeziku? To se pravi, da je
veleposetniStvo v Sloveniji, t. j. v primeri s celo povrSino produktivne zemlje, 3e
vedje kakor na HrvaSkem in v Slavoniji, kjer znasa 18°¢ vse povriine. Odkod pa
prihaja, da se v Sloveniji tako malo govori o teh veleposestvih in da se kmet tako
desinteresira na njih? To prihaja odtod, ker so veleposestva v Sloveniji po ogromni
velini gozdna in ne, kakor na HrvaSkem in v Slavoniji, poljedelska in ker kmet sSe
ne pojmuje pomena gozdov, ki se ne dajo tako razdeliti, kakor poljedelska zemlja,
zase in za skupnost. Me3&anske stranke, ki se naslanjajo na kmetske mase (Slovenska
ljudska stranka, Kmetijska stranka, Republikanska stranka) seveda nimajo prav no-
benega interesa na tem, da bi poudile revne kmete v tem praveu. Njithovi voditelji
in Cerkev so vendar sami imejitelji teh gozdov. Slovenska socialna demokracija v
predvojnih asih pa je imela, v kolikor se je sploh zanimala za kmeta, zelo povrien
in nezadosten agrarni program ter se do takih vpraSanj ni mogla dokopati.

Toda ako hofemo pravilno presoditi gospodarski poloZaj kmeta v Sloveniji
in njegove socialne posledice, nam 3e dolgo ne zadostuje, doloiti razdell.ev zemlje
med veleposestvom in kmetom voble. Stradna agrarna kriza v Sloveniji nam bo
Sele tedaj stopila jasno pred ofi, ako se nekoliko poglobimo v statistiko krietijskih
obratov v Sloveniji. Zali bog, da je ta statistika v toliko nedostatna, v kolikor nam
navaja samo $tevilke obratov po posameznih veliinskih razredih in ne istodobno
tudi obsega povrdin teh razredov. Poleg tega je sestavljena danadnja Slovenija v
Jugoslaviji iz kosov in koSCkov prejSnjih deZel, od katerih ni niti ena cela v njej,
tako, da je vporaba podatkov avstrijskega obratnega Stetja z leta 1902 ? zelo otezko&ena.
Toda Ze samo pribliZzen pregled kmetijskih obratov po posameznih obratnih razredih
nam bo precej jasno pokazal, v ¢em obstoji ta ostra agrarna kriza v Sloveniji in
zakaj je izseljevanje kmetskega prebivalstva tako veliko. V to svrho podajam tu tak
pregled kmetskih obratov po zgoraj oznaleni avstrijski statistiki. Pri tem pa moram
pripomniti, da razumevamo v spodnji skrizalki pod Kranjsko vsc prejSnjo dezZelo,
torej tudi tistih 1200 km?, ki so pali v svetovni vojni pod ltalijo in pod Spodnjo
Srajersko sledeCe bivSe politi¢ne kraje: Ljutomer, Maribor, Ptuj, Celje, Slovenji gradec
in BreZice. Za to ozemlje, ki se sicer ne krije popolnoma z danasnjo Spodnjo Sta-
jersko, ki pa nam bo dalo vseeno dovolj zanesljiva razmerja za to ozemlje, nam
pokazuje avstrijsko obratno Btetje z leta 1902 slededo sliko:

* Po tem lotn nismo imeli ne v Avstriji, ne v Jugouslaviji nobenega itetja obratov veé.



Skrizatka 1.

Skupine kmetsklih obratov v Sloveniji, razvrifene po velikosti prolzvedne povriine.

[l Klal‘lﬁkl ” Spod, “sta;erska |
Razredi kmetijskih |, —
obratov po velikosti .‘, Stevilo kmetqs}nh obratov

‘ ab: ululno L\r ndslalk:h “ ahaulumu ; vodamtkm |

Do 05ha | 0.361 | 10307 | |
05— 1, | 6307 ?51'03 | 8310 [ gr05 |
L 1— 2, | 8166 ;g 10.346 |
* 2— 5, | 14663 | 14520
5—10 , | 14921 | 1966 | 10653 | 1550
10 — 20 \E 14594 | 1940 | 9741 | 1416 |
20 —50 , | 6405 [ 850 | 4507 | 644 |
0 —100 , | 728 | 097 | 592 | 065 |
nad 100 , | 332 | 044 | 235 | 036
Skupaj . | 75.477 ] 100:00 \ 169,239 1 100:00
| I

| " | ;

Posludajmo sedaj, kaj nam ta skriZalka pripoveduje! Pripoveduje? Ne, ona
vpije do neba in z gromelim glasom obtozuje kapitalistiCni red v zemljiski posesti
v Sloveniji. Ta skriZalka pravi:

1.-Da ve€ ko polovica kmetov v Sloveniji (na Kranjskem 51°%, na Stajerskem
okroglo 63%/0) ne poseduje toliko zemlje, da bi mogli poSteno prezivijati sebe in ¢iane
svojih druZin in tudi v primeru, Ce bi bila zemija v Sloveniji mnogo bolj vporabljiva
v kmetijske namene kakor je. Vsi moderni agrarni znanstveniki racunajo namrec,
da je kmetski druZini potrebno za normalno kritje njenih Zivljenskih potreb vsaj
toliko hektarjev povprefno dobre zemlje, kolikor Steje ona glav. Ako torej vzamemo,
da S$teje kmetska druZzina povprefno 5 dus, tedaj bi moral povpreéno vsak kmet
posedovati, da doseze eksistenéni minimum za svojo druZino, najinanj 5 ha zemlje.

Ta razred imenujemo pritlikovo posest ali pritlikove kmetijske obrate.

2. Da zna%a razred 5 do 10 ha, torej oni del malih kmetov, ki se ob skromnem
Zivlijenju in v normalnih ¢Casih za silo §e lahko preriva skozi Zivljenje, tako da ni
treba druzini pri izklju€no kmetijskem delu na svoji zemlji ravno gladu umreti, 15
do 20%, in da tvori skupno s pritlikovimi obrati okroglo 70%s vseh kmetov v
Sloveniji. To pa znaci, da morata skoro dye tretjini vseh kmetskih druZin v Sloveniji
posiljati v svet, s trebuhom za kruhom, ne samo svoje odrasle Clane, ki ne najdejo
ve€ cksistenCnih pogojev na oCetovem posestvn, temved v vefini primerov Ze ne-
dorasle otroke, Cim zapusti Solo. Ta dva razreda kmetov nista pravzaprav ni¢ drugega
kakor umetna kapitalistiCna vzreja tovarniSkega in kmetijskega proletariata.
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3. Da znaSa razred kmetijskih obratov 10 do 20 ha, ki Steje §e vedno k malim
kmetijskim obratom® in ki obsega ono skupino kmetov, ki iz dohodkov svoje zemlje
ravno 8e Clovedko Zivijo, ako jih sluajno ne tarejo izredne nesrefe, nadaljnjih 14
do 19%,.. Tako torej, da sestavljajo pritlikovi in mali posestniki v Sloveniji dobrih
90 “/e. '

4. Razred srednjih kmetijskih obratov, t. j. 20 do 50 ha, Steje v Sloveniii med
6 do 85%.. Ta razred je torej pri nas davolj neznaten,

5. Razred velikih kmetijskih obratov pa ne zna3a pri nas niti popolnoma 1%,

Toda nada skrizalka nam pove Se mnogo vel kakor to. Poskusimo primerjati
povrdine zemlje poedinih obratnih razredov med seboj. Tu naletimo kajpada na velike,
skero nepremostljive ovire, ker kapitalisti¢na statistika nas pus€a tu na cedilu, Av-
strijska Statisticna komisija opravicuje to s tem, &e3 da bi jo to ,predaleC vodilo®;
jugoslovanska stalistika pa slabo funkcionira in nam v teh €asih ne bo dala takih
poedatkov v roke, Oni, ki jo vodijo, Ze vedo zakaj ne, Kaj treba, da kmet ve, kdo
poseduje danes zemljo in kdo je brez nje. Da si pa vsaj pribliZno ustvarjamo sliko
o tem, koliko zemlje posedujejo zgoraj navedeni razredi, lahko po zgorajSnji skrizalki
tako-le rezoniramo:

6. Razred pritlikovih obratov (izpod 5 ha) Steje na Kranjskem 37.497 in na
Spodnjem Stajerskem 43.483, torej skupaj 80.980 kmetijskih obratov. Ako vzamemo,
da odpada povprefno na vsak obrat tega rezreda 2°5 ha zemlje, kar je gotovo visoko
vzeto, tedaj zna%a celokupna povrdina tega razreda 202,450 ha. Spomnimo se pa,
da obsega samo Kranjska (glej skriZalko!) 332 veleposestev 222.012 ha zemlje. To
se pravi torej, da poseduje okroglo 330 veleposestnikov na Kranjskem ve¢ zemlje,
kakor 80.000 pritlikovih posestnikov. Ako pa upoStevamo Se veleposestva v ostali
Sloveniji, tedaj se menda ne motimo dosti, ako trdimo, da poseduje kakih 580 ve-
leposestnikoy v Sloveniji ve¢ zemlje, kakor vsi pritlikovi in mali posestniki do 10 ha,
ki Stejejo skupno precej ez 100.000 in tvorijo Cez 70°%/u vseh kmetov.

Tako izgleda torej polozaj v zemljiski posesti v Sloveniji. Tu, gospoda moja
iz slovenske burZuazne politike in laZnjivega narodnega gospodarstva, tii korenika
nale agrarne krize in ogromnega izseljevanja naSega naroda.

Ta kriza pa je umetna, je naravna posledica kapitalistitnega gospodarstva in
kapitalisticnega gospodarskega reda in je kapitalizem ne more izle¢iti. Narobe: njemu
ie potrebna, ker mu je potrebno vedno novo nara$Cenje brezposelne delavske armade,
ki mu nudi ceneno delovno silo. To je predpogoj njegovega cbstoja in njegovega
razvoja.

(Dalje sledi.)

® Avstrijska uradoa statistika pridteva (po mojew napaifne) obrate od 5 do 20 ha
k srednjim kmetijskim obratom.



Avgust Cesarec:
Stiepan Radi¢ v Avstriji."

Leta 1910 je g. Radi¢ prvi¢ razlagal v hrvatskem saboru program svoje
kmetske stranke in pri tem se je zgodil ta-le intermezzo:

Radi¢: UpoStevati je treba, da je bilo v zaletku za kr3ansko prosveto le
‘dvanajst apostoelov, a da to ni bila takoj saborska vedina.

BoSnjak (frankovec): Ali vas ni niti dvanajst.

Sv. Pribicevi¢ (proti Cisti pravaski stranki): Za vas zelo temna perspektiva.

Bosnjak: Bogme, tudi za vas, ko pride njih sedemdeset!

Smeh. Hrvatski sabor se je tedaj smejal.

Trinajst let je minulo in pojavila se je ,temna“ perspektiva, g. Radi¢ je
prigel z ,njih sedemdeset. V hrvatski sabor Se ne sicer, ali zato pa vendar v
ospredje nadega javnega Zivljenja in tako v ospredje, da se v&asih govori samo
o njem, govori z neStetimi misljenji, pravilnimi in nepravilnimi, ali nikdar bistvenimi.

Kaj je torej v g. RadiCu bistvenega ?

Prvi odgovor — ne mojl — bi mogel biti: Ni¢. Nato pridejo vsi oni pri-
devki, ki se dajejo g. Radi¢u, in od katerih je najblaZji: impresionist. Impresionist,
seveda, ni Cesto zelo duhovit, a esto zelo — plitek, ali femu to poudarjati o
g. RadiCu, ko je plitkost med nadimi politiki pravilo? Nekaj drugega, mnogo
vaZnejSega se skriva za to besedo, a to je neka Cudna virtuoznost za hitre obrate,
za nenadno preorientiranje, torej vse ono, kar lahko imenujemo nedoslednost,
Jaz sem od zaCetka do konca pretital gotovo vse knjige in fasopise in govore
(od teh vsaj glavne) g. Radifa, preSel vso pot njegovega razvoja skozi tri zadnja
desetletja in pravim odkrito, da se mi je vCasih zdel g. Radi¢ kot oni menda
znani Carovnik Retta, ki v eni komediji igra vse vloge, menjaje kostime v se-
kundi. Pa ne mora biti prav sekunda, resnica je da je bila vedno v celoti, od
zaCetka do konca politi€na taktika g. RadiCa pojav, do skrajnosti v samem sebi
nasproten, brez ravnotezja in raznosmeren.

Predstavite si, vsaj za eno sekundo, ker dalje je nemogole, kmetski voz s
pripregami na vse strani in v vse te priprege zapreiene konje in da so Se pri
eni pripregi zapreieni konji v razne smeri; predstavite si, da so kolesa tega
voza razne veliine in vsak z nekoliko osmi; in razen tega si predstavite $e ne-
ravno, krivuljasto in blatno cesto, kot je bila to Hrvatska do 1914 (in danes Jugo-
slavija), in sedite tedaj na ta voz, zakriCite: naprej! — in podobni boste gospodu
RadiCu z vso njegovo politi¢no taktiko, vzeto v celoti!

Merila, vsaj priblizno predvidljivega znanstvenega merila — politika ni samo
spretnost, ampak tudi znanost — pri njem ni bilo, kot ga ni niti pri enem poliliku
Jugoslavije; to je ono, kar poudarjam jaz iz filmskega poleta njegovih povrinosti

! To je prvi tlanek iz #tudij hrvatskega knjiZevnika sodruga Cesarca o Stjepanu
Radi¢u. Ponekod bowo Cesardeva izvajanja skrajliali po njegovem privoljenju.
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kot popolno njegovo bistvenost, mimogrede morda koristno, ali 3kodljivo v
rezultatu,

Zdelo bi se morda, da pretiravam, kajti ali ni mar on od vsega zaletka
najgloblje od vseh nasih meScanskih politikov videl bistva naSe zemlje? Da je namret
ona agrarna, kmetje da so na njej najosnovnejSi Cinitel], zaostal 3e in potreben
izhoda na svetlo?

Ta obrat g Radi€a h kmetom, v .onem &asu, ko so za druge stranke veljali

samo kot navaden glasovalen material za Casa volitev; ta obrat je bil silno pro-

gresiven. In tudi sama metoda, ki jo je g. Radif uporabil za ustanovitev svoje
stranke, je bila progresivna. Organiziral je stranko od spodaj, iz samih ljudskih
mnozic. To je bil e neviden pojav pri drugih naSih strankah, razen socialdemo-
kratske in v gotovi meri srbske. In potem $e krona vsega: kmetsko pravol To
kmetsko pravo, to je bila ona rdefa krpa, ki je povzrotila ploho psovk in po-
smehov, :

Z bedastjo oholostjo in nasmehom se je obrnila od Radi¢a na%a inteligenca,
z nezaupanjem $o ga sreCali tudi sami — kmetje. A bila je to velika potrebna
parola, — &ele tu se zafnd v delu in ideologiji g. Radita praznine — kajti to
parolo je uporabil samo pri bogatejSem sloju kmetov, ki so prvi in ves pred-
vojni Cas edini pristali na Radifa. Za vse druge kmete, a najbolj za kmete s
prgisem grude je imela biti ta parola samo fraza, ker ni predpostavijala temeljite
agrarne reforme in razdelitve cerkvenih in posvefnih veleposestev brez od$kodnine.
Vidi se, da je g.Radi¢ hotel ljudsko gibanje ljudskih mnoZic na ideoloski in
stvarni podlagi burZuazije in fevdalcev — ali Cutite pomanjkanje enega globokega
merila za stvarnost stvari in gospodarskih odno3ajev?

Znalilno je bilo Ze to, da je g. Radi€ najprej nameraval ustanoviti kmetsko
stranko iz zdruZene meSCanske opozicije, obzoradev in frankovcev. To je on kot
tajnik te opozicije predlagal leta 1902, a to izvrSiti je bilo treba tako, da dobi
ta zdruzena stranka kmetsko — ime. Merilo! Sele potem, zapuslen, je ustanovil
svojo posebno stranko leta 1905. To je bilo leto prve ruske revolucije, v kateri
so postavili ruski kmetje na dnevni red agrarno reformo. ,Kmetsko pravo® je
bila v ruskem revolucionarnem gibanju leta 1905 ena najvaZnejsih tez, a gospod
Radi€, avtor kmetskega prava v Hrvatski, je pisal med drugimi strahotami to,
da je ,revolucija mati tiranije*, da v Rusiji ni in ne more biti ,carske tiranije“.
G. Radicu so bili ruski kmetje zadnja briga, popolnoma se je postavil na stran
okritanskega carja“.

Prihajam do drugih njegovih praznin, v katere je, vrte¢ se, stalno padal.
To so one, na katere je piskala vsa nafa predvojna politika kot na beraSko
sviralo: nacionalni program. Al Dunaj, ali PeSta, ali Beograd? — Kam, s kom?
Do leta 1903 in nekoliko kasneje, ko so 3e bili v Srbiji na prestolu avstrofilski
Obrenoviti in dokler se ni jasneje pokazala radikalska rusofilska in avstrofobska
politika, so si bili Srbi sami v Hrvatski na nejasnem, to je bil Cas, ko je tudi
g. Svetozar PribiCevi¢ pisal o Srbih in Hrvatih kot o dveh narodih. Sele, ko se
je jasneje videlo, da se Srbija vrala k svojemu zgodovinskemu poslanstvu —
(spor o aneksiji Bosne, balkanske vojne) — so prisli tudi prefanski Srbi sami
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na jasne|3e stalif€e. Ovijali so se ti prefanski Srbi na vse naline (g. PribiCevil
se je leta 1910 v Hrvatski nagnil k Madjaronom, kot se je deset let kasneje v
Eshaeziji nagnil k radikalom). Ali, svesti si svoje vefine v eventualni, takozvani
Jugoslaviji, so imeli prefanski Srbi prednost v instinktivno jasnejsi in z zgodo-
vinskim razvojem paralelnejsi Crti, njihove narodno Cutede teznje so bile: Beograd.

Pri Hrvatih je bilo nasprotno. Njihova praksa je bila kombinatorske narave,
tri moZnosti: Dunaj, Pedta, Beograd -— tri krogle na biljardu; s katero bi ¢lovek
zadel drugi dve? ,V okvirju®, ,izven okvirja“, ,s Srbijo*, ,brez Srbije* — pro-
grami so se menjali kot v kabaretu. Vse je mogofe — in nig, to je bilo od
vekomaj nenapisano poglavje vseh teh kombinacij; camera obscura je bila v
onem c¢asu Hrvatska in vse v njej je bilo obrnjeno na glavo; optimizem, pesi-
mizem, nievnost, skepsa, aktivizem, kaj? Kaj storiti? Cesto se je stalo na
hamletskem krizpotu. Tri moZnosti so bile v glavnem: Dunaj, PeSta, Beograd!

Kot s svojim socialnim programom (Ceprav progresivinim v primeri z drugimi
mesfanskimi strankami) je stal g. Radi€ tudi z nacionalnim programom na podlagi
me3canske ideologije. '

Ce je bila za vse naSe meS€anske programe na nezavestnem dnu politiZna
teza, da je ,vse mogoce®, potem je to logi¢no bilo tudi v programu g. Radifa.
LVse je mogoCe!* Torej je mogole iti tudi z vsemi: z Dunajem in Petrogradom,
s koalicijo in madjaroni in frankovci, kakor je pac kazalo. G. Radi¢ je enostavno
vso ono zmedeno politiko nade burZuazije prekosil v cikcaku in vrtincu politi€nih
krivulj ter sam izgubil svoje ravnoteije. — Po dveh nasprotnih traénicah se ni
mogel voziti, zato je eno (Beograd) zapustil, a na drugi polititno minirani paraleli
(Dunaj) se je mogel 5S¢ manj voziti; padec je bil torej neizogiben.

Skozi raznobarvne svoje politicne ocali se je g. Radi¢ mogel 3¢ nekako
znajti in Cesto zelo dobro — v mejah notranje politike Hrvatske. Ali v zunanji
politiki, ki je vodila pogled na Siroko obzorje, kjer so se v gotovi meri izza
kulis, ali vendar dosledno zvezani po nekem zgodovinskem zakonu razvijali do-
godki velike predvojne evropske drame — tu je bil g. Radic straSen kratkovidnez.

Temu kmetskemu tribunu, uCitelju in nekriticnemu uCeniku svojega razreda,
zakopanemu s tremi Cetrtinami pameti v krtinjak naSe kulturno ne prav visoko
stojefe vasi, z neStetimi mostovi zvezanemu z meSéanskim razredom, ali vendar
nesposobnemu, da bi videl most, ki bi ga resil iz zmede; temu politiku, ekonomu,
trgovcu, sociologu, pesniku, novelistu, celo jezikosloveu, vsestransko izobrazenemu
Cloveku, ali diletantu, ki je svoje socioloSke oCale brusil na politi€ni &oli v Parizu,
temu tribunu, ki je med nadimi politiki diplomatiziral na veliko — njemu je bila
Evropa kot megla, v kateri je videl vse mogoce prikazni, i, kar je bilo, i, esar
ni bilo, samo ne tistega, kar je bilo bistveno. Razvoj evropskega kapitalizma v
imperializem, sama razredna podlaga vseh imperialisti¢nih in nacionalnih kon-
fliktov — to je bila zanj knjiga s sedmerimi pecati. katero je zaCetkoma sam
zapedatil, ker je ni razumel.

Bil je v Rusiji in videl tendenco ruske revolucije. ali ni veroval v njen
uspeh. Do leta 1909 je veroval v carja, potem ga je primerjal z avstrijskim in
tudi v njega izgubil vero — in to ravno tedaj, ko bi jo moral kot nacionalist
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Sele dobiti. Videl je tendenco za zlom Avstro-Ogrske, ali tudi v njo ni verjel,
blebetajol to in ono o mednarodnem poloZaju; tako je na primer v aprilu 1914,
torej &tiri mesece pred vojno pisal, da sta za razkosanje Avstrije Nemdija in
Italija, a proti da sta Francija in Rusija!

No, ali ni on verjel v revolucijo, ker je ni hotel, ali je ni hotel, ker ni v
njo verjel? Zakaj ni verjel v revolucijo v Rusiji? Ker je bil legitimist in ker je
s svojo zapadno-evropsko demokratitno  ideologijo slepo padel v ideologijo
reakcije, je ni hotel! On ni notel razpada Avstro-Ogrske, torej ni hotel, da bi
prisli Hrvatje iz monarhije. To je bila dosledna njegova &rta skozi vse zivljenje,
dosledna kot $e ena druga, ki pojasnjuje prvo, a katero danes RadiCevi mes¢anski
nasprotniki nikdar ali zelo redko omenjajo, namre¢: ,avstroslovanski* federalizem.

Ne ftrializem, kot so to najprej hoteli frankovci, temvec federativna ureditev
monarhije, ki bi tudi druge Slovane v monarhiji refilo dunajskega centralizma,
a Hrvate in prefanske Srbe z njimi zdruZilo; za tem je Sel g. Radi€, to je bila
njegova glavna teza.

Njegova ideologija je imela svojo osnovo v psihologiji jetnika: dobro je,
ne moremo ven, torej se stisnimo, doseZzimo vsaj toliko svobode, kolikor je je
mogoce v jeCi — to je bila ta psihologija naSih ljudi in najvel g. Radica.

Pokazalo se je, da g. Radi¢ kot kmetski voditelj v stalnem stiku z ljudstvom
ni bil psiholog in ni poznal ljudstva. Pod vso ono splodno, najveC dozdevno in
dekorativno ali apelantsko lojalnostjo, katere irtev je postal tudi sam, a katero
so globoko pretresla razoCaranja, ni jasno viedel latentne (prikrite) ravnoduSnosti
nasega ljudstva napram avstrijskemu cesarju in moznosti, da bo ljudstvo istega
cesarja vrglo, kakor hitro se ponudi prilika njemu kot burZuaziji. G RadiC je
gledal na ljudstvo prav tako slepo kot ruski caristi na muiika (kmeta).

Konlno, v zadnjem casu, ko so Ze pokale verige, se je v niih hitro in
gibtno obrnil, kakor ve le on sam, in je prvi od vsch nasih, celo unitaristiCnih
in srbskih politikoy vzkiiknil v saboru: Pro¢ s Habsburgom!

Kaj je pomenil ta preobrat? Prol s Habsburgom! — to je bila isto taka
parola, kakor Ce bi g. Radi¢ vzkliknil: Pro¢ z Radifem!

Radi¢ se je obrnil proti Avstriji! Oni isti Radi¢, ki je bil od zatetka do
konca v svoji nacionalui taktiki in programu zgodovinsko na napacni poti, oni,
ki je prav v Casu, ko je bilo postavljeno na dnevni red zgodovine poslanstvo,
in to nacionalno progresivno poslanstvo Srbije, postavil ne neprogresivno, temvec
celd reakcionarno protitezo monarhisti¢ne habsburske federativne Avstroslavije.
JelaCi¢ — Radi¢, boj na strani protirevolucionarnega Dunaja proti progresivnim
Madjarom, pa potem proti progresivnim Srbom, to je zaCetna in zaklju¢na toCka
na kacji krivulji novejSe hrvatske zgodovire. Ena in druga slaba; radi druge bi
se skoro ta krivulja za dalj3i ¢as konCala $e slab3e kot prvit.

Njegov takozvani realizemn se je izkazal za romantiko — no, ali pa morda
ni v tej romantiki, zamegleni z avstrijskim carizmom in s kompilacijo tega z
demokracijo, preveC v neskladu s pravo potrebo in moznostjo izhoda Hrvatske
iz Zeleznega obrofa reakcije; ali ni v romantiki, pokriti s pepelom pogoriéCa
enega cesarstva tlela iskra realnosti in bodocnosti ? (Dalje prihvdnjié.)
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Dawesov nacrt.
Njegova izvedljivost, njegove posledice, njegova notranja nasprotja.

-Z versajsko mirovno pogodbo so se premagani Nemdiji naloZile velike od-
Skodnine in obveznosti, reparacije, s katerimi bi si antantna burZuazija, zlasti
francoska, opomogla in reSila nem8ke konkurence in moci. Placevanje reparacij
s strani Nemcije se ni moglo izvesti zadovoljivo, dolocbe versajske mirovne po-
godbe so osiule na papirju in dogodki 1923. leta so dovedli do tega, da se je
poleti 1924 v Londonu na konferenci antantnih in ameriskih izvedencev izdelal
nov nadrt, imenovan po Amerikancu Dawes (izgovori Deves). Ta nalrt je stopil
v veljavo s 1. septembrom 1924,

S to odlotitvijo v Londonu je stopilo reparacijsko vpradanje v mirnejSo
stopnjo. Nadrt sam je bil zafetkoma radostno pozdravijen, a Ze sedaj se opaza
v Angliji, Franciji in Belgiji nekaka nezadovoljnost z njim, toda boja proti n]emu
ne vodi nikdo drugi kakor proletariat sam.

Gre za to, da preisemo ta Dawesov naért in da vidimo, je-li izvedljiv, na
kak natin, na €igav racun itd.

NajvainejSe vpradanje je seveda, €e je ta nalrt sploh izvedljiv.

Stavljeno vpraSanje ima dvoje strani: 1. ali je mogoce z davki in podob-
nimi odtegljaji spraviti skupaj ono vsoto, ki jo mora Nem¢éija platati kot repa-
racije, in 2. ali bi se lahko resniéno odpravile iz Nem¢éije v inozemstvo te vsote
v slufaju, da jih je Nemcija zbrala.

Prvo je vprasanje Nemtije same, drugo pa je svetovnogospodarski problem.

Kar se tice vsot, ne dvomi nihe, da bi se jih ne dalo zbrati. Nem3ki kapita-
listi sami so mnenja, da je mogole placevati doloCene miljarde’ Kapitalisti¢ni
daveni sistem bi zamogel odtrgati ljudskim plastem one mnozine denarja, kolikor
jih potrebuje Neméija za placevanje reparacij. Seveda je jasno, da bi padlo breme
na ramena delaveev. Zivljenski nivé proletariata se mora znizati, Nemski kapi-
talisti to odkrito pripovedujejo, a §e bolj odkrito in brutalno izjavljajo isto
ameriSki kapitalisti:

wJasno je, da bo Nem¢ija lahko pladevala, ¢e doseZze nemska industrija visoko
produkzijo in e obenem nemsko ljudstvo ostane pri nizki konsumacifi (porabi), kar
bi omogocCalo velik izvoz industrijskih produktov. Analizirajo¢ nadalje, pomenja
vse to najbrz podaljSan delovni Cas v industriji ali vsaj ono Stevilo delovnih ur
na dan, ki daje najve¢ produktov. Rajnki Hugo Stinnes je zahteval, da se mora
Nem¢ija povrniti k deseturnemu delovniku, da lahko plala reparacije. Pred vojno
je obstojal v Nemgiji deseturni delovnik in vendar je blagovni uvoz prekasal
izvoz. Danes pa stojimo pred problemom, da se dejansko producira velik prebitek
in zato se mora vec¢ producirali in manj konsumirati (porabiti). Da bo konsumacija
nizka, morajo biti mezde v razmerju z vzdrZevalnimi stro$ki nizke, kar se doseze
ali z nizkimi denarnimi placami ali pa s takim obdavienjem, da bo draZje vse, kar
ljudstvo kupuje.*
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Te besede nam prikazujejo na dlanl vso bodoCnost nemﬁkega proletariata,
te se izvede Dawesov nalrt.

Ko smo si sedaj na jasnem, na ¢igav ralun gre nalrt izvedencev in da je
mogo&e z davinim sistemom zbrati vse one vsote, vse one miljarde, ki jih za-
hteva antantina burZuazija, preidemo k drugemu vpradanju, ¢e je mogoCe vse
davke in odtegljaje spraviti iz Neméije v inozemstvo, to je, e se da izvesti
takozvani ,transfers®. ;

~ Ta problem je teZak. Dolim se da Iahko zbrati z davinim sistemom in 2z
drugimi sredstvi potrebne vsote, je neprimerno tezje, spraviti te ogromne vsote
v Francijo, Anglijo in druge antantine drZave, kajti te vsote se ne bodo mogle
platevati z nemSkim papirnatim denarjem, ampak s tujimi valutami in devizami.

Oglejmo si ta proces, preidfimo izglede te ,transferacije.

Predvsem je treba vedeti, da si lahko Nemcija preskrbi potrebne valute in
devize samo in edino le z blagovnim izvozom. Zlata namre¢ Nemcija nima mnogo
in zlata tudi ne producira sama, tako da je transferacija reparacijskih pladil mo-
gota le, ¢te Nemdéija mnogo vel izvaZa, nego uvaza. To se pravi, Nemcija mora
imeti aktivno bilanco in aktivni saldo trgovinske bilance je maksimum vsote, ki
se lahko transferira, ker se nahaja v tujih valutah in devizah. Do tujih valut in
deviz zamore priti Nem¢ija le, ako proda za protivrednost nemsko blago v drugih
drzavah. Drugega izhoda ni.

Dalje. Za koliko mora nem3ki izvoz presegati uvoz, da se posreli frans-
feracija ?

Letno znaSajo reparacijska plafila 2!/: miljarde zlatih mark. Da se ta vsota
popolnoma realizira z blagovnim izvozom, se¢ mora znatno veC izvoziti, ker se
del izvoZenega blaga producira z inozemskih sirovin. Racunamo, da zna3a ta
postavka 2 miljardi. PriStejemo nadalje Se pasivni saldo nem3ke predvojne trgo-
vinske bilance v znesku 1'4 miljard mark, prejmemo vsoto nad 6 miljard zlatih
mark, za kolikor mora Nem¢éija vel izvazati, nego uvaZati. Drugale povedano:
Ce se hole posretiti transferacija, mora znaSati aktivzi saldo nemske trgovinske
bilance letno nad 6 miljard zlatih mark. Svetovni trg mora letno absorbirati za
6 miljard vel nemskega blaga, kakor ga absorbira danes. Pripomniti je treba,
da velja to za danadnji Zivljenski nivd proletariata. Ako bi predpostavljali Ziv-
ljenski nivd, kakrSen je bil pred vojno, bi moral znasati nadizvoz celih devet
miljard zlatih mark.

Prihajamo do vpradanja, ali zamore svetovni trg sprejeti nemskega blaga
za teh 6 miljard? Koliko nem3kih industrijskih produktov se da plasirati na
svetovnem ftrZiscu? _

Ker je Nemdéija industrijska drZava, bo preteZni del nem3kega blaga obstojal
iz dogotovljenih fabrikatov. Surovine ali Zivila bi Nem¢ija izvaZala le tedaj, e
bi se spremenila v agrarno drZavo, to je, e bi se nemsko prebivalstvo zmanj-
Salo za 20 miljonoy ljudi, kar je Zelel francoski minister Clémenceau. To se
seveda ne bo zgodilo in vpraamo se, ali more absorbirati svetovni trg za Zest
miljard mark ve¢ industrijskih izdelkov?
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V oligled trajni krizi, ki jo preZivlja zapadnoevropska industrija, v o&igled
dejstvu, da industrija na celem svetu ne more izrabiti svoje industrijske kapaci-
tete in da se vse drZave $€itijo s carinami na nem3ki uvoz in koncno v ocigled
tendenci industrializacije prekomorskili deZel je popolnoma izkljuceno, da bi sve-
tovni trg sprejel za Sest miljard mark veC blaga. /z fega sledi, da je transferacija
vseh reparacijskit placit izkljuéena.

Ako pa vzamemo, da nem$ka marka ponovno propade in se ponovno uda
razvrednotenju, tedaj bi sicer imeli zaCasno mocan izvoz, toda pobiranje davkov
“in drugih odtegliajev bi pri razvrednotenju ne moglo doseci vsote, ki je potrebna
za plaCevanje reparacij. To je dokazal lanski pogin nemske marke.

Kaksna bo torej usoda Dawesovega nalrta?

Dvoje moiZnosti obstoje. Ako se zberejo one milijarde, ki jit doloda izvede-
niSki nacrt, v reparacijski banki in se izkaZe transferacija za nemogoco, se bodo
morala nem$ka reparacijska vpladila banki kratkomalo sistirati (ustaviti). Bankrot
Dawesovega naérta bi bil oCividen.

Druga moiZnost je, izvesti dozdevno transferacijo na ta nalin, da se nemsko
premotZenje izroli inozemstvu. Dogajalo bi se to tako-le. Inozemski kapital pokupi
delnice nem3kih industrijskih podietij, hiSe, tovarne, rudokope itd. S tem prinasa
v Nemdijo inozemska pladilna sredstva; ta inozemska plalilna sredstva se nato
posiljajo kot reparacijska plaila nazaj v inozemstvo. Rezullat procesa je, da si
del producirane prirasie vrednosti prilasti inozemski in ne ve¢ nemski kapitalist.
Transferacija pa je samo dozdevna, ker se dejansko niso izvrSila nikaka izpladila
in ni noben produkt zapustil Nemdcije kot reparacijska obveznost. S tem posto-
panjem se problem seveda ne redi, nego samo odloii, da se pozneje tem mocneje
pojavijo vsa nasprotja v reparacijskem vpraSanju. Vsota, ki jo bo morala Nemdija
pozneje placati, se poveca; k reparacijam se pridruzi 8¢ profit inozemskega ka-
pitala, naloienega v Nemdéiji. Nasprotje se reproducira na visji stopnji in izzwgti
mora Se ve€je krize in pretresljaje.

Prihajamo do notranjih nasprotij Dawesovega nalrta, ki se prikazujejo v
vedno bolj jasnih obrisih. NajvainejSa so naslednja:

1. lzvedenisko mnenje predpostavlja, da bo vladal v Nemdiji politi¢ai in
socialni red, kljub temu, da ni mogoce izvesti nacrta brez podaljSanja delovnega
fasa in nizke konsumacije nem$kega delavstva. Razumljivo je, da_v tacih oko-
lis¢inah ni misliti na politi€ni in socialni red v Nem¢iji, ker si proletariat ne bo
dal dopasti takega posiabsanja svojega polozaja.

2. Dawesov naért hofe s svojimi doloéili izenaCiti konkurenéne pogoje med
nemsSkim kapitalizmom in angleSkim ter francoskim. Na drugi strani pa je mo-
gole izvesti izvedeniski naért z nemskim nadizvozom le, ako niso konkurendni
pogoji enaki, namre¢ ako Nemdija ceneje producira in prodaja kot Anglija in
Francija.

3. Dawesov naCrt si zami$lja ententino burZzuazijo kot celoto, ki ima enotne
interese napram Nemciji. Dejansko temu ni tako. Med glavnimi interesenti,
Francijo, Anglijo in Zedinjenimi drZavami, obstojajo neobitajno ostra interesna
nasprotja. Francija n. pr. prejme 52°% vseh reparacijskih placil, kar znaci za
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ﬁ'- Francijo veliko svoto, priblino eno petino francoskega prorafuna, dofim ima

-

-

‘prejeti Anglija 22°%6 reparacij, to je pribliZno 3%, angleSkega proratuna. Ce po-

““mislimo, da je angleiko drZavno gospodarstvo v ravnoteZju in da so angleSke

finance v sijajnem stanju, vidimo, da Anglija nima ba§ velikega interesa do njej
namenjenih vsot in do izvedbe transfersa. V Angliji se tudi ne rafuna resno na
reparacije. Zedinjene driave nadalje sploh nimajo nikakili reparacijskih terjatev,
pat pa imajo interes, da se obrestujejo kapitali, ki so naloZeni in se Se bodo
naloZili v Nemciji. Te obresti se naravno plaCajo lahko samo s povefanim iz~
vozom industrijskih proizvodov. Ker pa svetovni trg ne more sprejeti toliko
nemékega blaga, kolikor ga je potreba za transferacijo in Se za obrestovanje
ameridkega kapitala, mora imeti Amerika in’2res, da se transfer ne posredi, ker
je v tem sluCaju obrestovanje ameriSkega kapitala mnogo bolj verjetno.

4. Politi¢no nasprotje med Anglijo in Francijo, ki je danes najvazne]jsi faktor
v kontinentalno-evropski politiki, vodi isto tako do nerazreSljivih protislovij.
Anglija bi si Zelela, da stoji Franciji nasproti Neméija z motfno armado. Za
moéno armado je zopet potrebna moéna nemska industrija in to Angliji ne more
biti v8e&, ker bi bila tedaj v nevarnosti njena industrija sama.

Obratno je pri Franciji, ki ima velik interes do placevanja reparacij, saj tici
sama v finan&nih tezko&ah in ogromnih dolgovih. Do reparacij more priti Francija,
ako obratuje nem3ka industrija s polno paro. Mofna nem3ka industrija. lahko
prbiz.vaja vojna sredstva, kar znaci za Francijo velikansko politi€no nevarnost.

Najbolj globoko in najbolj zapleteno je interesno nasprotje v vprasanju
industrije. Svetovni trg je danes malo sprejemljiv za industrijske produkte. Radi
tega se nahaja 7apadnoevropska industrija v trajni krizi in ne more izrabiti svoje
polne produkcijske kapacitete. In €e mora sedaj Nemdcija — mora, ako hodle
platevati raparacije! — vre€i velikanske mnoZine svojega blaga na svetovni trg,
tedaj se nam prikaie ogromna nevarnost, ki grozi zapadno-evropski industriji.
To dejstvo je povzrolilo, da se ne presoja Dawesovega nalrta vel s tako radostjo
kakor zaletkoma, marvel da se Anglija in druge driave naravnost bojé nemke
konkurence. .

Takoj drugi dan po zakljulku londonskega sporazuma je izSel interviev
angleSkega industrialca Snowdena, ki opozarja na nevarnosti Dawesovega nalrta
in pravi: ,Svarim britanske trgovske interesente, zlasti tekstilno in Zelezno in-
dustrijo, pred popus$tanjem v tem vprasanju (namre¢ pred posebno nemsko-fran-
cosko pogodbo). Tozadevni predlogi, ki so se storili in pozneje umaknili .
pomenjajo napram Veliki Britaniji gospodarsko groinjo izredno resne narave.“
Kmalu nato se je prielo v tisku skrbipolno govoriti o izvedbi Dawesovega
nalrta, obenem pa so angleski kapitalisti oznanjali, da bo treba zniZati mezde
angleSkemu proletariatu.

Bojazen se je pojavila tudi v Franciji, Cehoslovaski, Italiji, Danski, skratka
v vsej Evropi. Pred vsem pa je ogroZena angleSka industrija, med tem ko ob-
stoja moinost, da se nem3ka, francoska in belgijska tezka industrija zdruZi v

. kontinentalni tezkoindustrijski blok proti Angliji. Slednje seveda pomenja za Anglijo

ne gamo gospodarsko, nego tudi veliko politi€éno nevarnost in zato opaZamo Zilav
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boj angleSkega kapitalizma proti tej moZnosti. Zedinjene drzave same najbri ne bi
_nasprotovale takemu kontinentalnemu bloku, ki se je morda Ze ustvaril.

Skratka, nasprotij je polno in trgovske pogodbe, ki jih bo sklepala Nem¢&ija
v januarju 1. 1925, bodo ta nasprotja formalno prikazale in poglobile.

Zaklju¢imo:

Sprejetje Dawesovega nalrta ne pomenja, da je plafevanje reparacij dejansko
zagotovljeno; ravno tako ne pomenja, da so izginila imperialistiéna nasprotja in
da je ustvarjena podlaga za ,trajni mir‘. Samo eno je gotovo, imperializmu
Zedinjenih driav je poloZen temelj za prodiranje na evropski kontinent.

(Po Vargi.)

V razCiSCenje razredne zavesti.

Zadeva proletariata
je zadeva ljudstva.

Lassalle.

Delavsko gibanje je dandanes razdirjeno po vseh delih sveta. Kjerkoli se
pojavljajo drZave z njim obicajnim gospodarskim redom, jim je delavsko gibanje
takoj ve¢ ali manj neljub spremljevalec. Lepih uspehov ne manjka.

Ob tej trditvi je upoStevan zgolj pokret na marksistitni podlagi. Pokreti
delavstva na narodni ali verski podlagi so izgubili med in po vojni organizato-
ricno mo¢. Ne odlikuje jih privla¢nost. Dozdeva se nam, v koliko obstojajo ali
se snujejo, da ne slonijo na specifi€no delavskih potrebah. Vsak pametnik jih
klasifikuje kot meSfanske ustanove brez preobrazilne sile. Odtujeni so kardi-
nalni zahtevi delavstva, zahtevi po celotnem donosu dela.

Pocensi z vojno se je pa med marksisticno orientiranim delavstvom tudi
izvrdil zelo pomemben razkol. Ze zaletkom tega stoletja, &im je pricelo rasti
po evropskih parlamentih 3tevilo delavskih zastopnikov, so jeli Marxovi nauki
po nepoklicanih interpretih (razlagalcih) bledeti. Zahotelo se je zadovoljneiem,
delavskim vodnikom, ukrotiti doraslega leva, da ne podre vyseh, le rahlo mu
postavljenili ograj. — Majhno krdelce pravovernih marksistov se je pa — oso-
bito med vojno — celo okrepilo ter v sploSni zvodenelosti resilo zaklad, na-
menjen velini CloveStva — Marxovo zapu$€ino. Ta zaklad je bil dvignjen
z izredno vnemo, ko je nastopilo zaieljeno osvobojenje iz suZenjskih oblik sve-
tovne vojne. Hlastno je bilo dognano, da je zaklad neokrnjen ter povsem uspo-
sobljen preobraziti svet, ako se ga z jekleno voljo polotijo oni, katerim je
namenjen.

To se za enkrat — z edino izjemo Rusije — 3e ni zgodilo. Nasprotno,
nastopila je reakcija, ki jedva nudi priliko omenjeni zaklad pretehtati po njega
vsebini. Zaklad, zelo bogat, pa ni ustvarjen zgolj po Marxu, marve¢ po njem
skrbno zbran iz zapusCine njegovih mislecev-prednikov in sodobnikov. Vsled
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tega tvori zaklad najmarljive]Sa izbira spoznanj in zakljutkov o glavnih faktorjih
zgodovine, o ¢loveski druzbi in njenem gospodarstvu. Marx je ostal pri tem
dosleden modroslovec, ker je vztrajno skulal poiskati vsem pojavom zadnje
vzroke. Tak3na vestnost je mogla podati izkoriS¢anemu delu CloveStva dokaj
urejeno zbirko naukov, teorijo, ki je v drugi polovici prej$njega stoletja izhodiste
priCetku socialnega pokreta, ki je pridobila najveji vpliv na ideje naSega Casa
ter jo morejo dandanes v stalnem prodiranju zalasno zajeziti le rafinirana sredstva
modernih driav.

Cloveska druzba sestoji, ko se je stalno naselila in porazdelila na drzave,
iz skupin ljudi, ki se gospodarsko razlofujejo in imajo gospodarsko razli¢ne in-
terese. Pri Rimljanih n. pr. takS$na diferenciacija dolgo ¢asa ni nastopila. Donos
skupnega dela so v mirnem zadovoljstvu vZivali. V 4. stoletju pr, Kr. pa nam
Rim Ze kaZe socialne boje v vsej resnobi. Pravimo socialne boje, ker sta bila
v boj zapletena dva socialna razreda, ki sta imela nasprotujoe si gospodarske
teznje. O podobnih razmerah porofa zgodovina tudi pri drugih narodih, Kadar-,
koli so tekom razvoja druzbe nastale v njej skupine, ki so se vsaka zase zavedale
drugaénih gospodarskih teZenj, nastali so z njimi vred socialni razredi kot zavestni
nosilci imanentnih njim gospodarskih idej. Kolikor socialnih razredov, toliko za-
zelenih gospodarskih redov. Ce pa povemo, da vsakokratno zaZeleni gospo-
darski red pomeni celoto pravnih in nravnih norm, in ki doloéa produkcijo in
distribucijo (razdelitev) potrebs€in, potem ni teiko uganiti, da je socialen razred
neljub €lan druzbi, ki goji v marsikaterem pogledu drugaen, pa vendar mero-
dajen in vladajo¢ gospodarski red. Obstoj razredov v tem smislu pri nas ne
priznavajo. Taksni detajli bi na izvrSeno ,ujedinjenje in ustanovljeno ,nacijo“
vplivali preveC razkrajajoCe. Preko tega vpraSanja si pomagajo z oznatbo sloji,
kojih razlo€ujemo visjega, srednjega in niZjega. To vse neobvezno in sprifo naj-
mlajse zgodovine ,visjega“ tudi neresno, vsekakor z nastavkom uresniCenja za
vsako ceno. Resni¢no je za vsakega opazovalca med nami to, da nizji in srednji
sloj v hudih porodnih boleCinah izloCujeta ,viSjega* — mlado burZuazijo, dolim
njiju diijo vsi znaki proletariata. Oznalbi si ohranimo, ker sta izhajaje od Fran-
cozov preko Nemcev, presli v last vseh socialistov. BurZuazija znati posedujode,
vladane. Po tej delitvi neopredeljeni niZji sloji niso veC ,uboga gmajna*, ,ljud-
stvo* ali ,revni ljudje®, marve¢ socialen (sploSen) razred proletariata. Kar so v
ostalem o razlogih te delitve druzbe in pocehi¢ o postanku, razvoju, bistvu in
teznjah StevilCno najobseinejSega proletarskega razreda povedali Guizot (Gizo),
Mignet (Minje), Engels in Marx, velja docela tudi za nas. Prvotna po Francozih
zamiSljena delitev druibe je vsebovala Stiri razrede in je bila sledeca:

1. Parti fevdal, posestniki-gradCaki, zastopniki srednjeveSkega patriarhalnega
gospodarstva. Patriarhalno je umeti tako, da je gradtak imel tudi vpliv na pri-
vatno Zivljenje tistih, ki so bili z njim v kakrSnemkoli zavisnem gospodarskem
razmerju. '

2.) Bourgeoisie (buriuazija), zastopnica kapitalizma t. j. kapitalisti¢nega go-
spodarskega sistemay, torej zastopnica onega gospodarskega reda, Cigar pravne
in moralne norme propovedujejo privatno lastnino zemlje, surovin, tovaren itd.
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in kar je glavno, poudarjajo privatno lastnino produktov iz teh produktivnih
sredstev. :

3.) Petite bourgeoisie (malomeS¢anstvo), zastopnica rokodelcev, kmetov, malih
obratov.

4) Proletariat, zastopan po brezposelnih in onih, ki Zive ob prodaji svoje
delovne sile. Ta razdelitev druzbe je bila po strmoglavljenju fevdalizma zeno-
stavljena. BurZuazija si je v revolucionarnem pokretu, toda s pomoljo proleta-
riata, izvojevala prvenstvo. Preostala sta le Se dva razreda, agrarno — kapitali-
stiCen blok burZuazije in proletariat. MalomesCanstvo lavira med tema razredoma.
Deloma sili k buriuaziji, deloma pada, ¢eprav z odporom, v proletariat. V po-
manjkanju tono zartanega gospodarskega reda ne tvori ve¢ opredeljenega so-
cialnega razreda in se ne skuSa uveljaviti samostojno politi¢no.

V pojasnjenje odnosaja med poklicem in razredom podamo, da se ognemo
razpravljanju, nekaj primerov. Mizar spada kot samostojen rokodelec in po-
sestnik med malomesSCanstvo, kot mezdni delavec tovarne pa spada kljub svoji
posesti v razred proletariata. Ce se odlo¢i za razred buriuazije, je dobrododel,
ostaje pa malopomemben v svoji izvoljeni okolici. Se le kot tovarnar pohistva
postane isti mizar polnovreden Clan buriuazije. — Praviloma ne moremo kmet-
skega posestnika, ki je z mezdnim delavcem enako reven, uvrstiti med prole-
tariat. Vzgoja, navada in gospodarska odvisnost ga napravijo za privesek bur-
fuazije, dasi je dostikrat primoran nastopiti vlogo mezdnega delavca in je kot
tak najcistej$i tip proletarca. — DrZayni name3Cenec je kot tak3en vedno pro-
letarec. Ako je hkratu posestnik, je z malimi izjemami vedno dudevni pripadnik
burZuazije, kajti ob zadostni omejenosti se te vrste ljudje Ze ob samem drzavnem
namesCenju Cutijo pripadnikom burZuazije. Razlogi gotovo niso drugaéni, kakor
pri revnem kmetskem posestniku. Poklic ali posest torej ne dolofata zadosti
jasno socialni razred, treba je v to tudi uvidevnosti in razumevanja prizadetih.!
Kdaj lahko govorimo o razredni zavesti? Kadar uvidevnost o pripadnosti h ka-
kemu socialnemu razredu izvira le iz hipne ali trajne osebne koristi, $¢ ne mo-
remo govoriti o razredni zavesti. Ta Se le nastopi tedaj, kadar vzamemo na
vidik $ir50o podlago, korist vseh, ki se nahajajo v enakih ali vsaj podobnih go-
spodarskih odno3ajih in se radi tega zavedajo, da so pripadniki prav istega
socialnega razreda, ki ima iste razredne interese.

Kvarljivo posegajo v uvidevnost o razredni pripadnosti dana3nje po-
litifne meS$&anske stranke. Njih ustvarjajofe ideje so v glavnem narodne,
verske, humanitarne, ustavopravne. Vsikdar pa tudi toliko gospodarske, da v tei-
nji po obvladanju mnoZice zajamejo pripadnike obeh socialnih razredov. Na
besedah jih mnoZice jasno ne spoznajo, le v njih delih dosledno prejmejo do-
kaze, da sluZijo le burZuaziji.

! Trditev avitorjeva je napaina. Bocialni rszred popolnoma dolofajo gospodarslki
pogoji dotiéne skupine ljudi ali, toéneje, razred doloda distribucija produkeijakih sred-
atev. Nikakor pa ne opredeljuje razreda poklic ali tud! posest sawma, najmanj pa je za
to treba uvidevnoati in razumevanja prizadetih. Op. uredn. '
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Pripadnik proletarskega razreda se v teh strankah lahko uveljavi osebno,
nikdar pa v trajen prid svojega razreda. V tem slufaju zaupa skrb svojih raz-
rednih interesov burZuaziji ter je v zado3Cenju lastnim interesom le 3e grobokop
svojemu razredu. In to se ne dogaja posami&, marvef Zal trumoma,

Kljub Steviléni premo&i si proletarski razred v nepremiSljeni porazdelitvi
na me3¢anske stranke prepredi in zajezi naravno mu pripadajo diktat nad bur-
fuazijo. Ta Zalosten odno3aj bi ‘mogla spremeniti samo razlis€ena razredna
zavest, sigurno in brezobzirno neomejeno preprianje o pripadnosti v resnifno
odgovarjajodi socialni razred. Ne varamo se, e sodimo, da bi bil rezultat ob
tem raziS¢enju za burfuazijo naravnost pretresljiv. Stevilo pripadnikov kmetske,
ljudske, republikanske, narodne, kr3Canske ali kakorkoli se nazivajoCih strank,
ki so vse me3fanske (z gesli buriuazije), bi se skrlilo do neznatnosti. Na to
Se ni misliti. Na ralun proletariata bodo vse te siranke, Se vedno lahko me-
SCansko-drZavotvorne, bodisi federalistitno.

V najlepdi slogi so razteple borne zacetke proletarske organizacije in se
imenujejo sedaj po potrebi tudi delavske, da bi se posami¢ politi€no okorisfile
z ukro€enim, razprenim in izoliranim nasprotnikom — proletariatom.

Poglejmo, ¢e je v nadi druzbi upravifen tako izrazito proletarski naglas.
Z mezdnim delavcem se ne mislimo baviti, ker si je zavoljo njegove razredne
pripadnosti gotovo vsakdo na jasnem. Drugale je pri kmetu. Kmet ima mnogo
tasa, pa bore malo prilike razmiSljati, v ¢em je njegov polozaj soroden brez-
posestnemu delavcu. Ne moremo trditi, da bi ga bila sporadifna prizadevanja
dvignila k stanovski zavesti, k razredni pa itak ne. ImovitejSi kmet, ki se zaveda
interesov, je v sploSnem zanesljiv, pa ne prepri¢an pristaS razreda burZuazije.
Ako je gospodarsko kolitkaj trden, nagovarja svoje tovaride k istemu naziranju,
predvsem zato, da bi njegova (misel in interes) obveljala. Mali kmet se intenzivno
zaveda le svoje reviCine; poglablja se v njo, da mu mine vsako drugo zanimanje.
Ves up na moino boljSo bodo&nost je v njem zamrl. Vse njegovo misljenje je
osredotofeno v neprestani skrbi za obstanek. Skrb za najnujnejSe Zivljenske
pogoje izrablja njegove moéi. Potarna nad davki, pillim pridelkom, slabo letino,
boleznijo, pomanjkanjem kruha, boji se Casa neoskrbljene starosti, vendar vse
to ne uporno. V celoti se zlaga iz navade in tradicije z vladajoCim redom, ker
je pat tako ,boZja volja“, Pred izgubo svoje skromne domacije je baje zavarovan,
vendar v reviCini je obsojen izgubiti vso energijo. ZdruZiti se s sotrpini? Kaj
mu to pomaga? Tako zakljuCuje v nevednosti. Ako mu nudi tolaZbo zaslepljen
»dudin® pastir, dozori v kmetu celo vsak izhod unifujoe prepri¢anje, da so ti
njega vladajoli gospodarski odno$aji nepremenljivi boZji zakoni, nikakor pa ne
¢loveski ukrepi. Vzbuditi v teh gospodarsko in vsled tega tudi duSevno zaostalih
reveiih razredno zavest, ni lahko, pa tem hvaleinejSe. Vzbujena zavest daje
mogono moralno oporo.

Druga .internacionala prav v tej smernici ni bila zasluZna. Gojila je pro-
letarsko zavest med mezdnim delavstvom z neprimerno vnemo in goretnostjo.
Sad te vzbujene zavesti so bile organizacije, ki so jih tvorile po poklicih
loene skupine, Kmet je ostal brez take vzpodbude in brez razredne zavesti,
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sluzil je nevede interesom buZuazije. Cehovske delavske organizacije so vsled
tega poostrile nasprotje med mestnim konzumentom in podeZelskim kmetskim
producentom. Ta podeZelski polproletarski producent je naravno po taksni ne-
umestni izolaciji pomnoZil organiziranemu delavstvu $tevilo razrednih nasprot-
nikov. .

Kmet je dobrodoSel kot pomoina &eta agrardo-kapitalisticnemu razredu
Ustvarjeno je bilo tako nenaravno protislovje med proletariatom in proletarskim
kmetom. Utemeljevanje tega nezd-avega pojava, da vztraja proletariat na skupni
lastnini produktivnih sredstev, kmet pa na privatai lastnini, paé ne drZi, ker
niti socialisti®¢no ni. Nafelo je vendar: tovarne delavstvu, zemlja kmetom.

Dosledni temu geslu moramo vendar priznati, da kmet s svojo neznatno
lastnino v zafetku ne moti nalela, prav tako ne, kakor tovarniski delavec ne,
kadar ima kaksno lastnino.

Oba bosta morala v syobodni socialisti¢ni delovni druzbi na skupni last-
nini delati, kmet na skupni zemlji, delavec v skupni tovarni.

(Konec prihcdajié.)

J. Regent:
Nekaj o delavskem gibanju v Italiji.

Zadnja svetovna vojna je pahnila Italijo v resno gospodarsko in finantno
krizo, ki se je po kon€ani vojni Se naglo in znatno poostrila. Zunanji, t. j. vidni
znaki te krize — mmnoZeCa se brezposelgost, nara3tajofa draginja, vedno niZje
mezde in padanje denarne valute — nam pri¢ajo nedvoumno, da je bil po vojni
in po krizi ustvarjeni poloZaj za italijansko ljudstvo zares neprijeten in ne-
vzdrZljiv.

Italija je bila v ententi najSibkej§a velesila. Zato so bile zanjo vojne po-
sledice bolj oblutne kot za druge Clanice protinemdkega sporazuma in je zato
tudi dobila najmanjSi del plena. Resnitnega navdudenja za vojno v Italiji ni bilo
nikdar; umetno gojeno navduSenje je pa takoj po sklenjenemsmiru ugasnilo. Razo-
Caranje bojevnikov zaradi deleZa, ki ga je ltalija dobila, kriza in njene posle-
dice med proletariatom in malim kmetom, vse to je poostrilo razredni boj, tisti
razredni boj, ki vsled junaSkega zadrianja italijanske socialistiCne stranke ni v
Italiji niti tekom vojne nikdar zamrl.

Vojna je razredno gospodstvu italijanske burZuazije mocno zrahljala. Le s
teZavo je v svojih rokah drZala politiéno oblast in je bila vsak trenotek priprav-
ljena paktirati s proletariatom, ki je bil na Celu protivojnega in protiburZujskega
gibanja. To gibanje, Ce tudi je bilo v nekaterih svojih formah kaoti¢no in skoz
in skoz sentimentalno, je vendar doseglo take momente, ki bodo za vedno ostali
. v knjigi zgodovine proletarskih gibanj. V poletju 1919. leta se je boj proti dra-
ginji razSiril Cez celo deielo. Tekom te protidraginjske-agitacije je proletariat
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v mnogih krajih ustanovil rdefo gardo in v nekaterih centrih je me3fanstvo iz-
rotilo delavskim zbornicam kljufe svojih industrialnih in trgovinskih podjetij.
Zajedno s protidraginjskim gibanjem se je zafelo tudi mezdno gibanje. Stavka
je sledila stavki. Prvotno so se stavkujoli zadovoljevali s tem, da so zahtevali
povidanje plal in boljSe razmere na delu. Kasneje so delavci- zaleli zahtevati,
da se v podjetjih ustanove proletarski organi, ki naj bi se jim izrotilo kontrolo
nad produkcijo. Posledica tega gibanja, ki-je stopnjevaje neprenehoma naraS¢alo
in zavzemalo vedno velje dimenzije, je bila ta, da so delavci velikih industrialnih
centrov septembra meseca 1920 zasedli privatna industrijska podjetja. Tik pred
delavsko okupacijo privatnih obratov so pa kmetje v mnogih krajih Italije zasedli
nekatera veleposestva.

Ta poslednji del tedanje revolucionarne proletarske borbe je izredno dra-
matifen in poudljiv. BurZuazija ni hotela sprejeti delavske zahteve. Zdelo se ji je,
da je dala Ze dovolj in preve€. Pravice do kontrole nad produkcijo pa ni ho-
tela dovoliti Raje naj vse pogine, industrija, proletariat, njegoye druZine in 3e
domovina naj pogine, e nima vef moli, da bi branila interese starih gospo-
darjev. Delavstvo je bilo prisiljeno, da je zasedlo tovarne. Storilo je to tem
raje, ker je hotelo, resnifno hotelo izpremeniti privatno v kolektivno posest.

Navdudenje med proletariatom je bilo veliko. Revolucionarni naskok je bil
brezprimerno drzen. Bojna fronta se je Sirila dan za dnem. Vel stotin industri-
alnih obratov gorenje Italije je bilo Ze padlo v delavske roke. Na najvisjih pro-
storsh vseh v delavskih rokah se nahajajocih tovaru je plapolala rdeca zastava
proletarske revolucije. Proletariat se je zaCel oboroZevati in v mnogih krajih je
pokazal, da zna dobro uporabiti v vojni pridobljene izkudnje.

To veliko in resno revolucionarno gibanje italijanskega industrialnega pro-
letariata je kon&alo z delavskim porazom. Voditelji delavskih sindikatov so se
z vso silo postavili proti predlogu, ki je hotel, da se gibanje razsiri in da stopi
proletariat v odloCilen boj. Vodstvo socialistine stranke je bilo tudi needino
glede smernic, ki se jih naj da gibanju. Izkazalo se je, da so bili sicer vsi ob-
jektivni pogoji revolucionarni, da pa italijanski proletariat ni imel ne politiénih
ne strokovnih revolucionarnih organizmov ne izveibanih revolucionarnih vodi-
teljev. To objektivno priznanje temeljnih razlogov delavskega poraza pa nikakor
ne opravii osrednjih sindikalnih voditeljev, ki so zahrbtno delali proti temu,
da bi dobilo to gibanje v vseh ozirih revolucionaren znalaj. Paktirali so z de-
lodajalci in vlado in so spaktirali . . . reakcijo.

Ni¢ boljSe se ni godilo kmetskemu gibanju, ki je 3lo za tem, da razdeli
zemljo veleposestnikov med revne kmete in sploh med take, ki so imeli voljo
zemljo obdelovati. Velina sindikalnih in politi€nih voditeljev, ki je bila sestav-
ljena iz centristoy in reformistov, je to kmetsko gibanje smatrala za nazadnjasko.
Prvi v zgodovini se je morda zgodilo, da sta se kmet in delavec sreCala na
oni in isti poti, v oni in isti bojni fronti, imajota pred seboj skupnega sovrai-
nika. Prvi¢ morda sta se delavec in kmet skupno borila proti nadvladi kapita-
listi€nih agrarnih mogotcev, prvi¢ morda sta v skupnem boju imela pred seboj
enak cilj, ki sta ga hotela dosedi. Mesto skupne zmage je priSel skupen poraz.
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. 'Ta poraz industrijskega in kmetskega proletariata ni bil edinl In ni bil prvi.,
Bil je le najvelji. Proletariat, industrialni in poljedelski, sta naravnost hotela v
revolucionarna gibanja. Vsi pogoji sta ju v to silili. Temu proletariatu je pa
manjkal revolucionarni organizem in je bil brez sposobnih revolucionarnih vo-
diteljev, ki bi bili znali gibanje usmeriti k skupnim in sploSninr ciljem. Kmet-
skemu gibanju so rekli, da je nazadnjasko, delavskemu pa, da nima namena do-
seti politine cilje. In med tem ko so delavci in kmetje po krivdi centristov in
reformistov 3li od poraza do poraza, se je buriuazija pripravljala in se je obo-
rozila do zob. Za porazom proletariata je nastopila reakcija, brezlutna, ki je ho-
tela dati delavcem in kmetom pouk, iz katerega naj bi &rpali preprifanje, da je
burfuazija od boga ustvarjena in da ima od boga nalogo, vladati nad proleta-
riatom.

i
* *

Gospodarska in finan&na kriza, ki je povzrotila toliko socialnih gibanj, je,
naravno, povzro€ila tudi narast socialistitne stranke. Na kongresu v Boloniji to
je proti koncu 1919 leta, je Stela socialistiCna stranka Se 1681 skupin, v kojih je
bilo vpisanih skupaj 91.469 ¢lanov, 47 drzavnozborskih poslancev in 350 ob€in,
v svojih rokah. Ob razcepu stranke v Livornu je pa imela 4567 skupin, v koje
je bilo vpisanih 219.327 &lanov, 156 drZavnozborskih poslancev in 2200 oblin,
v svojih rokah. lzredno velik narastek socialistitne stranke nmam pove, da je bil
njen vpliv pri proletarskih mnoZicah zares velik, da so proletarske mnoZice odo-
bravale protivojno staliSe socialistine stranke in da so verjele v revolucionarno
sposobnost socialistiCnega organizma in socialisti€nih voditeljev.

S Stevilom strankinih skupin, ¢lanov, poslancev in obdin se pa ni primerno
ojatila tudi bojevna sposobnost socialisti¢ne stranke. Poglavitni vzrok temu je
dejstvo, da je bila stranka le navidezno, le povrino revolucionarna, docim je bila
v svojem jedru in po svoji organizaciji reformistitna. Dogodki so jo prehiteli in
so zahtevali od nje dejanj, za katere ni bila sposobna. Velina v stranki je bila
reformistitna. To se je izkazalo v Livornu, kjer so komunisti iz stranke stopili.
Ta reformisti€na vecina, ki je imela v svojih rokah skoro vse politi€ne in sin-
dikalne proletarske organizme, je bila poleg vsega e dokaj neodkritosrina. Ni
imela poguma slediti do skrajnosti svojemu preprifanju.. Kjer je bila.na vodstvu,
je delala reformisti¢no, govorila in kazala se je pa revolucionarno. Pri ob&in-
skih volitvah so vsi kandidatje prisegli na maksimalisti¢no revolucionaren pro-
gram, pri drzavnozborskih volitvah je sam reformisti€ni voditel] Turati kandi-
diral v imenu in pod okriljem grba prve proletarske republike. Na zunaj so te-
kali za mnoiico, ki je bila prepojena z revolucionarnim duhom, za hrbtom so
pa delali proti revoluciji. Politi¢ni in sindikalni organizmi proletariata, ki so bili
po svoji vecini v reformisti¢nih rokah, so bili od rojstva sposobni za vse le ne

za revolucijo. Pod reformisti¢nim vodstvom se tudi niso mogli izpremeniti v re-

volucionarne organizme. Tako smo imeli v socialistini stranki leta 1920 za Casa
okupacije obratov sledeli poloZaj: velina strankinega vodstva je bila v komu-
nistiénih rokah, vse druge je pa bilo v reformisti¢nih. Tudi vodstvo najveljega
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sindikalnega organizma, splodne delavske zveze, je bilo v reformisti¥nih rokah.
Sklepe strankinega vodstva so reformisti enostavno bojkotirali in so zraven 8e
pripovedovali, da je strankino vodstvo nesposobno, Ta neskladnost v strankini
organizaciji in dejstvo, da so bili vsi organizmi dobro pripravijeni za volilni ni-
kakor pa ne za revolucionarni boj, je tvorilo poglavitni vzrok, da strankino vod-
stvo ni moglo izvriti svoje polne dolZnosti.

Tako ni moglo vel naprej. Po deZeli je divjala reakcija. Stranka, ki bi
se bila morala reakciji upreti, je bila sama razdeljena na razne tendence in je
bila vsled tega brez vsake moci. To duSevno proletarsko needinost, koje skupen
znak je bila strankina izkaznica, je reakcija izbornu izrabila. Spoznala je, da se
pod gromovitimi frazami maksimalistov skriva najneverjetnejSa revolucionarna
nesposobnost in organizalna 3ibkost. Spoznala je, da se italijanski buriuaziji
take stranke ni treba preve¢ bati in da se zaradi tega sme udrihati po proleta-
riatu, ki je bil resni¢no revolucionaren in burZuaziji nevaren. V tem boju med
proletariatom in buriuazijo, med revolucijo in reakcijo je polagoma dozorevalo
prepri¢anje, da se mora dati revolucionarnemu gibanju revolucionaren organizem,
ki bo sposoben zbrati revolucionarne sile v organizalno in dudeyno enoto ter
jih-voditi na poti do zmage. V socialisti¢ni stranki se je ustanovila komunisti¢na
struja, ki se je na kongresu v Livornu lo€ila od stranke in se organizirala kot
samostojna komunisti¢na stranka. V Livornu so dobili komunisti 58 tiso€ glasov.
Turatijevci le 14 tiso&. Maksimalisti so pa raje ostali z reformisti in se lo€ili od
komunistov- kakor pa narobe. In to v imenu proletarske ,edinosti“. Dve leti
kasneje so bili maksimalisti prisiljeni se loiti od reformistov in letos je en del -
maksimalistov, ki so v socialistiéni stranki tvorili frakcijo tretjeinternacionalcey
in zagovarjali pristop stranki v komunistino internacionalo, pristopil v komu-
nisti¢no stranko.

Mnogo je Se delavcev in nedelavcev, ki se solze nad tem, da nimajo vel
enotne socialistitne stranke in da ima mesto ene socialisti®ne Se komuni-
stitno in reformistiéno stranko. A bilo je nujno potrebno razjasniti poloZaj in
postaviti vsakega Cloveka na mesto, kamor spada. Poleg tega je bilo tudi po-
trebno razkriti reformiste, ki so se do v&eraj skrivali pod revolucionarno firmo.
Tozadevno je danes poloZaj le deloma razjasnjen. Na eni strani imamo komu-
nistitno stranko s svojim odkritim razrednim in revolucionarnim programom. Na
drugi strani imamo reformisti€no unitarsko socialisticno stranko, ki ni ni¢ dru-
gega kot veja amsterdamske socialdemokracije. Med prvo in drugo pa imamo
brezglavo staro socialistitno ali maksimalistitno stranko, ki ima v sebi in za
seboj nedvomno e velike plasti proletarskih mnoiic, ki je pa revolucionarnemu
gibanju Skodljiva, ker z revolucionarnimi frazami zdruZuje svojo staro revolucio-
narno nesposobnost. Po izstopu tretjeinternacionalcev iz te stranke se ta stranka
bliza bolj in bolj reformistom in vasih izgleda, da jo reformisti naravnost tajno
vodijo.

e
* #*

Fasistina ,reakcija je zadala proletariatu in njegovim institucijam hude
udarce. V par letih je uniCila z legalnimi in ilegalnimi nastopi-skoro vse, kar
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je proletariat v dolgih desetletjih § teZavo ustanovil. Zlasti je komunistina stranka
prestala hude ure in Je bila prisiljena, da skrije svojo organizacijo pred olmi
Burfuazne policije. Tozadevno je komunistina stranka dala proletariatu zgled,
kako, se naj pripravi za bodole dogodke. Ali vsa reakcija, legalna in ilegalna,
vsi poZigi, vsi umori, ves teror, ki ga je bila sposobna faSisti¢na organizacija,
vse ni ni¢ pomagalo. Razdejan, razkosan, z zavezanim jezikom in zavezanimi
rokami se proletariat ni udal. Po dveh letih fadisti®ne viade je danes buriuazija

. v skrbeh za najkrajSo bodofnost in iS¢e druga pota, po katerih bi zamogla

ustaviti najlazje revolucionaren takt.
_ FaSizem ni zadovolil nobenega. Ni 2adovolil veleburfuazije in agrarcev,
ker ni bil v stanu, da bi zamoril popolnoma vsako razredno proletarsko gibanje,
vsak razredni proletarski organizem. Razredno sodelovanje, t. j. sodelovanje med
delom in kapitalom, ta stara teorija narodnega socializma, se je izkazala, da je
jalova, da je le teorija, ki ne more do Zivljenja. (FaSisti¢ni sindikati, ki so imeli
nalogo, da to teorijo udejstvijo, so morali v mnogih krajih napovedati stavko,
ker niso hoteli delodajalci dati delu, t. j. delavcem niti za najskromnejSe Zivljenje
potrebne place.) lzkazalo se je tudi, da se v reakciji revolucionarne stranke utrde,
pojatijo in da postanejo zato bolj nevarne. In se je izkazalo, da se sploh ne
da iztrebiti iz svela razrednega boja, ki ga povzroCajo pogoji sedanje'gospodarske
uredbe. Zato se obrala veleburiuazija zopet na stare demokrati®ne uspavalne
institucije, s katerimi bi rada zaprla proletariatu o€i, ki mu jih je faSizem s svojo
neolikanostjo in brutalno odkritosrénostje odprl. V to svrho bi rad uporabil
nado socialnodemokracijo, o kateri je znano, da komaj Caka na trenotek, da bi
postala udana sluiabnica proletarskih krvnikov. Ni zadovoljil bojevnikov in je
razotaral malome3&anstvo ki si je bilo uteplo v glavo, da postane zares nov
vodilni razred Italije. S svojimi brezkonénimi zloCini si je faSizem ustvaril okolu
sebe praznoto, ki je ni ve¢ mogole napolniti, Moralno se fasizem ne dvigne
nikdar vel. Lira, t. j. italijanska valuta, o kateri je dejal poglavar faSisti¢ne vlade,
da v treh mesecih zadobi pod faSisti¢nim reZimom skoro predvojno vrednost, ne
le da se ni zboljSala, marveC se je v gotovih ozirih poslab3ala. In prav v teh po-
slednjih mesecih se godi pribliZno to, kar se je godilo takoj po vojni. Valuta
pada, draginja nara3¢a. Delavstvo se sku3a osvoboditi faSisti¢nih sindikatoy
in se vrala v svoje razredne strokovne organizacije. V nekaterih krajih so razredne
organizacije Ze prisilile delodajalce, da priznajo stare obratne odbore in vrSila
so se Ze tudi stavkovna gibanja. Nekatera celo so koncala z zmago delavcev.
Umetno gojeno vojno navduSenje je po sklenjenem miru ugasnilo radi nacina,
po katerem se je ravnalo z Italijo. FaSizem je hotel to navdu3enje obnoviti
in vojno opraviiti. Ni se mu posrefilo ne eno ne drugo izmed teh dveh sredstey,
s katerima je zakrival pred bojevniki svoj reakcionaren protiproletarski znacaj.
A kakor je ugasnilo umetno gojeno navduSenje za vojno, tako ugada polagoma
sedaj vse prvotno navduSenje za faSizem v krogih, ki so zares verjeli v Cudeze
in v nad¢lovesko sposobnost fasisti¢nega vojvode.

ltalijansko proletarsko gibanje se nahaja sedaj v enem izmed najresnejsih
momentov. NajhujSe je preSlo. In ¢e tudi ni, ima komunistina stranka prav,
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ako udl proletariat junaStvo. Sindikalni odbor komunisti€ne stranke je dal parolo,
da se mora ves proletariat vrniti v svoje razredne organizacije. Komunistina
stranka pa dela na to, da unificira posamezne proletarske bitke v veliko prole-
tarsko borbo, ki naj bi se zakljulila z zmago ideje, ki hode, da se uresnili
delavsko-kmetska vlada. '

In danes, ko je faSizem pridel ob vsak ugled, ko se bliza ura njegovega
konca, danes sta maksimalistitna in reformisti¢na stranka stvorili pa enotno
fronto z demokrati¢no antifaSistitno opezicijo, obe sta pa odrekli enotno fronto
proletariata s komunisti¢no stranko.

Komunisti¢na stranka stoji na stalis¢u, da se mora napovedati boj ne le
fa8izmu, ki je tvoril in tvori 3e vedno zunanji, t. j. vidni del kapitalistiCnega
reakcionarnega aparata, marve¢ kapitalisticnemu rezimu sploh. Toda zdi se, kakor
da se maksimalci in reformisti proletarske zmage boje. Da opravitijo svoje sta-
liS¢e, govore o svojem gnevu napram nasilju. In imajo pogum, pri tem zame-
njati l\omumqhéno mnenje glede nasilja z nasiljem, ki so ga nad delavstvom
vrdili fasisti. In pri tem pozabijo na tisto nasilje, ki se vr8i v medfansko demo-
krati€nih rezimih, na tisto tajno gospodarsko nasilje, ki se zavedno in nezavedno
vr$i vsak dan nad revezi, nad delavci in sploh nad vsemi, ki so gospodarsko

odvisni.
Prerokovati, kako se bo zakljulil boj proti fadizmu, je teZko in ni prijetno

delo. Nam se za to niti ne gre. Nase mnenje je, da mora komunisti¢na stranka
Italije nadaljevati delo za enotno fronto proletariata in da se med faSizmom in
njegovo mesansko opozicijo zagozdi proletariat. Ne vemo, Ce se ji bo to po-
srefilo. Vendar se nam zdi, da ne bi bil proletariatu koristil ni¢ ves faSistovski
nauk, ako bo nadaljeval slediti reformistom in njihovi uspavalni taktiki.

Komunistiéna kritika je dobro videla, kako se bo konlala reC z okupacijo
obratov leta 1920. Takrat je proletariatu manjkala revolucionarna predstraZa.
Danes je ta predstraza tu z vsem svojim organizmom, revolucionarnim in ne
volilnim. Ako ji bo proletariat sledil, bo zmagal in premagal vse svoje odkrite
in fajne sovraZnike.

Prihodnji¢ se bomo pa nekoliko pomcmh o razliki med revolucionarno in
reformistitno taktiko, o razliki med razbojniskim in zgodovinsko upravifenim
nasiljem. '

K taktiki v narodnostnem vpraSanju na
Primorskem.

Kratka doba Sestih let po svetovni vojni nam je nazorno dokazala, da nam
burZuazija s to krvavo vojno ne samo ni reSila nobenega narodnega vpraSanja,
temve da nam je ravno z njo vsa narodnostna vprasanja le 3e komiplicirala,
njihovo Stevilo -povelala in narodne boje poostrila. Svetovna vojna je bila prava
imperialistitna vojna, ki je sicer razbila nekoliko velikih mnogonarodnih drZav,
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kakor na primer Neméijo, Avstrijo in Turlijo, toda ne zato, da bi osvobodila
prej v .njih zasuZnjene narode, temvel zato, da jih spravi v nove direktne all
indirektne odvisnosti od ententinega velekapitala. Nemske kolonije niso po-
stale svobodne, ampak so prisle samo v novo sufenstvo ententinih vele-
sil, ki so na ta nalin ogromno povecale svoje kolonialne “posesti. Turlija
je zapala, v kolikor se ni sama osvobodila, nad oblasti AngleZev in Francijo,
in na njej nastale odvisne narodne driavice (HedZas, Palestina, Sirija) so danes
toris¢e srditih narodnih bojev. V svetovai vojni razkosana Srednja Evropa (Ce-
hoslovadka, Poljska, Nemdija, Jugoslavija, Romunska) in Balkan nista $e nikoli
videla tako divjih bojev kakar se bijejo sedaj na teh ozemljih. V divjih kolonialnih
bojih jedi ogromni Kitaj, ki si ga hofejo med seboj razdeliti AngleSka, Francija,
Amerika in Japonska. Poleg tega pa se budijo k novemu narodnemu Zivljenju
ogromae dosedanje kolonije velesil, kakor n. pr. Indija, Egipt, Maroko in dr.

Narodno vpraSanje se torej pojavlja po vojni v internacionalnem merilu,
Ono objemlje v vedno veljem obsegu zlasti Siroke kmetske mase, ki jih izkorisa
imperializem velesil, da na njihovih pleCih vspostavi svoje v svetovni vojni raz-
orano kapitalistitno gospodarstvo. In ta gigantski narodni osvobodilni boj nara3&a
in se zaostruje v isti dobi, kakor osvobodilni boj proletariata. Se ved: danes
je jasnp, da so socialni in narodni boji posledica istega vzroka, da se pojavljajo
kot neizogibni znaki razpadajolega kapitalizma in zato je nemogode, da bi hedili
mi mimo narodnih vprasanj gluhi in slepi, kakor je to delala in $e vedno dela
nasa poburiujena socialna demokracija. Narodno vpradanje je en del socialnega
vprasanja, ki ga lahko popolnoma re$i — kakor smo to videli v Zvezi Sovjetskih
Socialistitnih Republik — samo proletariat in ono se pojavlja danes v svetovnem
obsegu in pri nas doma v taki ostri cbliki, da nam je dana moZnost, da na
njem mobiliziramo velike ljudske mase in to nas sili, da mu posvefamo veljo
pozornost kakor v prejSnjih &asih.

Med tistimi narodi, ki so doZiveli v svetovni vojni veliko razocaranje, pa
smo brezdvomno tudi Slovenci. Slovencem je prinesel seintgermainski mir dve
veliki nesreli. Prvig, nas je le-ta tako drZavno in kulturno razdelil, kakor menda
nismo bili 3e nikoli v svoji zgodovini razdeljeni. Tretjina "'vseh Slovencev se
nahaja-izven Slovenije, ki jo je srbska burZuazija tudi po svoje razdelila. Drugig,
pa smo Slovenci po vojni odrezani od morja in 3irokega sveta na tak nain,
da je nade gospodarsko in kulturno Zivljenje popolnoma podvezano. Ta dejstva
ustvarjajo pri nas nacionalisticna gibanja, ki so nasla svoje obelezje v dveh
politi¢nih dogodkih: 1. v Sloveniji se je grupiral skoro ves slovenski narod pod
zastavo SLS, ki je situacijo razumela in izdala parolo slovenske avtonomije in
sedaj celo samostajne Slovenije, 2. na Primorskem pa se je obrnila velina sloven-
skega kmeta od svojih prejSnjih nacionalistitnih voditeljev, ki so bedno kapitulirali
pred italijanskim fasizmom, in se obrnil z vsemi svojimi simpatijami k revolucio-
narnemu delavskemu gibanju, od katerega z zaupanjem priCakuje ne samo svoje
gospodarske, temvel tudi nacionalne odreSitve. Pri zadnjih drZavnozborskih
volitvah je glasovalo okrog 10.000 slovenskih kmetov za kandidate KPI in to
je polititno dejstvo, ki ga na Primorskem ne smemo pustiti izpred o¢i, pa tudi
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ne krivo tolmaditi. Nedvomno je, da prihaja ta znaten priliv kmedkih simpati]
k delavskemu gibanju v veliki meri vsled preZalostnih gospodarskih razmer, ki
so nastale v primorski vasi po okupaciji, toda v ni¢ manjsi meri pa tudi vsled
narodnega suZenjstva, v katero je potisnjeno vse primorsko slovensko prebivalstvo.
To je dejstvo in bilo bi sme3no, &e bi ga hoteli prezreti. '

Pozabiti ne smemo predvsem, da se nacionalen pritisk v primorski vasi
danes veliko bolj ¢uti kakor pa v mestu. Me3tan Siovenec govori oba jezika in
dosti laZje brani svoje pravice nasproti gospodujo€i burZuaziji kakor kmet. Kmet
na vasi je pritisnjen gospodarsko, poleg tega pa 3e ne ume uradnega jezika in
se ne more pred tujo oblastjo braniti. On Zuti zapostavljenje v vsakem uradu:
pred sodnijo, pred davkarijo, pred karabinerjem, pred uliteljem, pred prefektom,
na Zeleznici itd. Ni res, da je kmetu vseeno, da-li ima slovensko ali italijansko
Solo. Ni to res 3¢ posebno radi tega, ker vidi poleg vsega poniZanja in zapo-
stavljanja, da mu je vsak italijanski ulitel] na vasi obenem tudi reZimski spion
ali vaSka policija. Ni mu pa tudi vseeno, ali poSilja svoje otroke v srednje Sole
v Videm, namesto v Trst ali Gorico. Ni mu vseeno, ali njegove organizacije
svobodno delujejo ali ne itd. itd. '

V takem poloZaju se tore] iskrena delavska stranka, ki si je dala nalogo
osvoboditev delavea in kmeta tako, da postaneta ona dva oblast v dezeli, ne
sme ve€ zadovoljevati s sploSno oportunistitno frazo, &e$, da bo z zmago socializma
reSen tudi narodni problem in da radi tega ni niti vredno govoriti o njem, temvef,
da je treba delati samo za uresnilenje socializma. To je stara socialnodemokrati¢na
formula, za katero je skrivala:socialna demokracija pri nas in po vsem svetu svoj
" Sovinisti¢ni nacionalizem. To bi bilo ravno tako napaéno, kakor e bi dejali:
»~Nam se ni treba boriti za zvi§anje delavskih mezd, ker to itak ni¢ ne pomaga.
Cene Zivilom bodo porasle in poviSek bo zopet unifen. Trajno blagostanje
delavca se da dosei samo v socializmu, torej delajmo na uresnifenje socializinal*

Delajmo na uresni€enje socializma, dal Toda vpradanje je kako? Za ures-
nienje socializma se da prav gotoyo samo tako delati, da mobiliziramo delavske
in kmefke mase, to je danes nesporno. Kako pa mobiliziramo delavske in
kmeCke mase? Jasno, da samo na ta nadin, da se borimo Znjimi za njihove
Zivljenske vsakdanje pofrebe, da jih klifemo v boj za te potrebe. Ne z lepimi
teoreti€nimi razpravami o socialisti€ni druzbi, ampak s takimi vsakdanjimi vprasanii,
ki jih delavec in kmet Cutita vsak dam, vsak trenutek na svoji lastni koZi. To
je na%a metoda dela za uresnifenje socializma.

Odgovoriti si imamo torej samo na vpradanje, ali je narodno vpra3anje za
primorskega delavca in kmeta tako Zivljensko vpradanje?

Gotovo je!

In zato pa ga moramo v svoji propagandi in agitaciji tudi izkoristiti.

Kako izkoristiti?

Tako, da ga postavimo v &im konkretnejsi obliki. Tako, da ga bo razumel
vsak delavec in vsak kmet. Tako, da bo vsak delavec in vsak kmet videl v
njegovi reSitvi svoja realno veliko korist. Tako, da bo korist ogromne vefine
slovenskega in italijanskega prebivalstva Primorske. In sicer ogromme vefine
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prebivalstva in ne samo delavca in kmeta, ker mi hodemo mobilizirati z ugodnim
reSevanjem tega vpraSanja kolikor mogode Siroke mase primorskega slovenskega
in italijanskega prebivalstva.

Tako se torej postavlja za nas taktiCni problem v narodnem vpradanju na
Primorskem.

Vpradanje nastaja sedaj, ali je materialno mogoc&e postaviti resitev narodnega
.vpradanja na Primorskem tako, da bo zadovoljevalo veliko velino slovenskega
in italijanskega prebivalstva?

V ta namen si moramo najprej predo€iti teritorialno razdelitev slovenske
in italijanske narodnosti v Primorju.

Kako stojimo v tem oziru?

Ako potegnemo lo€nico med Slovenci in Italijani na narodni meji ob spodnji
Soli in v Brdih, ki je jasna in nesporna z neznatnim izvzetkom Gorice same,
imamo vstocno od te Crte sporno primorsko zemljo s 350.000 do 370.0C0 Italijani
in 550.000 Slovenci in Hrvati. Od zgoraj navedenih Italijanov Zivi 200.000 v
Trstu, okroglo 20 do 25 tiso€ na Reki in ostalih 150.000 v obmorskih mestih
Istre. Italijanske naselbine v notranjosti spornega ozemlja (v Istri) so neznatne.

Slovenci in Hrvatje Zivijo na tem ozemlju kompaktno kot kmecka masa.

Prva zahteva, ki jo mi postavljamo z ozirom na naSo taktiko, je ta, da je
reditev tega nacionalnega problema postavijena tako, da se vidi, da je mogota
Ze danes v kapitalisticni druzbi in ne Sele pozneje, v neki oddaljeni, bodoZi
socialistiCni. Mi moramo ljudskim masam dokazati, da ni to nikaka Carovnija,
da je to reSitev lahko doseci, lahko izvesti in da je to samo odyisno od dobre
volje in postenih namenov italijanske in jugoslovanske burZuazije.

Kaka bodi torej ta reSitev?

Glavna nasa rahteva mora biti: popolnoma svobodna samoopredelitev Slovencev,
Hrvatov in Iltalijanov do eventuelne odcepitve teh narodov od l[talije in prikijucitve k
drugi drZavi, ali pa ustanovitve nove samostojne republike ali celo do ustanovitve
ve¢ novih republik. To se pravi: narodi na tem spornem ozemlju morajo dobiti
suvereno voljo in svobodo, da razpolagajo sami s seboj.

Torej ne plebiscit v tem smislu, da zmaga ve€ina prebivalstva tega ozemlja
nad manjSino in da se ji potem mora manjSina ukloniti, temve¢ suverena svoboda
vseh treh narodov, da se ali med seboj sporazumejo za obliko nadaljnjega so-
Zitja, ali pa da se lo¢ijo in priklju¢ijo svojim narodnim drZavam.

Kako bi izgledalo to praktiéno?

Trst n. pr. bi se izrekel za prikljucitev k Italiji, ali pa za samostojno re-
publiko, ali pa celo za prikljuitev k Jugoslaviji, ali pa h kaki novi driavni
formaciji, ki bi se morda snovala ob €asu njegovega samoopredeljevanja. Vse
te moinosti so dane in vse so za nas sprejemljive. No, mi ob taki priliki ne
bomo drzali krizem rok, temveC se bomo agitacije 2a nov red energi¢no udelezili in
skusali TrZaCanom dokazati, da je Trst svetovna luka, da je njegov interes in
interes cele .vrste narodov, da postane samostojna republika in svobodna luka,
ki naj sluzi vsem tistim deZelam, ki k njemu gravitirajo in da naj se kot taka
svobodna republika z njimi federira. Nasa dolZnost je, da zanesemo tako pro-
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pagando zlasti med trZaSko delavstvo, ki danadnji poloZaj Trsta obluti na svoji
lastni kozi. Toda {e se Trzalani odlodijo za kaj drugega, potem Jim je treba,
dati s slovenske strani vse garancije, da Trst ne bo priSel v take tezkole, v
kakor$nih se n. pr. nahaja danes po krivdi italijanske in jugoslovenske burluazije
Zader.

Ravno  tako stoji vpraSanje tudi z Reko., Reka je Ze bila samosialna re-
publika in ni dvoma, da si ogromna velina njegovega prebivalstva Se danes
ne Zeli ni¢ boljSega kakor to, kar je imela takoj po svetovni vojni.

S tem pa je glavni nacionalni problem za Italijane Ze reden. lzven Trsta
in Reke Zivi na spornem ozemlju (v Istri) samo Se kakih 150.000 ltalianov. Tudi
tem je dano na svobodno razpolaganje, da se pridruzijo ali ltaliji (kakor Zader),
ali pa da najdejo zase driavno obliko za svobodno soiitje z ostalimi Istrami
ali drugade.

Isto velja kajpada za Slovence in Hrvate: samoopredelitev do odcepitve. Njim
mora biti dana moZnost, da se prikljutijo Sloyeniji in Hrvadki ali pa da. se
pridruZijo v posebnih republikanskih oblikah in svobodnih zvezah Trstu in Reki
ali pa Iltaliji. Predvsem je torej potrebno, da se doseZe njihova suverenost, da
se lahko svobodno odlolijo. Zame je jasno, da slovensko Primorje ne more in
ne bo hotelo Ziveti brez Trsta in Reke, toda njegova stvar je, da si poiice obliko,
v kateri hole in more Ziveti z njima in z ostalimi italijanskimi narodnimi skupinami.

Narodni problem Primorja je torej lahko resljiv in ni prav nikakega zagonetka
v splodnem. Zagonetka je samo za kapitalisti¢no burZuazijo, ki je ustvarila danasnje
stanje ne radi naroda, temve& zato, da zasCiti svoje trgovske in industrialne interese.

Nasa taktika mora iti torej predvsem za tem, da pokaZe, da je problem
narodnosti v Primorju lahko redljiv in da njegovo reSitev odnosno nafin reSevanja
tega problema v delavskih in kmetskih masah Primorja, Italije in Jugoslavije popo-
larizira ter jim dokaZe, da je ta reitev nujno potrebna, ker gre tu za njihove go-
spodarske koristi in za njihovo koZo.

Toda s popolariziranjem reSitve tega problema, ki se vrdi z manifesti na ita-
lijanski in zatirana naroda, s predavanji in diskusijami po vseh nam dostopnih or-
ganizacijah, po clankih in publikacijah, osebni propagandi itd. nada proletarska
stranka Se ni izvr3ila vse svoje naloge. Ona se mora tudi resniCno boriti za osvo-
bojenje podjarmljenih narodov in dokazati ta svoj boj na prakti¢nih vpradanjih. Samo
tako more ona dokazati, da ji ne gre v tej propagandi samo za besedni manever,
ampak za stvarno osvoboditveno delo. To delo se mora kazati na konkretnih vprasanjih.
Taka vpraSanja so pred vsem Solsko vprasanfe, vporaba narodnega jezika pred so-
di$tem in driavnimi oblastmi, svoboda kulturnih in politicnih organizacij itd. Na$
tisk mora o teh dnevnih vpra3anjih razpravljati in nadi poslanci morajo v rimskem
parlamentu javno in glasno protestirati proti vsaki kr3itvi teh elemeutarnih pravic.

Toda tu mi bodo sodrugi ugovarjali:

»Kaj pa pomagajo taki protesti pri imperialistiéni burZuazni vladi? Saj to dela
tudl slovenska burZuazijal®

Velika razlika je, kadar govori burZuazija in kadar govorijo nadi poslanci o

.7 takih stvareh v parlamentu, BurZuazni poslanci govorijo in protestirajo obrnjeni k

)]



burfuaznl vladl — mi pa govorimo In protestiramo obrnjeni k proletarskim ~-~sam.
Mi vemo, da s takim nastopom v vladi ne bomo napravili utiska pri vladi in na
vladajofo burZuazijo, toda napravili pa bomo utisek na ljudske mase, h k. “2rim
govorimo. Mi jim s tem povemo, kako bi mi napravili, odnosno kako bomo mi
napravili, ko dobe drZavno oblast v roke delavei in kmetje in bomo s tem delavcu
in kmetu dokazali, da je vredno boriti se za oblast v drzavi.

To je smisel revolucionarnega parlumentarizma. Ako mislijo na$i poslancl, da
to ni njihovo delo v parlamentu, da je Skoda govoriti tam o takih pereCih dnevnih
vpradanjih naSih delavcev in kmetov, potem je njihova navzolnost v parlamentu
popolnoma odved,

Mi moramo torej kot stranka nastopati v vseh svojih organizacijah in v vseh
javnih institucijah, kjer se lahko sli§i na$ glas, odlofno proti redukcifi slovenskih
So! na Primorskem, proti redukeiji in Sikanam slovanskega uciteljstva, proti poitalje-
vanéevanju slovanskih Sol, proti nastavljanju italijanskega uliteljstva na slovanskih
Solah v Cisto politicne namene in za rabo slovanskih jezikov pred sodiséem in v vseh
uradin, ki ji potrebujejo Slovenci in Hrvati,

Tako se bomo v svoji politiéni praksi na tem polju loili od stare snmalne
demokracije, ki je imela narodno enakopravnost in internacionalno solidarnost samo
na jeziku, bila pa v svoji politiéni praksi Sovinistiéna.

Taka taktika pa nam je Se posebno potrebna ravno z ozirom na sedanji politi€al
poloZaj na Primorskem. Slovanske burfuazne stranke vse po vrsti, tiste ,naradne
relikvije®, ki se zbirajo okoli Edinosti, hrvaski nacionalisti, kakor klerikalci so danes
pred delavskimi in kmeCkimi masami vsled svojega figovstva diskreditirani do zadnje
dlake in jim poleg tega nimajo niesar ve€ nuditi. Njihova zadnja agitacijska fraza
je pnarodnost”, Dobro, dokazimo nadim kmeckim in delavskim masam, da je tudi
ta njihova fraza prazna in brez pomena, ker morejo oni ravno tako malo narodne
svobode dati revnemu kmetu in delaveu ne da bi ga pri tem tudi do koZe slekli,
‘kakor so to mogli faSisti. PoveZimo mi svojo borbo za narodno svobodo z borbo
za socialna in gospodarska vpradanja, za vpraSanje vsakdanjega kruha in na$i liberalni
in klerikalni nacionalisti bodo kmalu s svojo ,narodnostjo** vred v politinem muzeju
primorskih narodov.
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Politi¢ni pregled.
Svetovni.

Decamber 1924,
Dva novejSa dogodka obeleZujeta pra-
vec razvoja svetovne politike: volitve
na Angleskem (29. oktobra) in volitve
v Zedinjenih drzavah (5. novembra). Na
AngleSkem so zmagali konservativei, to
je tezka industrija, velefinancniki in ve-
leposestniki z absolutno ve€ino nad vsemi
strankami. Srednja stranka, t. j. srednje
medcanstvo, tako zvana liberalna stranka,
je padla s 156 poslancev na 43, de-

luvska stranka, tako zvani laburisti, s.

192 na 157 poslancev, Znacilno za te
volitve je, da je srednja meSCanskastranka,
liberalna, skoro izginila iz politinega
Zivljenja Anzlije, doim je delavska vsled
posebnosti angleSkega volilnega reda
sicer tudi izgubila okr. 40 poslancev,
toda vsaj pridobila na glasovih (I mi-
ljon glasov vel kakor pri zadnjih volit-
vah 1923). Buriuazija je torej napra-
vila dejansko enotno fronto proti de-
lavstvu,

Nekaj sli¢nega smo doZiveli v Ame-
riki. Pri predsedniSkih volitvah je zma-
gala skrajna desnica amerikanske bur-
Z.azije z ogromno vecino proti nekoliko
bolj umerjenim demokratom in tretji
(malomescanski) stranki, ki se v glavnem
rekrutira iz farmerjev (kmetov) in de-
laveev, Republikanci so dobili 371, de-
mokrati 144 in tretja stranka, progresisti
16 elektorjev (volilcev predsednika). De-
lavsko gibanje je v Ameriki vsled po-
sebnosti tamo$njih razmer politi¢no Se

slabo razvito, Torej tudi tu je zmagala

skrajua reakcija doCim je pacifistiCna
struja progresistov (La Folettova), ki je
propagirala sporazum z Rusijo, popol-
noma podlegla,

Situacija nam bo postala popolnoma
jasna, ako si ogledamo nekoliko parole,
s katerimi so Sle poedine stranke v vo-
lilni boj in motive, ki so odlo¢ili zma-
go reakcionarne burZuazije.
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PREGLED.

Na Angledkem je vladal Macdonald
s svojo delavsko stranko. Macdonaldova-
delavska stranka je bila sicer mocna,
toda.v viadi je bila odvisna od liberalne
burZuazije. Ta burZuazija ga je bila dvi-
gnila in drZzala na vladi toliko Casa, da
jie z njim vigla na Francoskem pred-
sednika republike Milleranda in Poin-
caréja, ki sta bila proti Dawesovem na-
¢rtu za eksploatacijo Nemnske, ki je An-
glifi v njenih politi¢nih kombinacijah
potrebna. Cim pa je socialist Macdo-
nald angleski burzuaziji to lakajsko uslu-
go dovrsil, ga je brenila in za nas je
vazno da vidimo na ¢em je dobil brco
in odletel. Na tem, da je priznal Ru-
sijo in sklenil delni sporazum Znjo ter
ji hotel dati proti dobrim obrestim
manjse posojilo za njeno obnovitev. Po-
magati Rusiji, da odpravimo krizo! An-
gleSki kapitalisti pa so dvignili ob tej
priliki divji krik, ¢e§, da hofe Macdonald
s tem postaviti na noge ruske komuniste,
boljSevizirati Anglijo in spraviti v ne-
varnost angleSki imperij, Pro¢ z bolj-
Sevizmom. Pograbili so hitro neki ne-
znaten dogodljaj, dvig obtozbe proti ne-
kemu komunistiénemu uredniku in so-
cialist Macdonald, po milosti angleSke
burzuazije predsednik angleke vlade,
ie moral v penzijo.

Toda v angleskih volitvah nista odlo-
Ceyala samo sporazum in pa posojilo
Zvezi sovjetskih socialisti¢nih republik
(ZSSR). AngleSkim kapitalistom rasejo
lase od strahu, ko opazujejo, s kako
ogromno brzino rase ugled ZSSR pri
vzto¢nih narodih, zlasti v Indiji in pa
na Kitaiskem. Zlasti drzavljanska vojna,
ki je konfala za voditelja kitajskih de-
lavcev in kmetoy in Kitajske naciona-
listicne mladine, Sun- Jat-Sena, dobro,
je gotovo ogromno vplivala na koncen-
tracijo angleSke burZuazije v enotno
fronto proti delavski politiki. Kitaj Steje
¢ez 300 miljonov prebivalcev. Do sedaj
je bila njegova politiéna mo€ neznatna,
ker so bile razdelile evropske vele-



slle Kitaj na svoje ,vplivne sfere® in
hujskale avtonomne vojaske guvernerje
drugega proti drugemu, da so nastajali
notranji nemiri in da so one lahko ri-
barile v kalnem. Zavele so v Kitaju
tako zvane ,kapitulacije®, t. j. svoje sod-
stvo, kakor svoje Cuse v Turliji. Toda
Sun- Jat-Sen se je sporazumel z ZSSR
in pod njenim vplivoin zopet zedinil
ogromno kitajsko republiko. Kitaj se to-
rej budi v ruskem smislu in to vliva
nepopisen strah v Zile angleSkemu in
amerikanskemu kapitalizmu, ki se vidita
ogrozena v svojih Zivijenskih pogojih.
Zakaj, padle kolonije — in Amerika je
tudi soudeleiena na Kitajskem — je
padel kapitalizem v svetovnem merilu.

Amerika je torej prav tako ogroZena
v svoji kapitalistini ekspanziji na vztoku
kakor Anglija in zato bomo razumeli
sovraStvo, kl ga gojita veleburZuaziji teh
kapitalisti€no najbolj razvitih drZav proti
~ ZSSR. Te dvojne volitve so nam ofitno
pokazale, da se je zalela zapadna ve-
lekapitalistina burZuazija formirati v
enotno fronto proti ZSSR in — seveda
— tudi proti svojemu lastnemu delav-
stvr. Odkrit boj med tema dvema fron-
tama postaja neizogiben in je samo 3e
vprasanje Casa.

Zanimiv je polozaj Francije v tej
noyi razpodelitvi sil. Na Francoskem
je na vladi Herriot, zastopnik sredujih
slojev in podpirajo ga socialisti. Fran-
coske polititne in gospodarske teznje
so v velikem nasprofstyu z angleskimi.
Poznani so boji med Poincaréjem in
angleSkimi konservativei. Znacilno za
to situacijo je, da je Herriot takoj po
angle3kih volitvah priznal ZSSR, docim
se je Francija preje najbolj upirala
temu priznanju, Izmenjava pisem med

iCerinom in Herriotom, ki sta prija-
telja iz prejSnjih Casov, je bila skrajno
ljubezniva. Francija si hoCe zavarovati
hrbet proti Angliji in Ameriki. V zad-
njem ¢asu, po obisku Chamberlajna v
Parizu je tudi demokraticni Herriot na-
povedal odkrit boj proletariatu z odo-
bravanjem socialpatriotov,

Medtenr je faSisticna
ltalifa v polnem razsulu. Proti fa-
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Sizmu se je zalela dvigati burZuazija
sama, zlasti Ljudska stranka (klerikalci),
republikanci, del liberalcev (Giolitti),
neke demokracije ter reformisti in mak-
simalisti. Toda ta meS¢anska in malo-
medfanska opozicija se nahaja v velikih
gkripcih: rada bi vrgla Mussolinija, toda
ne gre brez proletariata, ki se v zad-
njem Casu silno hitro budi in zivahno
giblje. Vre¢i Mussolinija, znadi danes:
spustiti se v odprt boj proti njegovi
inilici, njegovim oboroZenim Cetam. To
bi se opravilo morda z vojastvom, toda
vojaki so zopet delavei in kmetje in ne
ve se, kje bi se le-ti potem ustavili.

Poleg tega naraS¢a bojevno delavsko
gibanje in pod njegovim vplivom stojece
kmetsko gibanje v juZni ltaliji z never-
jetno brzino. KPI je rekrutirala tekom
meseca septembra 20.000 novih &lanov,
Fadistine strokovne organizacije raz-
padajo rapidno. Cele organizacije pre-
hajajo zopet v razredne organizaclje.
Stavka se vrsti za stavko in situacija
postaja vedno teZja.

Tu so pri§le mes€anske opozicionalne
stranke zopet na svojo ,,dobro* misel.
Kralj naj odslovi Mussolinija, opozicija
naj prevzame vlado in takoj naj se pro-
glasi obsedno stanje.

Obsedno stanje? Proti komu? Proti
fafistom? Toda teh se ni treba bati,
ker proti njemu se bosta z veseljem
borila proletariat in vojskal Proti komu
torej? Jasno, da proti nikomur drugemu
kakor proti delavstvi. BurZuazija je v
vseh deZelah enako modra, toda itali-
jansko delavstvo ima tezke skudnje za
sabo in jih bo znalo izkoristiti.

V tej situaciji se kaZze Mussolini
pripravljenega, napraviti zvezo z Jugo-
slavijo in Rumunijo. Proti komu? Dr.
Nin€i¢ je odpotoval te dni v Htalijo.

Volitve v Neméiji, ki so se vriile
v nedeljo 7. decembra, nam kaZejo v
bistvu isto tendenco, ¢e tudi vsled po-
sebnih nemskih razmer manj izrazito,
kakor volitve na AngleSkem in v Ame-
riki, t. j. poostritev konflikta med vele-
burZuazijo in delavstvom, Ne samo, da
je v teh driavnozborskih volitvah zopet
pridobila na modi skrajna kapitalisti¢no
monarhisti¢na reakcija, zdruzena v Nem-



5ki nacionalni stranki pod vodstvom
proslulega admirala Tirpliza, temveé pri-
dobile so na mandatih tudi vse one stran-
ke, ki stoje idealom nem3kega veleka-
pitalizma zelo blizy, . |. Nem3ka ljudska
stranka .in pa Katolidki center, lluzija,
da bi mogla vladati v Nemdéiji nekaka
srednja struja, brez nemskih nacional-
cev in brez delayskih strank je v teh vo-
litvah do dobra likvidirana. Po dose-
danjih uradnih porocilih so dobili po-

slancev:

Socialni demokratje . . . .. 131 (100)
Nem$ki nacionalei . . . . .. 103 ( 95)
Katoliski centrum . . ..., 69 ( 65)
Nemska ljudska stranka . . 51 ( 44)
Koministl oo 56 v 5 5 wsi 45 ( 62)
Demokeat]e « « v « wo v oa o 32( 28)
Bavarska ljudska stranka . 19 ( 16)
Narodni socialisti (Ludendorf) 14 ( 32
Gospodarska zveza ... .. 10 ( 10)
Nem. kmetska zveza . . . . . 8 ( 10)
Nem. hanoveranska stranka . 4 ( 5)

V smislu prejSnje razdelitve v nem-
Skem parlamentu pravijo, da bi Stela
desnica 214, tako zvani ,branitelji re-
publike* pa 230 poslancev. Toda ako
pomislimo, da je 35la Nemdka ljudska
stranka (Stresemann) z najbolj Zaljivimi
gesli v boj proti socialni demokraciji
in da se Katoliski center vedno bolj
pribliZuje nem3kim nacionalistom, je malo
izgledov, da bi hotele srednje stranke
sestaviti vlado s socialnodemokraticno
stranko, kot najmocnejSo. Vse govori
torej za to, da bomo imeli v Nemciji
mocan sunek na desno in to tem prej,
ker zahteva politika Dawesovega nacrta
odlo¢en nastop proti delavstvu.

Toda 3e bolj rezko pa markirajo lo-
¢itev med kapitalom in delom istoCasne

volitve v pruski deZelni zbor. Pri teh
volitvah so dobili:

Socialni demokratje . . . .. 120 (108)
Nems$ki nacionalei . . . ... 111 ( 77)
Komunisti . . o n 47 ( 27)
Demokratje . . . . ... ’ 26 ( 26)
CERter v 5 8 5 & & e i 79 ( 79)
Nemska ljudska stranka. .. 50 ( 57)
Narodni socialisti . ... .. 12 ( —)

Iz teh podatkov se vidi, da si je de-
lavstvo v Prusiji bolj na jasnem, kaj
pomenl zanj sanacijska politika nemske

burZuazije, kakor pa po drugih nem3kih '
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provincah. Komunisti, ki so prl volitvah
v drZavni zbor izgubili 17. mandatov, so
pridobili tu 20 novih., Skrajna kapita-
listi¢na reakeija pa je pridobila tu 34
poslancev, kar je zelo znacilno za raz-
voj politiCne situacije v Nemdiji.

Socialna demokracija je pridobila
1,770.000 glasoy. To je mmnogo. Do-
bila je samo 6 mandatoy manj kakor
leta 1922, Nedvomno pomeni to reak-
cijo na neodloCno politiko nem8kih ko=
munistov v lanskem oktobru. Nemsko
delavstvo je postalo Zrtev novih malo-
meS&anskih iluzij, bliznja bodo€nost pa
ga bo poutila, da se nahaja na napaéni
poti,

Tehnika in narodno gospodarstvo.

st. Nova podeZelna elektrarna v
Stoveaiji.

V Sloveniji imamo sedaj sledele
podeZelne elektrarne vecjega obsega:

1. Fala. Na Dravi, priblizno 15
km zapadno od Maribora, 44.000 konj-
skih sil. Napetost 10.000 in 80.000
voltov. Preskrbuje z elektri¢no energijo
Maribor, Ptuj, Slov. Bistrico, s sosed-
nimi kraji in Trbovlje.

2. Zirovnica. Na ZavrSnici. 1200
konjskih sil in preskrbuje Gorenjsko
<4 Jesenic do Kranja z elektriCnim
tokom. Napetost 10.000 voltov.

3. Skofjaloka. Na Selski Sori
250 konjskih sil. Preskrbuje okolico
Skofjoloko. Napetost 5000 voltov.

4.Zagradec. NaKrki, 250 konj-
skih sil. Njeno omreZje se razteza od
Sticne do Skofljice in daje elektriéno
strujo vsem krajem ob glavni cesti v
Novomesto.

Vse gorenje centrale so hidroelek-
tricne naprave in razun prve in tretje
vse brez kalori¢nih rezerv. Tem po-
dezelnim centralam se je pred kratkem
po dveletni gradbeni dobi pridruzila
nova hidroelektri¢na centrala na Fuzi-
nah v Polj. dolini. Radi velikanskih
financielnih tezko€ se je otvoritev zelo
zakasnila; te tezkoCe so seveda tudi
gradbene stroSke precej podrazile. Po



svoji velikosti stoji ta centrala na
tretjem mestu, kerjeizgrajenaza skupno
500 konjskih sil in 10.000 voltov na-
petosti. Radi gospodarske vaZnosti in
radi posebnih tehni¢nih novosti podam
v sledefem kratek opis centrale,

Na Sori pri FuZinah — priblizno
5 km severno od Zirov — je zgradila
elekiritna in gospodarska druzba v
© Zireh hidroelektri¢no centralo, katera
spada med srednjo-velike hidravline
naprave s preceiSnim padcem in raz-
meroma malo mnozino vode. Vodna
mo¢ Poljanske Sore spada k vodovju
Save in ima v ob8irnem goroviju te
doline zelo ugodne dotoke vode.

ViSinska razlika med napeto vodo
pri jezu in gladino spodujega odtotnega
kanala pod cenfralo je Cisto 22 m. Iz
vodnega katastra je razvidno, da je na
mestu, kjer stoji centrala, 10 mesefna
voda 950 litrov, 8 mesefna voda 1700
litrov in 6 mesecna voda 2700 litrov
v sekundi, kar odgovarja pri gorenjem
padcu nkroglo 500 konjskim silam.

Jez je masiven, iz betona, 64 m
dolg in 5 m visok ter je ugodno na
skali fundiran. Globoki in 3 m Siroki
doto¢ni kanal ima neposredno pri 4
m visokem vtoku grobe in fine grablje.
Pred zadnjimi je lovilec za pesek s po-
globljenim odvodnim kanalom in za-
tvornico. V jezu, neposredno pri do-
tofnem kanalu, sta dve zatvornici po
3 m visoki, ki pri visoki vodi omogo-
Cite hitrejSi odtok vode in s tem
zmanjSata visoko stanje vode nad je-
zom. Na desni strani je napravljena
ribja lestev, katera obenem zavaruje
desno recno krilo.

NajinteresantnejSi del naprave je 1
km dolgi cevovod, ki se je — v vecjem
obsegu — pri nas v Jugoslaviji prvi¢
napravil iz lesa. Cevovod je od do-
tocnega kanala, t. . od jezu do centrale
pod pritiskom. Ze pri jezu je bilo z
ozirom na teren mnogo razmalri-
vanja, dokler se je nadlo reSitev. V se
ve¢jem obsegu pa je delala preglavice
terenska formacija pri poloZitvi irase
in izberi materijala cevne napeljave.
Teren obstoja namre¢ iz rdeCega, Skri-
lastega ilovnatega kamena, ki na zraku

razpade in se razleze, ako se ga odkrije.
Sedanje bregove je bile potrebno ko-
likortoliko obvarovati in cevavod zato
poloZiti ob vznoiju, za cevi pa izbrati
kolikor mogode clastiCen materijal,
lzbrale so se torej lesene cevi, ki so
cenejSe kakor Zelezne ali Zelezo-
betonske — Dbolj elasticne in zato za
ta slucaj najbolj spusobne.

Lesene cevi je izdelala specialna
tvrdka, ki garantira, da bodo drzale
tako dolgo kakor Zelezne. Gradbeno
vodstvo pa se je odlocilo za lesene
cevi tudi z ozirom na okolnost, da sv
je potrebni les dobil v kraju samem
Prepricana je bile, da se bodo lesene
cevi na Fuzinah ravno tako obnesly,
kakor one, ki sluZijo nebroj hidrav-
licnim napravam v Svedski, Noru%n
in Ameriki.

Cevi ostanejo v sploSnem odkmc
in leze na zravnani planiji. Le na pri-
blizno 100 m daljave so poloZene na
lesenih kozah, ki stoje na betonskih
podstavkih. lz zelezobetona je samo
priblizno 40 m cevi, ki lezi pod potjo,
katera vodi k vi§je Iezuum naselbinan.
15 m Siroka struga potoka Sora se j¢
premostila z dvema lesenima mreZnima
nosilcema, ki stojita na dveh betonskih
opornikih. Med nosilca je poloZena
lesena cev. Zadnji del cevovoda pred
centralo je zopet lesen ter leZi pod
zemljo, V tem delu je tudi odcep k
raztezilniku, ki je iz lesene konstrukcije

“v obliki kadi, katera ima 7 m premera
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in 8 m viSine. Ta raztezilnik je zato
napravljen, da se v dolgem cevovadu
manj$ajo vodni u(ia:‘ci, ki nastajajo
vsled naglega zapiranja turbine.

Cevovod konca tik pod centralo.

Centrala obstoji iz dveh delov:

1. Pritlicje 10 <X 14 m, kjer sta po-

stavljeni turbini in sicer:

Turbina 1. izdelek Voith-St. Polten
za 1'32 m” na sekundo vode
padec 22 m netto
trajni ucinek 300 KS.

Turbina IL. izdelek. Strojne tovarne

in livarne
za 090 m* na sekundo vode
padec 22 m netto
trajni u€inek 200 KS.



Turbini sta sklopljeni direktno z
elektri¢nimi generatorji za 3000 voltov,
Pod turbinami se nahaja odtolni kanal,
ki je povzroil z ozirom na globino
in pritisk vode znatne stroske.

2. Drugi del zgradbe, kateri obsega
stikalni prostor, delavnico, magacin,
pisarno ter dvoje stanovanj poleg vseh
stranskih prostorov.

V stikalnem prostoru se nahajajo
predvsem transformatorji za pretvar-
janje elektri®ne energije generatorjev
od 3000 voltov na 10.000, odnosno od
3000 pa 380 < 220 voltov, z vsemi
potrebnimi pretikalnimi aparati in in-

strumenti za redno obratovanje vseh

prikiju¢enih konzumentov. Visoka na-
petost 10.000 voltov je namenjena za
prenos elektricne energije v oddalje-
nejSe kraje, kakor Ziri in na Vrhaiko,
medtem, ko sluZi nizka napetost 380
» 220 voltov za prikljuCek konzumen-
tov v neposredni blizini centrale,

Ta del poslopja 85 m X 15 m je
enonadstropen, dobro fundiran, zunanje
stene so iz betona, notranje iz opeke;
stropovje deloma leseno deloma iz
zelezobetona. V ostalem je zgradba
v normalni izvrsitvi, krite z betonsko
opeko, v notranjih delih ometana in
pobeljena, samo zunanje stene so ostale
surove, neometana, da se je prihranilo
te nepotrebne stroske. Tlak v turbin-
skem delu in stikalnem prostoru ter v
predprostorih je iz betona, v ostahh
delih pa iz lesa.

Od 10.000 voltnih transformatorjih
pritne preko primernih varnostnih na-
prav daljnovod, ki izhaja neposredno
iz proCelne strani centrale. Z ozirom
na dejstvo, da je bila hidroelektriéna
centrala od vysega pocetka zamiSljena
za preskrbovanje Vrhnike in okoliskih
vasi z elektri€no energijo in le v majhnem
obsegu zanajblizjo okolico, jedaljnovod
preradunan tako, da prenasa devet de-
setink vse cnergije, ki se v centrali
proizvaja, na Vrhnko. Da se kolikor
mogoCe zmanjiajo izgube na 24 km
dolgem daljnovodu od Fuiin preko
2irov na Vrhniko in da se z najmanj-
$imi strodki za baker izvede ta daljno-
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vod, se je dolo&ilo 10.000 voltov za
prenosno napetost.

Daljnovod se je izpeljal po drogih,
ki omogoéuje prikljutek vseh vasi do
Vrhinike; zato tete daljnovod od cen-
trale mimo Dobrafevega neposredno
skozi Ziri po prometni poti ob potoku
Ratevo na Swmreéje in od tu preko
Padlipe na Vrhniko, kjer kon&a v glavni
transformatorski postaji. Ta daljnovod
st vsak ¢as lahko podaljSa v smeri
proti Bevkam in Binmi Brezovici, ter
se na ta nacin prikljuli Se vse sosedne
vasi.

Konfno naj bo Se omenjeno, da
stane cclotna naprava — vkljudivsi 24
km dolgi daljnovod — okroglo 7 mi-
lijonnov dinarjev. Ako odStejemo od
tega zneska priblizno ¢n in pol milijona
dinarjev za daljnovod, potem ostane
za skupne gradbene stroSke centrale
priblizno pet in pol milijonov dinarjev
ali priblizno dinarjev 11.000 za izgra-
jeno konjsko silo, kar predstavlja v
danasnih razmerah precej nizek znesek,

St Novosti na polju radiotelefona
in telegrafa. Danes interesira ta pa-
noga elektrotehnike Ze najSirSe sloje in
je obenem polje najintenzivnejSega stu-
dija tozadevnih strokovnih krogov, In
ne po krivici. Ker ravno razyojne
moznosti radiotehnike obljubljajo go-
spodarstvu najvecje koristi, ako po-
mislimo, da hoce radiotelefonija ravno
z najenostavnejSimi sredstvi, tore] na
najcenejs$i nacin, premagati daljavo in
fas. Zanimanje za to panogo raste od
dne do dne in sega Ze danes tako
dale¢, da se porajajo njeni aparati Ze
v igracah mladine, kakor nekdaj mo-
deli Zeleznic, avtomobilov in eropla-
nov. To je vidni znak sploSne potrebe
tega novega sredstva in sploSnega za-
nimanija,

Aparati za radiotelefonijo so danes
Se komplicirani, nepreizku$eni, naprave
so drage; zato je umevno, da Se niso
za splo$no uporabo. A vsak dan pri-
nese kakenove preenostavljene sisteme,
izboljSanja v preciznosti prenosa in
vedno veéje daljave dosegajo nasi a-
parati; znanstveno raziskovanje vedno
holj odkriva tajne prenosnih valov in
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iste vedno bolj premaguje v natandno
doloCene smernice. Zato je tudi upa-
nje upraviteno, da ni daled as, ko
bomo imeli v vsaki hidi lastne radio-
postaje odnosno aparate. Pretiranim
Casnikarskim glasovom ne smemo pre-
ved verjeti; tvrdke, ki izdelujejo in
razpelavajo razliéne radio-aparate, ra-

stejo kakor gobe po deZju, raztrosajo
" kriceCo in fantastiéno reklamo in v
mnogih primerih zavajajo lahkoumne
interesente s trditvijo, da so njihovi
aparati Ze na vrhuncu razvoja in brez-
hibni za uporabo. BrezStevilne so té
reklame, ocenjevanje aparatov je opti-
misti¢no; obiajno se pa opusti ugo-
tovljenje okolnostij in predpogojev, po.d
katerimi je mogoce dosedi uspehe. Po-
nujajo se nam aparati, katere naj upo-
rabljamo v sobah, avtomobilih, na ko-
lesih, aparati, ki posredujejo koncerte,
govore itd. iz najoddaljnejSih krajev.
Ko se pa nabavi tak aparat, sledi raz-
olaranje; pojavljajo se v uporabi naj-
velje tezkole, dolgotrajne preizkudnje
in popravila, in 3ele naknadno se.in-
teresenti seznanijo z okolnostmi, katere
je treba upostevati za dosego vsaj malih
uspehov. Zato moramo biti zelo oprezni
in pocakati, da bodo v radiotelefoniji v
resnici porabni aparati na razpolago.
kateri bodo ob vsakem ¢asu in v vseh
razmerah enostavno funkcionirali. Na
drugi strani pa moramo tudi pocakati,
da se bodo velje, sploSne oddajne
postaje tako pomnotile, kakor n. pr.
Ze danes v Ameriki. Do tedaj je pa
najbolje, da se ne prenaglimo z nabavo
manjvrednihi aparatov, da koncendira-
mo znanosti Se zadosten rok za na-
daljno prouCevanje, da pa tem vestneje
zasledujemo zanesljiva porotila. V po-
slednjem Casu belezimo sledefe na-
predke:

V Nemdiji so meseca septembra
uspeli poizkusi telefoniranja iz drve-
¢ega vlaka na poljubno mesto ali o-
bratno, da se je poklicalo s poljub-
nega mesta potnika, ki se je vozil v
gotovem vlaku. Problem na sebi ni
nov; v resnici pa so bila ysa prej-
$nja porocila pretirana, domnevani u-
spehi le slucajni pojavi. Sele sedaj j<

v Neméijl prvi€ prakti€no uspelo, da
se je pri tozadevni poizku$nji poklicalo
iz vozefega brzovlaka gotovega tele-
fonskega narolnika v Berlinu in se z
njim brezhibno razgovarjalo. Uspeh
ne temelji na popolnoima brezilni na-
pravi; posredovanije se je viSilo potom
brzojavnega Zi¢nega omrezja, ki je —
kakor ob vsaki Zeleznifni progi obi-
¢ajno — teklo mimo te Zeleznitne
proge. Takozvani ,brezZiéni* elektricni
vali, ki se razSirjajo na vse strani, so
sledili odnosno se raztezali tudi po
tem brzojavnem omreZju, od katerega
je potem v razdalji nekolikih metrov
sprejemala antena brzovlaka brezzi¢ne
vale in jih oddala aparatu.

Neko sli¢no iznajdbo — po Zici
posredovanih valov — javljajo iz Ame-
rike; tudi ta iznajdba obljublja velik
praktiCen pomen. Tam so se po vi-
soko napetfostnem daljnovodu potom
brezzitne radiotelefonije sporazumevale
poljubne postaje, ki so bile prikljulene
na ta daljnovod. Navadne, Zi¢ne tele-
fonske zveze, kakor so danes v po-
rabi med elektriCnimi centralami in se-
kundarnimi omreéji, so zelo drage. Za
primer navedem, da stane telefonska
zveza med elektricno centralo v Zireh
(o kateri se govori na drugem mestu)
in transformatorsko postajo na Vrhniki
v razdalji cd 25 km z aparati vred
preko 300.000 Din, kateri znesek je
vedjim delom konsumiran od neob-
hodno potrebne Zi¢novodne naprave.
Gornja iznajdba bi te stroSke za 4/5
zniZala.

NajnovejSa porogila tudi javljajo,
da se je posretilo amerikanskemu pod-
jetiu ,Westinghouse Company* (naj-
veéje elektrotehniéno podjetje v Ame-
riki) potom brezZi¢nega radioprenosa
iz daljave 20 km uklopiti elektri€no
centralo veljega mesta v njenem celem
obsegu, katera je bila prikljuena na
visoko napetnostno omreije od 70.000
voltov. Ta iznajdba je neprecenljive

vrednosti na polju preskrbovanja mest

z elektrino energijo iz daleC se na-
hajajo¢ih podezelnih elektricnih central.

Tudi v Neméiji se ravno s to na-
logo — takozvani EWfunk — to jez
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brez?idnlm sporazumevanjem med od-

daljenimi postajami elektri¢nih central .

potom visokonapetostnega daljnovoda
z oddajanjem najrazliCnejSih vestij in
koncertov potom navadnih detektorskih
aparatov. To znali, da sta enotnost
aparatov in neomejena daljava prenosa
glavna problema, s katerimi se najin-
tenzivnejde bavi danes radiotelefonija.

Socialni pregled. -

Socialno zavarovanje delavstva
v Jugoslaviji. V zadnjem letu je bil
slede¢ polozaj v socialnem zavarovanju
delavstva:

Pri okroZnem uradu v Ljubljani je
bilo zavarovanih 70.072 ¢lanov. V ho-
sanskih okrajih je bilo skupno 58.152
Clanov, od teh je bilo pri travniskem
okroZnem uradu 6.648, pri tuzlanskem
4.434, mostarskem 5.020, sarajevskem
22.000, banjaluskem 20.000.

Pri beograjskem okroZnem uradu
za zavarovanje delavcev je bilo 51.693
¢lanov.

V Vojvodini je bilo pri poedinih
okroZnih uradih sledele Stevilo €lanov:
pri novosadskem 17.545, somborskem
18.807 in vrSatkem 16.225 c<lanov,
skupno 90.898 &lanov.

Na Hrvatskem je bilo pri vseh freh
uradih 85.079 &lanov. Vsteta je Dal-
macija s 7.700 ¢lani.

Sorazmerno je bilo torej najvel

¢lanov v Sloveniji, Ceprav je Stevilo
radi naraSajoCe brezposelnosti zelo
padlo. .
Ti okroZni uradi za zavarovanje
delavcev so proletariatu zelo malo ko-
ristili, ker so se polastili teh tako
vaznih institucij podjetniki in neizvo-
ljeni socialpatriotski birokrati. Treba
je izvesti volitve in ukiniti paritetno
zastopstvo podjetnikov in delavcev.
Socialno zavarovalni zavodi pripadajo
delavcem, pa ne kapitalistom in nji-
hovim komisarjem!

Brezposelnost. Priujofa tabela
nam pove v odstotkih Stevilo brez-
poselnih delavecev, ki so strokovno
organizirani:
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Stevilo delavstva v Jugoslaviji.
Urad za zavarovanje delavcev v Za-
grebu izkazuje v svoji statistiki na dan
12. septembra 1924 skupno 125.897
obratov, in sicer 20.381 z ve€ nego 5
delavcev, 105.516 obratov pa z manj
nego 5 delavci.

Povpretno je bilo v preteklem letu
zaposlenih v 125897 obratih skupno
420.164 delavcev, ki so prejeli mezde
v znesku 2.606,621.274 Din. Po teh
podatkih zasluzi delavec letno 5935 21
Din, okroglo torej 6000 Din.

i

J

junij
julij
avgust

Delavska zaSCita in pravo.

§t. Delavske zbornice. Meseca
januarja leta 1922 so bile v drzavi SHS
otvorjene delavske zbornice in so pri-
Cele ,z delom* v smislu dolo¢il toza-
devne uredbe ministrstva socialne po-
litike. Ze tedaj se je ugotovilo vrlo
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malo zanimanja za te delavske zbor-
nice deloma radi njihovega ostrizenega
delokroga, deloma radi okolnosti, da
so bili prvi ¢lani teh zbornic imeno-
vani od vlade in ne voljeni od de-
lavstva.

Potekla so od tedaj tri leta in vse
je ostalo pri starem. Volitve v delav-
ske zbornice $e do danes niso izvriene,
akoravno ni nobenega razloga, ki bi
govoril proti izvrsitvi volitev razen mo-
gote onega, da bi volitve poslale v
zbornice prave zastopnike delavstva,
kar pa najbrie naSim vladajoim re-
Zimom (brez izjeme) ne odgovarja.

Volitve v delavske zbornice se pa
morajo izvrSiti in sicer ne samo iz in-
teresov delavstva samega, nego tudi
v smislu jasnih tozadevnih zakonskih
dolo¢il. Imenovane zbornice niso o-
pravi¢ene reprezentirati institucijo de-
lavskega razreda, niso sposobne vrSiti
pifle naloge zakonska dovoljenega
delokroga. Glavni razlog pa, ki go-
vori za takojSnjo izvrSitev volitev, je,
da so zbornice samoupravni zavodi,
katere vzdrzuje delavstvo z lastnimi pri-
nosi. Ali smo Ze kdaj culi, da bi
podijetje, ki se z lastnimi kapitalijami
vzdriuje, dovolilo, da ji imenuje viada
ali katerikoli ravnatelje, uradnike i:.
delavce? Ze misel sama je absurdna,
bedastal In vendar se to godi pri de
lavskih zbornicah.

Vse delavske zbornice in yse raz-
redno zavedno delavstvo se mora radi
tega brez odloga in z vso silo lotiti
dela za redne volitve. To potrebo ne
vidimo toliko iz razloga, da bi bile de-
lavske zbornice v tej sestavi kdove
kako mogocen regulator na delovnem
polju — kar zanikam — ampak cdiao
iz razloga, da bi mogle delavske zbor-
nice prevzeti od strokovnih organizacij
mnogo dela — posebno prosvetnega
in vzgojnega —, kar ne spada tja in
kar zelo obremenjuje razvoj strokovnih
organizacij. Za sedaj so te zbornice
edini priznani delavski parlamenti, zato
je dolznost delavstva, da brez odloga
izsili volitve v fa parlament.

5t. Obrtna nadzorniStva v Rusiji.
Predvojna, caristiCna Rusija je pac¢ po-

znala institucijo obrtnega odnosno to-
varniSkega nadzornistva. Njegov delo-

" krog je pa bil zelo ozek in omejen le

na vedja tovarniska podjetja. Ruska
obrtna nadzornistva tudi niso imela no-
benih izvrSilnih pravic in so bila veé
ali manj poroCevalska in statisti¢na
mesta. Od vseh evropskilh driav je
imela Rusija najbolj neznatno obrino
nadzornistvo, do katerega delavstvo ni
imelo nikakega zaupanja in ni v njem
nasSlo nobene zaddite.

Zato je umevno, da fe z revolucijo
v Rusiji brez nasilnih aktov in popol-

. noma neopazeno izginila ta institucija.
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Pogresa jo najbrze edino internacio-
nalni biro dela, ki je dobival od njega
letno nekaj suhih Stevilk o zaposlenju
delavstva v posameznih industrialnih
kategarijah.

Delokrog obrtnega nadzorniStva —
onega pravega, kakrinega razumeva
delavstvo — je pa predel na strokovne
organizacije, katerih vrhovno vodstvo
je ,vseruski centralni strokovni zbor".
In to je tudi edina in prava pof, ka-
tero bodo prej ali slej morale vse
drzave nastopiti, ako bodo hotele u-
stvariti pravilno nadzorstvo dela. Ideja
ni nova. Spominjam se socialnopoli-
tiénih konferenc v letu 1919 in 1920
v drzavi SHS, na katerih se je od strini
delavstva Ze zahtevalo, da se na ta
na¢in reorganizira naSe obrtno nad-
zornistvo. \

st. Inspekcija dela Ze leta 1922
je tedanji centralni inspektor dela dr-
zave SHS dal internacionalnemu biroju
dela iniciativo, da se v najkrajSem Casu
sklice konferenca vseh inspekcij dela
sveta, na kateri naj bi se vse driave
zedinile, kako ustvariti in organizirati
enotno nadzorniStvo dela. Pobuda ni
ostala brezuspesna. V. internacionalna
konferenca dela se je obSirno bavila
s problemom enotne ureditve vseh in-
spekcij dela in je izgotovila nalrt in
splodna navodila za organiziranje nad-
zornistva dela. Naloga vlad vseh onih
drzav, ki so Clanice internacionalnega
biroja dela, je, da sprejmejo te pred-
loge in organizirajo v tem smislu svoje
inspekcije dela (obrtna nadzornistva




odn. tovarniSke nadzornike).” Ta. in-
ternacionalni predlog vsebuje:

1. Obseg nadzorstva.

2. Naloge in pravice nadzorniSkih
organov.

3. Organizacija nadzorniStev in sicer
v pogledu osobja, usposobljenosti in
strokovni izobrazbi nadzorniSkih or-
ganov, nacel in postopanja nadzorni-
$kih organov in kon¢no v pogledu so-
delovanja delodajalcev in deloiemalcev
v tej ustanovi.

4. Enotno sestavljena letna poro-
cila

Akoravno se Ze v naCelu ne stri-
njamo z danadnjim sistemom nadzor-
nistva dela, a z ustanovo v drzavi SHS
pa radi njene nepopolne organizacije
in nesposobnih organov pa Se posebno
ne, moramo vendar ta korak interna-
cionalnege biroja dela pozdravljati, ker
hode, na enotni podlagi, internacional-
no, reSiti to pereCo potrebo. Ze danes
pa konstatiramo, da je za delavstvo
samo ena reSitev sprejemljiva, to je,
da pride ta institucija popolnoma v
oblast delojemalcev, v njih samoupravo.

3t. Gospodarski poloZaj delavstva
v Rusiji se z vsakim dnem boljsa,
ako tudi danes $e ne moremo trditi,
da so se razmere na-delavskent trgu
konsolidirale. Predvsem je brezposel-
nost Se znatna. V zadnjih mesecih se
je Stelo 500.000 do 700.000 brezpo-
selnih. Splodni gospodarski poloZaj se
pa vsekakor poboljsava. Porocila stro-
kovnih organizacij iz Leningrada, Mo-
skve, Nisnjinovgoroda, Harkova, iz
Donske kotline in iz Baku-a — torej
iz glavnih industrijskih revirjev ugo-
tavliin sploSno dvizanie mezd in za-
POS.u. il )

Prea nedavnim so se delavske
mezde regulirale Se po driavno ugo-
tovljenih normah. Sedaj so pa na nji-
hovo mesto stopile kolektivne pogodbe,
katerih imamo dve vrsti: centralne in
Jokalne kolektivne pogodbe. Centralne
pogodbe sklepa neposredno ali po-
sredno preko lokalnih organizacij vse-
ruski centralni strokovni zbor, a lokalne
pogodbe sklepajo neposredno priza-
dete lokalne strokovne organizacije.
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Sklepi vseruskega centralnega strokov-
nega zbora so kot minimalne vgoto-
vitve obligatorni in imajo potem lo-
kalne organizacije pravico, isto dopol-
njevati.

Vsi sklepi centralnega sfrokovnega
zbora so vele-avtoritativni, to pa iz
razloga, ker so strokovne organizacije
eden najmogoénejSih faktorjev vsega
zivljenja in gospodarstva v danasnji
Rusiji. To je razumljivo, ako ugoto-
vimo, da imajo strokovne organizacije
svoje zastopnike v sledelih upravnih
institucijah.

1. 5 ¢lanov (od skupno 13) v pre-
zidiju vseruskega centralnega ekseku-
tivnega komiteja, ki je najvisji drzavni
organ.

2. 1 zastopnik v sovjetu ljudskih
komisarjev.

3. 1 zastopnik v glavnem komisij-
skem komiteju.

4. 1 zastopnik v sovjetu za delo in
obrambo in enega v cenilni komisiji
komisariata za trgovino.

5. 4 zastopniki v gospodarski ko-
misiji (gos. plan). i

6. Nadalje imajo strckovne organi-
zacije svoje zastopnike Se v vseh o-
stalih vainih drZavnih organizmih tako
n. pr. v komisariatu za prehrano, promet,
poljedelstvo, za finance in inozemsko
trgovino, v centralni sporovni komisiji,
centralni personaini komisiji, v komi-
sijskem komiteju itd.

Ta ugotovitev dovolj jasno izpri-
Cuje, kako mogolno morejo vplivati
strokovne organizacije na vse drZavne
organe in driavno upravo. Dejstvo je,
da ne izide noben zakon, nobena okro-
#nica, nobena vladna naredba — ki
st nxnasa na delo in Zivljenje delavca,
brez sodelovanji in brez odnbrenja vse-
ruskega centralnega strokovnega zbora.
In isto razmerje vlada med lokalnim
strokovnim organizacijam in lokalnim
oblastem v posameznih pokrajinah.

Ker nosi delavstvu ta veliki vpliv
strokovnih organizacij pri sklepanju
kolektivnih pogodb izvanredne koristi,
je naravno, da se strokovne organiza-
cije z vsakim dnem bolj mnoze.in pri-
dobivajo vedno ve¢ Clanov. Ker je pa



gibanje $e mladega datuma, obseg te-
ritorijapa neizmeren, je gotovo, da gre
proces organiziranja v pocasnejSem
tempu, kakor smo mi navajeni zasle-
dovali enak proces v zapadnih drZavah.
Glavno pa je, da moramo ugotoviti,
da organizacija delaystva brzo napre-
duje in da je materialni polozaj delav-
stva z vsakim dnevom boljsi. —

&t. Socialno zavarovanje v Rusiji.
Od vseh driav na svetu ima danes
sovjetska Rusija najpopolnejse socialno
zavarovanje, katero je bilo leta 1921
od sovjetov ljudskih komisarjev po-
trieno. To socialno zavarovanje se raz-
teza na vse osebe, ki Zive od mezd-
nega dela v driavnih, zadruznih, dru-
Zabnih in privatnih podjetjih, na osebe
zaposlene po uradih in v gospodinjstvu,
Dopolnilna uredba ljudskega komisa-
riata za socialno skrb od 17. decembra
1922 spopolnjuje to zavarovanje na vse
osebe, ki so zaposleni v mezdnem delu
ne glede nato, ako so stalno ali le
prehodno zaposleni.

Znatilno pri tem zavarovanju je,
da se isto razteza na vse socialne ri-
zike, $e celo na take, katerih driave
zapadne Evrope niti ne poznajo. Se
celo v Nemdiji, kijer je uzakonjeno so-
cialno zavarovanje Ze od leta 1883, ne
poznajo zavarovanja proti brezposel-
nosti ali zavarovanju druzinskih €lanov
delavca v primeru njegove smrti. So-
cialno zavarovanje v sovjetski Rusiji
obsega pa tudi te socialne nevarnosti.

A najglavnejSe pri socialnem za-
varovanju sovjet-ke Rusije je, da je
zavarovanec oproSlen vsakega place-
vanja za zavarovanje. Vse me$Canske
driave zvale — v velje ali manjSem
obsegu — bremena zavarovanja v
glavnem delu na zavarovance. V sov-
jetski Rusiji pa nosi vsa materialna
bremena zavarovanju drZava sama od-
nosno podjetnik.

Zavarovalne blagajne so zgrajene
na avtonomnem, teritorialnem principu,
ki avtonomi€no vpisuje vse delovne
mo¢i k zavaroyanju, kakor hitro dospe
delavec v teritorij blagajne. Zavarovalni
doneski znaSajo 21 do 28 odstotkov
od mezde, katero platuje podjetje de-~
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lovnl sili. Podjetja in uradi drZave
pladujejo manj3e odstotke.

Nekaj posebnega je v sovjetski Ru-
siji medsebojno zavarovanje kmetov,
katero obstoji v tem, da zalaga vsaka
ob¢ina zavarovalni fond — s procen-
tualnimi oddajami od iznosa ictve —
iz kateréga deli potem obtina podpore
in pomodi kmetom, ki so prizadeti po
slabi Zetvi, pozaru ali po drugih ele-
mentarnih in socialnih nesrec¢ah, To
zavarovanje je bilo uzakonjeno z de-
kretom sovjetov ljudskih komisarjev
od 14. maja 1921 (organizacija oblinskih
in dezelnih komitejev medsebojne po-
moci).

Vodilna ideja tega medsebojnega
zavarovanja kmetov je organiziranje
najsirSe samostojne aktivitete in inici-
ative kmetskih mas. Akoravno je to
zavarovanije Se mlado, je vendar po-
stalo Ze zelo popularno in nosi mnoge
koristi. Potom tega fonda se ne deli
le materialne podpore nego se vrSi
tudi delovna pomo¢ n. pr. pomo¢ pri
Zetvi, obdelovanje zemlje, gradba his,
preskrba drv onim, ki iz kateregakoli
nesrenega vzroka ne morejo izvrSiti
sebi potrebno delo. Ti fondi skrbe
konéno tudi za rodbine rdedih gardistov
in za vojne invalide. —

Gospodarski prégted.

- Bogastva in moC Zedinjenih dr-
Zav severne Amerike. Z vojno stopa
v svetovnem gospodarstvu v ospredje
severoameriska Unija. Njen gospodarski
razmah postaja Cimdalje vedji in njena
mol je danes naravnost neverjetna. Ali
da Zedinjene drzave igrajo odlo€ilno
vlogo v svetovnem gospodarstvu nas
prepricajo slede¢i podatki;

Zedinjene drzave proizvajajo od sve-
tovne produkcije :

pSenice — eno Cetrtino;

nvsa — vel kot tretjino;

koruze — skoro tri Cetrtine;

premoga — polovico;

zelezne rude — polovico;

litega Zeleza — 60%s;

jekla — 60°/o, torej mad polovico;



medl — 60%%;

cinka -~ 475,

Zedinjene drZzave posedule;o Zeleznic,
ki sestavijajo 36°0 svetovne mreZe.

Trgovska mornarica reprezentira eno
Cetrlino svetovne tonaie.

Avtomobilov se nahaja na ameri-
kanskih tleh 84.4%, 1. j. nad §tiri petine.

Produkcija zlata zna3a v Uniji 14%
svetovne produkcije, torej ne bas veliko.
Zato pa ima Unija tem veC zlata, kaijti
posest zlata znaSa celih 44.2°0 svetov-
nega zlata, to se pravi, da ti¢i v rokah
amerikih miljarderjevindenarnikovskoro
polovico vsega zlata na svetu,

Zdruzene drzave imajo vecje dohodke,
nego predstavljajo dohodki Anglije, Fran-
cije, Nem¢&ije in Japonske skupaj.

Petroleja — surovine, ki igra vaino
vlogo v gospodarskem Zivljenju in za
katero se rujejo imperialistiCne drZave
— producirajo Zedinjene drzave v svojih
vrelcih 72.7°%0 svetovne produkeije (v
letu 1923), t. j. skoro tri Cetrtine.

Elektrike porabi Unija polovico sve-
tovne porabe.

i & Telefonov se nahaja v Uniji nad
dve tretjini vseh telefonov. Itd.

Kon&no bodi 8e povedano, da je va-
luta Zedinjenih drZav najstabilnejSa, da
je dolar pravzaprav kralj na denarnem
trgu in New York trgovski in financni
centrum sveta, (Podatki so zbrani po
razli€nih virih.)

Danasnja Francija. Tudi Fran-
cija se je po vojni dvignila i gospodar-
sko i politicno. Najve¢ se ima zahva-
liti bogastvu, ki ji je pripadlo po ver-
sajski mirovni pogodbi in uniCenju nem-
gke modli in konkurence. Naslednjih par
podatkov nam zamorejo predoCiti mesto,
ki ga zavzema danes Francija.

Severna industrija, ki je bila po bo-
jih, vrSelih se na tem ozemlju, skoro
popolnoma unicena, je obnovljena skoro
docela. Njena prednost je, da je stvarni
produkcijski aparat mnogo boljsi, nego
je bil pred vojno.

QOd vseh evropskih zakladov Zelezne
rude poseduje Francija 53Yu, od sve-
tovnih zakladov pa 17 %%.

V izvozu Zeléza in jekla zavzema
Francija drugo mesto v svetovnem iz-

vozu. Njena pozicija se je v tem dvi-
gnila za 178Y% od L 1913 do | 1922,
dotim je Anglija padla za 35°%..

V svetovni tekstilni industriji pripade
Franciji tretje mesto.

lztabljanje vodnih sil dosega na Fran-
coskem prvo mesto v Evropi.

- S produkcijo kalija v Alzaciji stere
Francija kalijcv monopo!l Neméije,

V zunanji trgovini [je Francija ttreja
drzava na svetu.

Nadalje je Francija druga kolonialna
drzava na svetu, na evropskem konti-
nentu (celini, t. j. brez Anglije) pa prva
v gospodarstvu sploh in s tem je tudi
dana njena vodilna vioga v evropski
kon!incnhlni politiki. (Podatki po Ban-
karstvu, 1, St. 8).

st. Zelezméarsk: Strajk v Avstriji.
Sredi meseca novembra je izbruhnil na
avstr, Zeleznicah sploden Strajk, ki je trajal
le pet dni in katerega so izvrSile
vse tri strokovne organizacije (soc. de-
mokratska, krsC. socialna in nar. nacio-
nalna). Na Strajku samem ni bilo nic
znamenitega in je Slo tudi v material-
nem pogledu za malenkosti. Strajk ni
gospodarstva Avstrije prav nif pretresel
in se ga sploSno ni resno upostevalo,
ker se je vedelo v naprej, da bo trajal
le par dni.

Interesantna pa sta bila dva pojava
pri tem Strajku, katera zasluZita, da se
o njih govori tudi na tem mestu, ker
sta v moralnem pogledu anarhiCno u€in-
kovala na vse dosedanje nazore o Straj-
kih. Pojava sta sledeca:

1.) je odgovorila avstrijska vlada na
izbruh Strajka s profiStrajkom celokupne
avstrijske viadel

2)) je Italija, torej tuja drZava, na-
meravala priceti na tirolskih Zeleznicah
s prisilno upravo.

Prvi pojav —- 8trajk avstrijske vlade
— je bil najbrZe le farsa, namenjena
zunanjim krogom, od katerih milosti se
danes Avstrija preZivlja, in Zelezni¢nim
organizacijam, da prikrije svojo nevoljo,
zadostiti tudi malenkostnim financialnim
bremenom. To je bila zelo neresna, a
znacilna komedija, ki pa nima globljega
gospodarskega pomena. V resnih Straj-
kih se najbrZe ne bi pojavila sliCna po-



teza nasprotnika, ker bi ne mogla uéin-
kujoCe vplivati na potek Strajka. Zakaj
tudi? Vlada ni istovetna s podjetnikom,
ki izpre tovarniSko delavstvo in ker je
potrebna za vsako ustavno Zivljenje.
Ako nocCe, da preneha vse politi¢no,
gospodarsko in upravno Zivljenje gotove
drzave, ne sme in ne more prifeti s
svojim sploSnim Strajkom, —

Drugi pojav je pa veleznailen za
mentaliteto danaSnje druZbe. Ne gre za
to, da Se niso bili storjeni odlogCilni
koraki in ne gre za to, ako je odgo-
vorna ltalija pretila z nasiljem ali le ne-
odgovorna ,javnost*. Gre pa za to, da
se v javnosti sploh more pojaviti taka
pretnja fuje drZzave. Popolnoma vseeno
je, v kakem drZavno politicnem razmerju
se nahaja Avstrija in kako gospodarsko
Skodo imajo gotovi gospodarski krogi
tuje drzave. Zadostuje dejstvo, da se
je v danadnjem casu sploh pojavila ta
nakana.

Gotovo je vsakomur razumljivo in
neizpodbitno, da gre v tem slucaju
za najprimitivnejSe pravice suverene dr-
Zzave in za koalicijske pravice Sirokih
slojev drugega naroda. Po mojem mne-
nju znaci ta pojav poskus prenosa fa-
Sistovskih metod v tujo drzavo, CGemur
bi se morala upreti z vehementno silo
vsa internacionalna mo€ delavstva, po-
sebno pa 3e ona italijanskega delavstva,
Zalibog je to danes tako desorganizi-
rano, da nismo Culi niti najmanjsih glasov
kakega odpora.

Pojav pa preti bodoénosti. Gotovo
je, da se bo pri drugi priliki ojaceno
ponovil, da bo pri prvi priliki poskusil
v konkretnej3i obliki izsiliti ne samo
moralne nego tudi gmotne efekte. Zato
se pa mora ta pojav oceniti kot velezna-
¢ilen in veleopasen, ter mora delavstvo
pravoCasno predvideti vse preventivne
korake, da uniéi ali vsaj oslabi to noyo
se pojavijajoCe strategicne namere im-
perializma.

St

Kulturni pregled.
(Podsja 8. M. Pres).

Moto: Proletariat je edini naslednik
velikih klasi@qnih filozofov in
pisateljev. Engels.

Nove kulturne smernice. Mestan-
ska revolucija 1789. leta je porodila v
kulturnem Zivljenju Clovestva lep, svetel
dan. Toda svetloba tega dneva je bila
silno kratka in je z momentom, ko se
je meScanstvo uzivelo v svojo novo
vlogo gospodarja, tudi Ze zatemnela.
Ona doba je zapustila za dedis&ino
duSevne velikane, kot sta Hegel in
Goethe. Naslednikov jim pa ni po-
stavila, ker je takratni tvorni razred
miselno vedno bolj in bolj propadal.
Danes pa vstopa zadnji razred v areno
kulturnega Zivlienja — razred prole-
tariata. Proletariat ne zametava vsega,
kar je uslvarila medCanska kultura,
»9ilno povrino je, odklanjati vso gle-
dalisko umetnost preteklosti, ker je
buriuazna. Ze Karl Marx pravi, da
proletariatu helenski klasicizem nikoli
ne bo smel biti tuj, ker lezi v njem
nekakSen predokus harmoniénega dru-

- Zabnega reda. Ravnotako pa tudi ne

sme biti gluh pri protestih titanskega
gledalis¢a, pa naj si ze bodo ti pro-
testi izrazani v jeznili tiradah Schillerja
ali pa z jedko ironijo Beaumarchaisa.
Brez dvoma lahko zabeleii méSlanska
kultura sijajna dela. Toda izvor vseh
teh del je tical v inteligenci ljudstva,
iz mase so vzrasle vsa ta dela. Zato
bodo sedaj zopet postala last te mase,
ker v dobi kapitalizma so bila last
onih, ki so jih lahko placali, v dobi
kapitalizma so bila vsa ta dela navadno
blago.“ Tako LunaCarski, ki je za-
pisal te besede sicer specialno z ozi-
rom na probleme gledaliséa, je pa
povsem jasno, da velja ta ugotovitey
za kulturna vprasanja vobce.

e prav ima proletarska kuituia
svoje temelje v idejah in ideologijah
naSih duSevnih prvobaoriteljev, si po
revoluciji ustvarja 3¢ posebej sebi po-
vsem adekvatno obliko. Jasno je, da
ne more storiti revolucija takoj v svojih



poletkih na polju znanstva in umet-
nosti ravno tako ogromno ‘delo, kot
ga mora izvrditi v svojem administra-
tivnem in obrambenem delovanju. Brez
kruha ni Zivljenja — brez umetnosti
in znanosti pa je vsaj Zivotarenje omo-
goteno. Toda ravno v zadnjem Casov-
nem razdobju so bili storjeni tudi na
kulturnem polju tako ogromni koraki
naprej, da se je ruska revolucija Ze
oddolzila tudi v teh problemih ¢lo-
vestvu. Te nove tvorne sile bomo v
tej rubriki zasledovali in analizirali.
Drugaée aktivno pri njih sodelovati ne
moremo, ker je ekonomska preureditev
danasnje druzbe predpogoj za tako
aktivno poseganje v proletarsko kul-
turo.

NaSa neposredna okolica pa je Se
vedno izraz mentalitete kapitala, je Se
vedno izraz propadajoCe kaste. In ta
sose§éina nam nalaga imperativno neko
dolznost, ki bo nasa druga skrb v pre-
dalii. ku'.urnega pregleda delavsko-
kmetskih ,Zapiskoy*: biti kriti¢ni bo-
dritelj in glasnik vseh onih domacih
stremljenj, ki obrafunavajo z nesiavno
nafo preteklostjo in ki imajo elan in
voljo, da ustvarijo novo.

Proletkult. Proletkult je kratica za:

proletarska kultura. Je to oznacba za
oni pokret v Rusiji, ki hofe navajati
kmeta in delavca v to, da si ustvarita
sama svojo lastno kulturo in umetnost,
kot sta si tudi ustvarila nova pota
ekonomije in nov nacin produkcije.
Izpeljemo teoreticno ta pokret do
zadnie mnine konsekvence, pridemo
k vsaj delni izloCitvi dosedanjih po-
sredovalcev med kulturo in narodom
— k izloCitvi takozvanih intelektualcev.
(Da mo¢ in pomen teh krogov fak-
ticno precenjujemo, nam je dokazala
njih izselitev iz Rusije. Zapustili so
svoj narod, toda to tega naroda niti
zdaleka ni oviralo, da ne bi miselno
nadaljeval svoje razvojne poti.) Te na-
loge pa si stavi lahko samo prole-
tariat, ki si je Ze priboril politiéno
svobodo in politi¢no oblast, ker Sele
to dvoje daje moznosti, katerih dikta-
tura kapitala nikjer ne.pripu$ta. (Po-
trdijo lahko vsi oni, ki so se Ze ukvar-

jali s prosvetnim delom med nasim
proletariatom. Obsojeni so na veéno.
polovifarstvo. Konéni efekt njih pri-
zadevanja je dokaj minimalen.) Prolet-
kult vrSi praktitno dvojno nalogo:
vzbuja in vodi v Zivljenje umetniske
instinkte mnozice — in skrbi za pro-
letarski strokovno znanstveni nara3caj.
In drugale tudi ne more — zvest svo-
jim vodilnim palelom, da niti umet-
nost niti znanost ne moreta biti izklju-
Ceni domeni kaste intelektualcev —
ker sta toris¢i udejstvovanja vsega
delovnega Jjudstva. Zdrav instinkt mla-
dega delavea ali pa kmeta bo vedno
lahko obogatil znanost. Zato naj jim
bo odprta pot v najvi§je naucne in-
stitucije. Proletarska univerza je zato
delovna zajednica med sluSatelji in
profesorji. Profesor koristi sluSateljem, -
ker jim podaja iz bogatega zaklada
svojih zaznavanj in izkuSenj — toda
obratnu lahko koristi tudi proletarski
Student svojemu profesorju, to se pravi
znanosti — ker ga njegov nepokvarieni
naravni prarazum in pa njegovo prak-
ticno Zivljenje navajata k taki resitvi
raznih problemov, kot jih v normativne
vezi ukovana duSevnost profesorskih
zborov ne more zaslediti. Student-de-
lavec pa stoji tudi Se vedno z eno
nogo v fabriki. S tem je dana tudi
garancija, da bo imela znanost stalen
in neposreden kontakt z Zivljenjem.
In to je zahteva neprecenljive vaZznosti.

Tudi udejstvovanje proletkulta na
polju umetnosti gre sli€no pot. Umet-
nost ni umetnost in nima prakti¢ne
vrednosti, ako se jo vliva v ljudsko
Custvovanje od zgoraj. Zato od vse
dosedanje umetnosti posameznikov §i-
roke plasti niso zaznale prav nicesar.
Masa ni bila plaénik njen in tudi ne
njen rednik. Proletkult pa postavlja
tezo, naj se ustvarjajofi duh posa-
meznika zlije z maso v eno — fta
masa naj sama preobrazi vse pobude
in naj kolektivno anonimno ustvarja.
(Primerjaj ta cilj s pojavom takozvane
narodne umetnosti.) Masa naj bo sama
svoj umetnik, sama svoj rednik in sama
svoja publika. Svoje vidno lice je za-
dobilo to stremljenje predvsem y treh
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stvareh: V sploSnem raz8irjenju umetne
" obrti, v recitacijskem zboru in v teatru
mnozice.

Recitacijski zbor. Recitacijski (de-
klamacijski in govorniski) zbor slici
pevskemu samo v toliko, v kolikor je
tudi “zanj najmarkantnejSa poteza —

pod¢rtana kolektivnost (skupnost). NaSe .

zanimanje je bilo, pri recitaciji, kakrine
smo bili vajeni dosedaj, osredotoleno
le na eno osebo, ker je ves izraz pri-
hajal samo od nje. Sedaj se pa zani-
mamo za veljo skupino, ki pravzaprav
nima imena — ker ga kolektivnost ne
more imeti. Miselni moment kolektivne
deklamacije — to se pravi recitacije
v zboru — je torej povsem v skladu
z vzgojnimi momenti revolucije. (V
tem mnenju me potrjiuje tudi stavek
Serjoinikova: , ... v novi izobrazbi
boduCega driavljana, ki bo razmis-
ljal ve¢ o vseh in o celoti kot pa
o samem sebi, bo igrala kolektivna
deklamacija veliko vlogo: oma je v

vednem boju z egoizinom in sili voljn °

posameznika v soglasnost z voljo osta-
lih . ..* Pesem doiivlja vsakdo zase
po svoje. Ce pa to pesem prebere
skupina, se pojavi naenkrat specivi¢no
obcutje, ki je lastno vsem in o katerem
ni bilo nobenega sledu dokler ni sto-
pila v akcijo raviio mnoZina. lzolacija
posameznika — odtrga tega posamez-
nika od doiZivetja kolektivitete. Funk-
cija le veCji skupini lastnega doZi-
vetja pa je ravno ono novo, kar nam
pripravi povsem novi in nepnéakovam
uZitek lepote. Ker so pa pri tej pa-
nogi umetniskega udejstvovanja tudi
moznosti izrabe formalnih elementov
velike — le pomislimo na mnogobrojno
izbiro glasovnih barv in na mnogo-
licnost harmonifnih motivov, kar vse
pri fiziéni omejenosti posameznega re-
citatorja odpade — je gotovo, da bo
postala idejarecitacijskega zborakmalu
po vsem svelu popu'arna. Najpopol-
nejSi zbor je ustvaril dosedaj Serjoi-
nikov v Moskvi. Ideja sama je raz-
Sirjena Ze po vsej Rusiji in ni je skoro
prireditve, kjer ne bi nastopil slabejsi
ali pa tudi Ze popolnejsi zbor. V Nem-
¢iji so si tudi Ze pred leti ustvarili v

Berlinu podobno organizacijo pod ime-
nom ,Proletarischer Sprechchor®, ki
je nastopala ob najrazli¢nejSih prilikah.
V Ljubljani so se lansko leto napra-
vili nekak3ni pocetki, ki pa preko prvih
poizkusov niso prisli. -Ker pa je reci-
tacijski zbor obogatil umetniSka strem-
ljenja, jim dal pestrost in mnogoli¢nost,
smo lahko uverjeni, da so tudi med
nami mnogi, ki se hocejo intenzivno
posvetiti njega Studiju in izrabiti nje-
govo silno moC pri svojih kulturnih
prizadevanjih. Vsem tem priporofam
obSiren in lep Clanek nasega sotrudnika
A. Cesareca v ,Knjizevni Republiki“
(Zagreb, Setnik II. §t. 2). V njem bodo
nasli dovelj pobude za samostojen po-
kret.

Teater mase. Novodobni mi-
sterij. Francoska revolucija je zapu-
stila sicer precejSen kup revolucionar-
nilh iger. toda niti ena izmed njilh ni
prazivela svoje epohe. Zato je stalo
rusko gledaliS¢e po revoluciji pred
knjiznico, ki je zijala praznine. Le tu-
intam se je blestelo kakSno literarno
delo. Mogoce je bil to delen vzrok,
da smo prisli do povsem novega gle-
daliS¢a, gledaliscg, ki je absolutno dete
revolucije. Naj bo Ze kakorkoli — fakt
je ta, da je bila usoda umetnosti re-
volucije bolj naklonjena, kot pa tej
sami. Namesto literarnega gledali$ca
smo dobili gledalite, ki bi se dalo v
svoji monumentalnosti primerjati kvec-
jemu mogoce $e s srednjeveSkim mi-
sterijem. Teater mase. Masa, ki z igro
vpliva sama na sebe. Idejni pokretnik
teatra mnozice in tudi njegov glavni
prakti¢ni stvaritelj je reziser Meierhold.

Pac¢ si, po knjigah in po vseh opisih,
lahko razmisljam igro take vrste, toda
imanjka mi vtis neposrednega dozivetia,
zato -podam raje v prevodu impresije
enega najboljsih svetovnih publicistoy
— Arthurja Holitscherja,

»Sredise danaSnjega Zivljenja v
mestu, kakor tudi doZivetja naroda, je
politika. Zato tudi lahko govorimo o
predstavi na revolucijski praznik, kot
o politiénem misteriju. Na velikem trgu
sta bila postavljena dva ogromna odra.
Na desni strani bel,- na levi rudeé.
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Petnajsttisof ljudi je igralo. Proti
koncu predstave pa je sodelovalo sto-
tiso¢ ljudi, ki so prisli od vseh strani
mesta. Velik reflektor .razsvetli oder
na desni, kjer ima vlada Kerenskega
ravno svojo sejo, na kateri sklene na-
daljevanje vojske. Od levega odra se
zatne daljno mrmranje mnoiice, ki
je sita Zze vojske. Invalidi prihajajo
do mostu, ki veze oba odra. Na belem
odru med tem nosijo debeli kapitalisti
vreCe zlata pred prestol Kerenskega
— od one temne, nerazsvetljene strani

se zalujejo posamezni divji kriki: Le-

nin! Lenin! Najprej nejasno, potem Ze
razloCneje. Kerenski gestikulira, Mini-
strska klop z ministri vred se ziblje.
Beli oder zatemni. Reflektor obsveti
z lu€jo rudeéi oder. Krog ogromne
rudece zastave se zbirajo delavci, Zene,
otroci, vojaki. Kulise tovaren in jet-
niSnic imajo Siroko odprta vrata in iz
njih vali mnoZica, ki se zbira pod ru-
deco zastavo. In Ze se zacuje mogoc&na
pesem ,Internacionale“. Tiso¢ grl za-
ori unisono: Lenin. Bataljoni se for-
mirajo za pohod na most, ki druzi oba
odra. Reflektor na ono stran. Mini-
strska klop se Ze ziblje kot ladja v
viharju. VojaSka straza Kerenskega
odda salvo. Ministrska klop se zrusi.
Dva avtomobila pridrvita. Kerenski na-
pravi ,salto mortale* direktno v avto.
Isto ministri. Avtomobila v divjem
tempu oddrvita pred zimsko palaco,
ktere vrata se z bliskovito naglico od-
pro, da sprejmejo vase avtomobila.
Sedaj poseze v igro $e zimska palaca:
v prvem nadstropju se prizgo naenkrat
vse lu€i — medtem se igra na mostu
nadaljuje. Borba na Zivljenje in smrt.
Toda ta bojujola masa se naenkrat
zdruzi in mogofno odkoraka proti
zimski paladi. lz stranskih ulic mar-
Sirajo regimenti, ki se prikljucujejo
onim, ki prihajajo raz odra. Desettisoci
in desettisoCi — toda kaj je to? Iz
ozadja, od Neve, zabobni naenkrat
mogocen grom!

.Aurora“, ta zgodovinska vojna
ladja, ki je bombardirala leta 1917
zimsko palaCo, lezi sedaj na natancno
istem mestu kot takrat in strelja iz

svojih topov, da povzdigne misterij v
dozivetje revolucije . . .

Zimska palata je Ze zopet neraz-
svetljena. Vrata se odpro in iz njih
izlete avtomobili s Kerenskim in nje-
govimi., Onih, ki se vale proti zimski
paladi, je Ze stotisol. Ves ogromni trg
je bil: napolnjen z maso, ki je vpila,
pela, rjula. Strojnice, streli, strasno
grmenje Aurore, grozovzbujajoce. . .

Mi smo za nadimi okni pobledeli.

O umetniski vrednosti takdnega te-
atra se ima lahko to ali ono mnenje.
Vznemirjajofe in do zadnjih Zivcev
pretresujoce je bilo gotovo. Nepozab-
liivo radi svoje neposrednosti, Judi,
kretnje, radi ideje mase, ki jo je no-
sila. Tukaj se dela pot gledalis¢u bo-
dolnosti — gledaliS€u mase, ki siuii
neki politicni ideji, ki ideji sluzi in jo
slusa“.

Te teorije in ta praksa so naSle
odziv tudi Ze v drugih krajih. Manjka
sicer v burzuaznih drzavah ona veliko-
poteznost, ki si jo lahko pat dovoli
Moskva, toda zdrave jedro principa
Se vedno ohrani svojo vrednost. Tako
je berlinski proletariat ravno v zadnjem
Casu prisel na efektno idejo.

Naj govori na$ izvestitelj Bruno
Frei:

»Zunaj v delavskih okrajih so ures-
nicili nalrt, ki je v najozjem sorodstvu
z najboljSimi tradicijami ljudske umet-
nosti. Ljudsko, v najboljSem in naj-
globljem pomenu besede, je igranje
komedije iz Zivljenja za zivljenje. Ni
sicer Kristusovo trpljenje, kar opozarja
tukaj na trpljenje jagneta. Ne, so ju-
naki politi¢nega teatra, ki se jih v tej
dvorani predstavija. Toda &e natanc-
neje pogledamo je tudi to pasionska
igra. Oj ti velika ovca ljudstvo, koliko
gasa si ostalo jagne!

Komunisti so ustvarili ta potujoci
politi¢ni cirkus, Imenujejo ga: Rdela
revija v 14, slikah. Igra ni ravno prvo-
vrstna, niti godba ni najboljSa. Ob-
¢udovanja vredno pa je ljudstvo, ki
napolnjuje, do zadnjega kotitka dvo-
rano. Kje je Se gledaliCe, ki uCinkuje
v tej nezasliSani meri — tako glohoko,
navdu$ujoce, uniCujoe? Na uspehu
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bo§ spoznal umetnost! Dva spremljata
z opazkami ves potek igre na odru in
platnu. Ona sta. reprezenianta meso
postale razredne borbe. Delavec in
meSCan (tip: veletrgovina z Zivino).
Ljudstvo, ki sedi in posluSa, pa sta
predstavnika krvavoZive istinitosti. Te
zenske iz obclinstva so Ze pri drugi
sliki pozabile, da je vse skupaj le igra:
z jezno nabreklimi zilami oponasajo
gospoda mescana, ko ta bodri driav-
nega pravdnika, in vriskajoCe pozdrav-
liajo delavca, ko pouluje Zeno spre-
vodnika cestne Zeleznice. Tu posljejo
nekega komunista v zapor. On se brani:
njegova obramba pa postane volilni
govor, Cigar istinitost je neoporecna;
saj gre vendar v zapor za svoje pre-
priCanje! Prebivalec Marsa nastopi in
konstatira, da so na zemlji ljudje, ki
garajo in stradajo, da drugi zasluZijo
denar. Vzrok temu ¢udnemu razmerju
najde v sploSni razSirjenosti nekega
plemena norcev, ki jih na zemlji ime-
nujejo , proletariat“. Sentimentalna, toda
ravno tako uCinkovita scena: moz dela
v baru. Rde¢i cirkus kot propagandno
sredstvo — sijajna misel*.

Tudi z manjSimi neruskimi sredstvi
se da, kot vidimo, pritegniti publika v
potek igre. In le s popolno miselno
ali pa dejansko izklju€itvijo obCinstva
v sestav igre — je mogoce umetnost
tako popularizirati, da bo postala ziva
potreba vseh. Katederski esteti se bodo
zgrazali nad namenom: vriniti dnevna
politi€éna vpraSanja v sveti hram Ciste
umetnosti. (Ceprav je to danes edini
problem, ki interesira res Ze vse.) Ka-
tederski esteti so se pa tudi zgrazali,
kadar je napravila erotika svojo inva-
zijo v tz lepi hram. Katederski esteti
se bodeo vedno na nelca zgrazali —
ker je to njih poklic. Zato se prule-
tarska kultura ne sme ozirati na krike
o profanaciji. Tudi nam je jasno, da

ne more imetl piakat vedno iste vred-
nosti kot jo ima lahko slika. Toda ta
plakat nam je danes bolj potreben od
slike, ker ima neposrednejSo zvezo z
zivijenjem. In to si hofemo priboriti.

Konstruktivizem. Cernigoj. Novi
oder. Ni¢ ni bolj naravnega kot moi-
nost, da podpirajo oni, ki pripravljajo
politi€en preobrat, tudi vsako prevratno
stremljenje v umetnosti. Zanje pome-
nja skoro ysaka revolucija — progres.
Zato je nastopila po prvih mesecih
ruske revolucije za najskrajneiSe ta-
mosnje ekstremiste nekaksSna zlata doba,
(Seveda se tega ne sme vzeti doslovno.
Pomanjkanje papirja in drugih najvsak-
danejsih pripomoekov ni zamoglo na-
vdusevati mlade, ambiciozne elemente
kumetniSkemu ustvarjanju.) Toda kmalu-
catem je sledilo razocaranje, ki ima
svoje korenike globoko v psihi naroda
oziroma ¢loveStva sploh.

Vsakomur, ki hoce videti, je jasno,
da ima nasa doba pokret v umetnosti,
ki povsem konsekventno izpolnjuje Ze
zadnja dva desetletja. Pokret, ki u-
stvarja pregrupacijo stila in okusa,
analogno vsem drugim zgodovinskim
pokretom. Kdor te oividne teinje za-
nika ali pa jim celo odreka Zivljensko
opraviéenost, je enak cloveku, ki sa-
mega sebe pohabi, da ne bi slisal
onega, kar mu je osebno antipati¢no
ali _pa tako tuje, da noCe nikoli vec
videti. Zadnji poganjki teh, danaSnji
dobi odgovarjajoCih stremljenj, so razni
prosluli ... izmi% Kljub besni med-
sebojni borbi so to vendar legitimni
potomci naSega ¢asa. Anarhija jim je
bila mati in individualizem njih pravi
ole. Zato je del te strastne dece pro-
Zela tolika teinja po nefem. kar Se
.=ali ni hilo, 4> so se odgna RIS
raz trde skorje nase vsakdasgowz
obviseli v zraku med nebom in zemlijo.

(Konee prih.)
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