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. POJMI, VIRI IN LITERATURA

1. Pojmi. Gozdv sploSnem pomenu je vecje zemljis¢e s prirodno rasto¢im drevjem.
V bioloSkem pomenu paje gozd zdruzba organizmov, ki je njena osnovna znacilnost
drevje in ki vpliva na razvoj Zivega in mrtvega okolja. Pod gozdarstvom razumemo
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20. Gozdarstvo

gospodarjenje z gozdovi. Njegov pomen je predvsem pridobivanje lesa, obsega pa
gojenje, urejanje, varstvo in izkoris¢anje gozdov.

Za gozd so uporabljali 8e druge nazive, kot hosta, les, borst, gora, dobrava. Km e ¢ki
gozd so ponekod imenovali zavod. Gozd nizkega drevja so oznacevali kot loZino
(gl. pogl. 3). H gozdu sodijo tudi zemljis¢a, ki so jih katastri in statistika omenjali
kot grmicevje.

Rezultate gozdnega gospodarjenja kaZeta lesna zaloga ter lesni prirastek. Lesna
zaloga je prostornina vseh dreves gozdnega sestoja, prirastek pa njeno povecanje
zaradi rasti drevja v doloenem razdobju. Ker se prostornina rasto¢ega drevja ne
da enostavno izmeriti, jo dolo€ajo gozdarski strokovnjaki po razlicnih metodah
in obrazcih. Prostornino lesne zaloge in prirastka izraZajo v polnih kubi¢nih metrih
(pIm3). Nasprotno pa koli¢ino drv izrazajo v prostorninskih metrih (prm3. En pro-
storninski meter predstavlja obseg sklada drv v obliki kocke s stranico enega metra.
Zaradi nepopolno izpolnjenega prostora ima prostorninski meter manj lesne snovi
kot polni kubi¢ni meter.

e 2. Viri in literatura. Neposreden vir za razSirjenost gozda od ledene dobe naprej
so njegovi bioloski preostanki, ki jih raziskuje biologija zlasti s pelodno analizo.
Krajevna in zemljis¢na imena pogosto opozarjajo na nekdanje povrSine, ki so bile
izkréene, naseljene in spremenjene v druge kulture, ne da bi mogli iz imena sklepati,
kdaj je bil gozd izkréen. Razli€ni so izrazi, ki jih je ljudstvo uporabljalo za izkréeno
gozdno zemljis¢e (gl. pogl. 10). Ponekod je naselje v gozdu dobilo ime po vrsti
drevja, ki je bilo za tisti gozd znacilno, npr. Brezje, Bukovje, Gabrje, Dobje, Hrastje,
HrasSe, Smrecje itd. Ponajve¢ na zgodaj koloniziranih tleh sre¢ujemo imena po
drevesu v ednini, kot Brest, Dob, Topol, Javor, tj. po listnatih drevesih. Taka imena
ne kazejo toliko na nove naselbine na izkréenem gozdnem zemljis¢u kot na drevo
ali drevesa, ki so bila posebnost ali znacilnost njihove neposredne blizine. Naselja
z imenom Dobrava, ki je na Slovenskem vsaj tako pogosto kot nazivi laze ipd.,
opozarjajo, da je tam rastel dob, v€asih pa je Dobrava nastala na nekdanji planini.

Urbarji vsebujejo podatke o gozdovih, o njihovih lastnikih oziroma uZivalcih
ter o dajatvah podloZnikov za pravico izrabljanja. Nadaljnji vir so gozdni redi, ki so
jih teritorialni zemljiSki in deZelni gospodje ter dezelni knezi izdajali za gozdove
na svojem ozemlju in z njimi urejali njihovo izkoris¢anje. Vsebovali so navadno
nekaj gozdnovarstvenih doloCb, npr. prepoved pade v nekaterih gozdovih, v glavnem
pa so navajali obseg gozdov, opisovali njihovo stanje ter dolocali, kako naj koristijo
dezelnokneZji blagajni. V zvezi z izkoris¢anjem gozdov za rudnike in fuZine so
deZelni knezi od 16. stol. naprej izdajali dezelne gozdne rede. Tudi rudniski redi so
vsebovali nekatere gozdnopolicijske predpise. Urejali so izkoris§¢anje gozdov, se¢njo
in spravilo lesa, prepovedovali so napravljanje rovtov, paso koz, v¢asih so dajali
tudi gojitvena navodila. Te vire dopolnjujejo arhivi za razna zemljiska gospostva,
zlasti spisi o dezelnoknezji in mestni posesti. Obravnavajo najve¢ primere pretiranega
izkoriS¢anja in pustoSenja gozdov, lastninske oziroma posestne spore ter spore glede
pravic za izkoris€anje gozdov.

Valvasor havaja pomembnejSe gozdove in glavne vrste drevja na Kranjskem
konec 17. stol. Opisal je tudi nacin spravila lesa v nekaterih gozdovih.

Terezijanski kataster Se ne daje podatkov o povrsini gozdov, pa¢ pa nudi vpogled
v strukturo gozdov glede vrst drevja, kakovosti in izkoris€anja. Ker je jozefinski
kataster ohranjen le v omejenem obsegu, prihaja kot vir manj v poStev. Prvi popolni
podatki o povrsini gozdov ter o njihovi strukturi so v franciscejskem katastru in v
njegovi reambulaciji. Katastrske podatke o gozdnih povrSinah je objavljala drzavna
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statistika v svojih publikacijah; avstrijski ob¢inski leksikoni, izdani na podlagi
ljudskega Stetja 1900, so objavili obseg povrsine gozdov za katastrske obcine.

Avstrijsko poljedelsko ministrstvo je objavljalo gozdno statistiko od 1874 naprej
v posebnih zvezkih statisticnega letopisa. Prikazoval je po dezelah in politi€nih
okrajih gozdove glede na lastnistvo, strukturo (listavci in iglavci), nacin gospodarje-
nja, lesni prirastek, izkoris¢anje, koli€ino in vrsto proizvodnje, obremenitve s sluz-
nostmi ter tudi glede drugih strani gozdnega gospodarstva.

\Y dobi med obema vojnama je obceupravna gozdna sluzba sicer zbirala sta-
tisticne podatke o gozdarstvu, toda bili so le delno objavljeni. Za 1 1933 do 1937
je banska uprava Dravske banovine izdajala strojepisno razmnozena letna porocila
o »Sumarstvu« in lovu, ki so vsebovala strokovno administrativne in statisticne
podatke. Ministrstvo gozdov in rudnikov je izdalo statisticno publikacijo za vsa
podro€ja gozdarstva (»Statistika Suma i Sumske privrede za 1938. god.«).

Vir za prikazovanje gozdarstva je tudi arhivsko gradivo javne uprave in strokovnih
organizacij, ki so imele opravka z gozdarstvom. To gradivo se nanasa na ukrepe
za zaSCito gozda, na pogozdovanje kraSkih zemljis¢, na nacrte za urejanje drzavnih
in pod drzavnim nadzorstvom stojeCih gozdov itd.

Literatura o gozdarstvu se je pri Slovencih pojavila nekaj desetletij pozneje kot
o drugih kmetijskih panogah. Ostala je tudi skromnejSa in manj razSirjena. Prvi
slovenski gozdarski spis izpod peresa distriktnega gozdarja Janeza Cerarja (Zorer)
obravnava potrebo saditve drevja v premskem okraju; delo, ki poteka iz srede
19. stol., je ostalo v rokopisu. Publikacije so bile namenjene predvsem malim gozdnim
posestnikom; vecina njih je vsebovala sploSna navodila za umno gospodarjenje z
gozdovi.

VIRI: Vaivasor, Ehre, knj. 2. — Statistisches Jahrbuch. — Statistika Suma i Sumske
privrede za 1938 god. — Tabela o gozdnih redih (elaborat M. Smotetove).

LIT.: J. Wessely, Die &sterreichischen Alpenléander und ihre Forste, 1—2, Wien 1853.
— A. Globoénik, Das 1 f. Wald-Reservatrecht in Krain in seiner historischen Entwicklung,
Verhandlungen und Mittheilungen der juristischen Gesellschaft in Laibach, 1/1861, 1862
str. 317—356. — M. Scheyer, Navod, kako naj ravnajo posamezni kmetje in cele soseske
z gozdom (poslovenil lvan Tomsig), Ljubljana 1869. — L. Dimic, Potni poduk o Krasu
in 0o pogozdevanji Krasa, Ljubljana 1871. — Idem, Das Wald- und Jagdwesen unter den
Habsburgern mit besonderer Ricksicht auf Krain, Mitteilungen des krainisch-kiistenlan-
dischen Forstvereins, 1883. — S. Scharnagl, Die Forstwirtschaft im d&sterreichischen
Kistenlande, Wien 1873. — A. Kaspret, Die landesfurstlichen Forste und Jagdgebiete
in Krain, Laibacher Zeitung, 1900, §t. 2, 3, 5—8, 10, 11; tudi separatno. — A. Mullner,
Das Waldwesen in Krain, Laibach 1902 (razSirjeni ponatis iz Argo, 9/1900, 10/1901). —
A. Guzelj, Navod za oskrbovanje malih gozdnih posestev na Kranjskem in Primorskem,
Ljubljana 1903. — J. Miklavzi&, Kmetsko gozdarstvo, Ljubljana 1933. — V. Novak,
O urejevanju gospodarstva z gozdi, Ljubljana 1933. — M. Sustersic, Na$ gozd, Celje 1935.

Mitteilungen des Krainisch-kistenléandischen Forstvereines, 1876— 1914. — Gozdarski
vestnik, 1938 dalje.

Il. VRSTE GOzZDOV, DREVJA IN LESA

© 3. Vrste gozdov, a) Po terminologiji iz 16. stol. je oznaceval izraz visoki gozd
obsezne gozdne povrsine na nenaseljenem gorskem svetu. Dvorna doloc¢ba iz 1793
je oznacevala kot visoke gozdove vsa ve¢ja gozdna podrocja, ki so bila sposobna
za redno gospodarjenje, in z iglastim drevjem zarasle gozdove, brez katerih rudarstvo
ni bilo mogo€e. Pod pojem visokih gozdov niso spadali kmetijam priklju¢eni go-
zdovi in tisti, ki so sluzili obenem poljedelstvu in so jih smeli kréiti. V novejSem
¢asu oznacCuje izraz visoki gozd (semenovec ali semenski gozd) sestoje, ki so se po-
mlajevali iz semena, ki ga je raztrosilo semensko drevje (semenjaki). Nizki gozd
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(panjevec, Storovec) se je pomlajeval z izrastki panjev posekanega drevja. Iz panja
se pomlajujejo le listavci. Visoke in nizke gozdove je v tem pomenu razlikoval tudi
franciscejski kataster. Gozdovi, kjer so semenovci in Storovci pomeSani, so bili
srednji gozdovi, ki pa so bili le redki. Gospodarski cilj gojenja semenovcev je bila
proizvodnja vecjih in mocnejsih lesnih sortimentov. Zato je zahtevala poleg daljse
proizvodne dobe, v sploSnem od 80 do 120 let, tudi znatno viSino dreves, ki je bila
znacilna za to vrsto gozda. V Storovcih so pridobivali trtno kolje, protje za pletarstvo
patudidrvaitd. V Prekmurju so Storovci z daljSo obhodnjo (€as med dvema se¢njama)
do 40 let dajali za tehni¢no rabo sposoben les.

b) Kot ¢rne gozdove je oznaceval Ferdinandov mandat iz 1553 (za Kranjsko)
iglaste gozdove ne glede na lego in viSino. Nasprotje ¢rnim gozdovom so pred-
stavljali svetli gozdovi, ki so bili sestavljeni iz listnatega drevja.

c) Po starosti so delili gozdove na enodobne, e so obsegali drevje enake starosti,
in na raznodobne, e je bilo v gozdu zastopano drevje razlicne starosti.

d) Glede strukture po drevesnih vrstah so razlikovali Ciste gozdove, v katerih
je vsaj z 90% prevladovala ena vrsta gozdnega drevja, ter meSane, v katerih sta rasli
dve ali ve€ vrst drevja.

e) V preteklosti je bilo pomembno razlikovanje gozdov tudi po lastninskih
odnosih in pravicah izkoris€anja. Za fevdalno dobo so bili znacCilni dezelnokneZji
gozdovi. Te gozdove so imenovali borste (Forst). Ker jih je deZelni knez prepovedal
za prosto rabo in je pridrzal izrabljanje dolo¢enim upraviencem, predvsem za lov,
so jih oznacCevali tudi kot panovce (Bannforst, Bannwald). Dezelno-kneZji gozd pri
Gorici je ohranil naziv Panovec. Z razvojem rudarstva in fuzinarstva so nekateri
gozdovi v okoliSih rudnikov in fuzin postali nekakSna njihova pritiklina; rudniki
in fuzine so dobili pravico, da izkoris¢ajo za svoje potrebe gozdove, ki so jih ozna-
Cevali kot rezervatne. Avstrijski gozdni zakon iz 1852 je razlikoval drzavne gozdove
in gozdove v drzavni upravi, obCinske gozdove in zasebne gozdove drzavljanov,
gozdove cerkvenih redov, samostanov, nadarbin, ustanov in zasebnopravnih skup-
nosti. Tudi jugoslovanski zakon o gozdovih iz 1929 jih je delil predvsem na drzavne
in nedrzavne. Med nedrzavne je Stel gozdove samoupravnih teles, plemenske gozdove
(v Crni gori), gozdove imovinskih obé&in in zemljiskih zajednic in drugih podobnih
korporacij ter gozdove zasebnikov. Tako razlikovanje je bilo potrebno, ker je zakon
za nekatere teh kategorij posebej predpisal nacela gospodarjenja.

f) V zadnjih desetletjih je fitocenologija ali fitosociologija kot veda o rastlin-
skih zdruZbah prinesla novo razlikovanje s tipologijo gozda. Gozdove deli po fito-
cenozah, tj. zdruzbah rastlin, ki imajo glede rasti$¢a iste zahteve in skupno izkoris¢ajo
pogoje, ki jim jih okolje nudi, ki skupno Zivijo in pri tem vplivajo ena na drugo.

LIT.: Sumarska enciklopedija, Zagreb, 1/1959, 2/1963. m— Forstlexicon3, herausgegeben

von J. Busse, Berlin, 1/1929, 2/1930. — M. W raber, Sumska vegetacija (Slovenija), EJ, 7,
str. 329— 336.

@ 4. Vrste drevja in lesa. Gozdno drevje lo¢imo na listavce in iglavce. Ceprav
naravni pogoji na ve¢jem delu slovenskega ozemlja bolje ustrezajo listavcem, zaradi
dolgotrajnega Clovekovega vpliva danes prevladujejo iglavci (56% gozdne povrsine)
nad listavei (44%). Med iglavci zavzema po razdirjenosti prvo mesto smreka, za
njo pa Sejelka ali hoja, bor, macesen in tisa. Med listnatim drevjem je dale¢ na prvem
mestu bukev, na nekaterih podroc¢jih so mocneje zastopane tudi razne vrste hrasta;
druge pomembnejSe vrste tu razSirjenih listavcev so Se gaber, javor, jesen, brest,
topol, jelSa, breza, kostanj in vrba, ki pa so mocneje zastopane le v nekaterih oko-
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liSih. Danadnja gozdna sestava se zelo razlikuje od prvotne naravne, ki s ¢lovekovim
kréenjem in izkoriS¢anjem gozda ni bila le mo¢no spremenjena, marve¢ marsikje
tudi povsem uniCena (zlasti s pospeSevanjem gospodarsko donosnejSe smreke in
bora).

Lastnosti lesa raznih vrst gozdnega drevja so razlicne tako glede gostote, trdnosti,
razcepljivosti in trdote. Od teh lastnosti je odvisna njegova uporabnost za razlicne
namene. V glavhem lofimo drevje z mehkim oz. trdim lesom. Iglasto drevje ima
mehak les, vse pomembnejSe vrste listnatega drevja v naSih gozdovih pa dajejo
trd les. Mehki les so uporabljali najve¢ kot gradbeni les, tesan in zagan, potem tudi
kot jamski in celulozni les. Ponekod so tudi iglavci, zlasti bor, dajali drva. Trdi
hrastov in bukov les so uporabljali kot tehni¢ni les za vodne zgradbe in za ZelezniSke
pragove. Trdi les slabSe kakovosti je bil v prvi vrsti namenjen za drva.

LIT.: Gl pod *3.

11l. RAZSIRJENOST GOZDA

e 5. Naravni pogoji. Visinsko mejo gozda doloc¢a predvsem podnebje. V glavnem
postavlja prenizka toplota v poletnih mesecih zgornjo mejo gozdu, ki zahteva na
sploSno 10°C popretne toplote v mesecu juliju. Na Slovenskem teCe zgornja meja
gozda zelo nizko. Najnize poteka na jugozahodu ob Julijskih Alpah; na Matajurju
je v viSini 1400 m, v vnanjih gorah zgornjega Posoc¢ja (s Krnom), v Bohinjskem
grebenu na juznih pobo¢&jih in na Poreznu v visini 1500 m, v Bohinju na osojnih
straneh v Bohinjskem grebenu se vzpne na 1600 m, v gorski gmoti med Bohinjsko
dolino in Triglavom ter nad povirjem So¢e na 1700 m, pa tudi 1800 m, a v severnem
delu Julijskih Alp celo na 1900 m. V Savinjskih Alpah dosega gozdna meja le v
osrednjem pasu viSino 1800 m, sicer ostaja tu kakor v Karavankah gozd pod okroglo
1700 m, v Karnijskih kot v Ziljskih Alpah pa presega Se 1800 m. Na severnem
obrobju Celovske kotline se zgornja gozdna meja drzi v visini okrog 1700 m, zadaj
za VisoSco se vzpenja do 1800 m in 3e veC. Na Svinji se na juznem obrobju zniza
do 1600 m, enako je na Golici. Osamljeno stojeCe Pohorje se dviga z najvisjimi
kopami ravno 3e do zgornje gozdne meje, ki poteka nekako v viSini 1500 do 1550 m.
V isti viSini leZi na dinarskih planotah, kakor je mogoce sklepati po razmerah na
Snezniku, kjer preneha gozd med 1500 in 1550 m in kjer se viSje vzpenja 3e rudje.

Marsikje prestrme stene onemogocajo gozd, kjer bi ga klimatske razmere S3e
dopuscale; to se vidi zlasti v apneniSkem gorovju. Gozd nikjer ne preneha enako-
merno, temveC preide v redko drevje, zlasti macesnovo in borovce. Gornja meja
je torej tu SirSi, tam ozji prehodni pas, ki nad njim tudi posameznih dreves ni vec.

Vetina gozdov je bila na absolutnih gozdnih tleh, ki po naravni legi, sestavi,
konfiguraciji, fizicnih in kemicnih lastnostih niso ali pa so le manj sposobna za dru-
gatno gospodarsko izrabo. Kategorija absolutnih gozdnih tal ni bila nespremen-
ljiva; gospodarske spremembe so ponekod spreminjale absolutna gozdna tla v re-
lativna.

Na Slovenskem sta dve veliki podro¢ji na absolutnih gozdnih tleh, alpsko in
dinarsko; z gozdom so pokrita vsa viSja podrocja Alp in vse vi§je dinarske planote.
Toda tudi na hribovitih podro¢jih je mnogo gozda, zlasti na bolj strmih pobogjih
in na skalnih tleh v apnencu. Najvecja gozdna podro¢ja so na gorovjih, bodisi v Drav-
ski skupini kot v Julijskih ter Savinjskih Alpah, kjer so skoraj samo planine s pla-
ninskimi pasniki in travniki napravile vanj vecje vrzeli, bodisi na dinarskih planotah,
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kjer so ga SCitila enako kot v Alpah razjedena apneniSka tla. Ogromen gozdni pas
se vlete onstran Kolpe v gorsko skupino SneZnika €ez Javornik na Hrusico in
Trnovsko planoto. Pasovi brez gozda lo€ijo ta kompleks od drugih gozdov na visjih
pogorjih, v Cigariji, na Gorjancih, v kogevskih gorah, na Krimu itd.

Manj strnjen je gozd v Posavskem hribovju, kjer je celo v visoki skupini Kuma
vanj zasekanih obilo jas. Enako je na Pohorju v niZjih legah; visine nekako nad
900 m pa zavzema gozd.

Toda zelo veliko je ostalo $e gozda na relativnih gozdnih tleh, tj. tleh, ki so
prikladna tudi za druge kulture. Po statistiki iz 1938 je bilo v Dravski banovini
181.115 ha, tj. nad 26% gozda na relativnih gozdnih tleh. H gozdu na takih tleh je
Steti gotovo vse gozdove na velikih prodnih ravninah Ljubljanske in Celovske kotline
ter teras ob Dravi, So€i, Savinji itd., enako na nizje leZe€Cem Krasu. Ostanki gozda
nizke rasti so se ohranili tudi povsod na vinogradnem ozemlju.

LIT.: Merik, Slovenija 1/1935, 1936, str. 313—315, 405—407, 433—437; 1963, str.
279—282, 378—379, 429—434.

« 6. Gozdne povrsine. Ob naselitvi Slovanov je bil z gozdovi pokrit mnogo vegji
del slovenskega ozemlja kot v poznejsih dobah. V velike gozdove slovensko nase-
ljevanje v prvi dobi ni prodiralo. Poleg absolutnega podrocja gozda (gl. ®5) na visjem
gorovju in hribovju, zlasti kjer je bilo razrezano z globokimi dolinami strmih po-
bo¢ij, so bila pokrita z gozdovi tudi obsezna obmo¢ja v ravnini. Gozd je bil mo¢no
razdirjen npr. na Sorskem polju med Kranjem, Medvodami in Skofjo Loko, na
Dravskem polju med Mariborom in Ptujem, na Dolenjskem med kocevskimi gozdovi
in Gorjanci.

Nacrtna kolonizacija, ki je bila v zgodnji dobi usmerjena predvsem na priklad-
nejsi svet na ravninskem in gricevnatem ozemlju, se je od konca 12. stol. usmerila
v viSja, z gozdom pokrita ozemlja. Z napredujoo poselitvijo so se krcile gozdne
povrSine. Kr€enje je zajelo deloma tudi vi§ja podroCja, kjer so urejali planinske
pasnike. Ob koncu srednjega veka je bilo na¢rtno naseljevanje na gozdnih krfevinah
v glavnem zaklju€eno. Pa¢ pa je nenacrtna rovtarska kolonizacija spreminjala gozdne
povrSine v polja tudi v naslednjih stoletjih (gl. pogl. 2).

Gozdno povrsino so krlili s pretiranim izsekavanjem v obmocju fuzin ter v zvezi
z izvozom lesa na BeneSko po Krasu in na Goriskem.

Sredi 19. stol. so ugotavljali, da se je od uvedbe franciscejskega katastra spre-
menilo precej gozda v pasnike; cenili so, da se je na Kranjskem zmanjSala povrSina
gozda za 5%, na Koroskem za 10%. Za Slovensko Stajersko je Hiubex izrazil
bojazen, da se bo sCasoma vecji del gozda spremenil v planinske pasnike. Tudi
ravninski gozdovi od Slivnice proti Ra¢jemu, Pragerskemu, Polskavi, Poljcanam in
Konjicam so se morali umikati vi§jim stopnjam zemljiSke kulture.

Zemljiska odveza je z novo ureditvijo lastninskih odnosov ter pasnih in gozdnih
sluznosti ta razvoj obrnila v drugo smer. Od srede 19. stol. dalje se je namre¢ gozdna
povrsina na racun planin in kmetij marsikje povecala. Kranjska industrijska druZba
in pozneje verski sklad sta na Jelovici in Pokljuki omejevala paSo in spreminjala
planine v gozdove. Podobno se je dogajalo s planinami v Kanalski in Ziljski dolini.
V trziSkem obmocju je baron Born pogozdoval nakupljene planine in kmetije.
Nakupovanje kmetij po gozdnih veleposestnikih je zavzelo posebno velik obseg
na Koroskem (v MeZiski dolini, v obmo¢ju Pliberka, Zelezne Kaple, Velikovca,
gl. pogl. 6). Pogozdovanje je hkrati zajelo tudi kraske goli€ave in kamnite pasnike.
Ve€anje gozdnih povrsin je bilo deloma v zvezi tudi z izseljevanjem, tako na Ko -
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cevskem in v Beli krajini, kjer so ostala zemlji$¢a pogosto neobdelana ter jih je
stasoma pokrilo grmovje in drevje.

ZemljisSki kataster kaze, da sta bili sredi 19. stol. dve petini slovenske zemlje
pokriti z gozdovi.

Gozdne povrsine sredi 19. stol. v hektarjih in v odstotkih od produktivne povrsine

. Slovenska Goriska <
Kranjska Stajerska brez Gradiske ~ <0roSka
Visoki gozdovi 371.842 230.921 23.490 418.180
39,4% 40,5% 10,8% 45,9%
Nizki gozdovi 33.617 25.607 28.816 448
3,5% 4,5% 13,3% 0,05%
Travniki z gozdnim
drevjem 28.900 74 5.433 106
3,1% — 2,5% 0,01%
Pasniki z gozdnim
drevjem 49.684 3.890 5.334 2.072
5,2% 0,7% 2,5% 0,2%
Spremembe gozdne povrSine v drugi polovici 19. stol. po okrajih
Sreda 19. stol. 1896
v % V%
produktivne V ha produktivne
povrSine povrsine
Crnomelj 24,3 12.856 24,3
Kamnik 49,1 29.261 51,2
Kocevje 34,4 43.161 37,9
Kranj 48,8 52.259 53,2
Krsko 51,2 43.928 52,4
Litija 50,6 35.802 53,7
Ljubljana 40,4 40.160 44,4
Logatec 531 64.889 54,6
Novo mesto 46,2 45.042 49,5
Postojna 20,5 23.251 26,5
Radovljica 50,9 51.570 58,0
Brezice 45,5 25.769 43,8
Celje 51,0 100.127 52,7
Ljutomer 27,1 7.635 25,4
Maribor 44,4 49.400 42,8
Ptuj 334 30.391 32,3
Slovenj Gradec 52,2 42.163 51,7
Gorica 25,0 22.185 29,2
Sezana 7,3 9.645 21,0
Tolmin 34,7 30.644 34,9
Koper, sodna okraja Koper, Piran 10.302 25,3
Volosko, sodni okraj Podgrad 16.371 39,4
Celovec, sodna okraja Borovlje, Celovec 41.525 51,1
Beljak, sodni okraji Beljak, PodkloSter, RoZek, Trbiz 51.426 54,0
Smohor, sodni okraj Smohor 17.886 56,6
Velikovec 67.734 53,9
Dolnja Lendava (1895) 11.385 25,6
Murska Sobota (1895) 11.963 31,0
988.730 44.4
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Pri statistiki je treba upoStevati, da je v nekaterih okrajih gozdno drevje raslo
tudi na travnikih in pasnikih. Tako so sredi 19. stol. taka zemljis¢a zavzemala v ko-
Cevskem okraju povrhu $e 31,4%, v ¢rnomaljskem 19,2%, v novomeSkem 10,8%,
v postojnskem 10,4%, v goriSkem 9,4%, v seZzanskem 9,3% vse produktivne povrsine.

Po katastrskih podatkih je gozdna povrSina od srede do konca 19. stol. ponekod
narasla. Na Kranjskem se je zlasti povecala v okrajih Radovljica, Kranj in Postojna,
v prvih dveh okrajih zaradi spreminjanja planinskih pasnikov v gozdove, v postojn-
skem zaradi pogozdovanja Krasa. V Primorju so bile tudi pogozdene vecje povrsine
Krasa, spriCo cesar je imel znaten prirastek gozda sezanski okraj. Na KoroSkem
je Sel velik del povetane gozdne povrSine na racun pogozdenih pasSnikov. Na Slo-
venskem Stajerskem ni bilo bistvenih sprememb.

Gozdna povrSina v Dravski banovini 1938

i i v %

Okraji Gozdna povrsina v hektarjih produktivne
obras¢ena neobras¢ena skupaj povrsine

BrezZice 19.949 100 20.049 44,9
Celje 27.849 1497 29.346 46,6
Crnomelj 15.400 716 16.116 28,5
Dolnja Lendava 6.239 130 6.369 19,3
Dravograd 43.039 230 43.269 62,8
Gornji grad 28.225 320 28.545 60,9
Kamnik 27.297 1200 28.497 52,0
Kocevje 48.309 2000 50.309 48,1
Konjice 17.298 780 18.078 57,9
Kranj 30.000 3900 33.900 61,3
Krsko 37.352 400 37.752 52,4
Lasko 15.935 300 16.235 54,3
Litija 36.285 1500 37.785 54,4
Ljubljana 40.032 1600 41.632 44,2
Ljutomer 12.655 — 12.655 31,2
Logatec 23.041 1000 24.041 40,5
Maribor desni breg 34.407 300 34.707 54,8
Maribor levi breg 18.030 150 18.180 31,2
Murska Sobota 16.515 —. 16.515 29,0
Novo mesto 43.300 1373 44.673 49,6
Ptuj 21.667 200 21.867 27,8
Radovljica 47.000 3200 50.200 58,5
Slovenj Gradec 27.411 100 27.511 58,0
Skofja Loka 24.400 2500 26.900 54,1
Smarje 21.596 1308 22.904 43,5
Dravska banovina 683.231 24804 708.035 47,0

Gozdna povrSina v Slovenskem Primorju 1929 izkazuje tudi nekultivirano
zemljis€e z drevjem. To so bila skoraj neplodna zemljis¢a, ki so v razmerju s povrsino
dajala le majhno koli¢ino proizvodov. Podatki v tabeli so navedeni po okolisih,
ki v glavnem ustrezajo obsegu nekdanjih politicnih ali sodnih okrajev (gl. str. 425).

Zaradi razlitcnega obsega okrajev oziroma okoliSev primerjava rezultatov avstrij-
skega katastra iz 1896 z rezultati jugoslovanske oziroma italijanske statistike ni
mogoca. Glede podatkov za Slovensko Primorje je treba Se upoStevati, da se je pojem
gozda v italijanski statistiki nekoliko razlikoval od pojma gozda po avstrijskem
katastru. Nekultivirana povrSina z drevjem v podatkih za 1896 ni bila posebej iz-
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Gozd % Nekultivirana jo

Okolisi v hektariih produktivne povrsina produktivne
ji < ; -
povrsine z drevjem v ha povrSine

Postojna, llirska Bistrica,
SenozZece 40.312 44,0 1.097 1,2
Podgrad 15.240 415 3.600 9,8
Koper, Piran in krasko zaledje 8.999 21,7 3.103 75
Sezana, Komen 9.898 19,8 7.327 14,7
Gorica, Brda, Ajdovscina,
Vipava 17.546 28,9 955 1,6
Kanal, Cepovan, Idrija, Col,
Trnovo 31.803 45,4 1.315 1,9
Tolminsko, Bovsko 30.178 35,0 5.971 6,9

kazana; upoStevana je bila pri gozdu in drugih vrstah zemljis¢. Vendar kazejo raz-
meroma visoki odstotki gozdne povrSine — v 12 okrajih Dravske banovine je bila
polovica ali ve€ kulturne povrSine pokrita z gozdom, pa tudi v okolisih Slovenskega

Primorja so odstotki gozda povecini vi§ji — da je gozd svoj obseg ne le obdrzal,
temvec celo povecal.
\ novejSem c¢asu so bili primeri kréenja gozdov za pridobitev obdelovalne povr-

Sine redki (gl. pogl. 10).

VIRI: Statisticno porocilo trgovsko-obrtnijske zbornice v Ljubljani 1870, Ljubljana
1872, tabela: Razli¢ne vrste obdelovanja. — Calendario per I'anno bisestile 1860 pubblicato
dall'l.R. Societa agraria di Gorizia, tabela: Superficie con riflesso alla coltura. — Gemeindele-
xikon, 1V, V, VI, VII. — Statistika Suma i Sumske privrede za 1938 god., Beograd 1940.
— Catasto agrario.

LIT.: Kos, Zgodovina Slovencev 1955, str. 69—74, 200—203.
Geografska dela: Hiubek, Steiermark. — Merik, Slovenija 1/1935, str. 336— 348.

— ldem, Planine, str. 41, 52, 53, 138. — M. W raber, Gozdna veg‘etacijska slika in gozdno
gojitveni problemi Prekmurja, GV, 23/1951, str. 206. — 1. Gams, Clovek na zemlji Slovenj-
graSke kotline, GZ, 1/1952, str. 53. — J. P1anina, Sofa, Monografija vasi in njenega

podro€ja, GZ, 2/1954, str. 213. — V. K okole, Gospodarska geografija in geografija naselij
med Savo in Sotlo, GZ, 4/1956, str. 18. — Z. Seifried, Gozdovi na Kranjsko-sorski ravnmi,
GV, 33/1961, str. 25— 59. — J. M edved, Spreminjanje agrarnega gospodarstva v gorskem
svetu ob primeru MeziSke doline, GV, 37/1965, str. 103— 121.

® 7. RazSirjenost vrst drevja. Prvo podrobnejSo sliko o razSirjenosti posameznih
vrst gozdnega drevja na Kranjskem je dal vaivasorjev topografski opis. Po tem
opisu je bila bukev skoraj v vseh vecjih kranjskih gozdovih na prvem mestu. Na
splosno je bila pome8ana s smreko in jelko. Tudi v alpskih gozdovih na Gorenjskem,
kjer sedaj prevladuje smreka ali pa je celo v Cistih sestojih, je v Valvasorjevem
casu gospodarila bukev. Za lJelovico je Se posebej omenjal, da je imela veliko bu-
kovja pa malo smre¢ja. Razmeroma ve¢ smrekovega in jelovega drevja je bilo
v gorenjskih gozdovih na zasavskem in drugem hribovju. v gamberSkem gozdu
blizu Zagorja so rastle smreke in jelke take viSine in debeline, da so iz enega debla
stesali ¢oln, kot so jih uporabljali na Savi. Na Dolenjskem je prevladovala bukev,
bilo pa je tudi ve€ hrastovih gozdov; v nekaterih gozdovih je bilo mnogo kostanja.
v tistem delu Dolenjske in Notranjske, ki so ga v Vaivasorjevem €asu oznacevali
kot Srednjo Kranjsko, tj. okolisih Turjaka, Zuzemberka, Soteske, Ribnice, Kotevja
in Cerknice, sta bili poleg bukve razdirjeni smreka in jelka. v javorniSkem gozdu
je bila smreka omenjena na prvem mestu, sledila ji je jelka. Na Notranjskem je bil
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gozd na HruSici eden izmed najpomembnejSih; na prvem mestu je bila jelka, sledili
sta ji smreka in bukev. V drugih gozdovih sta prevladovala bukev ali hrast; med
SenozeCami in Podnanosom je bil gozd samih hrastov.

Za sredo 19. stol. imamo w esselyjevo Sodbo o0 razdirjenosti posameznih vrst
drevja v gozdovih na Kranjskem, Stajerskem in Koroskem. Tudi tedaj je bila bukev
na Kranjskem prevladujote gozdno drevo. V razseZnih sklenjenih gozdovih je pred-
stavljala skoraj celotni gozdni sestoj na Dolenjskem, polovico drevja v notranjskih
gozdovih ter tretjino v gozdovih na Gorenjskem, kjer seje drzala bolj vznozja gorovja,
ponekod je sama ali pa s smreko segala tudi visoko v gore. Jelka je bila skupinsko
pomeSana v bukove gozdove, sestavljala je pa znatne sestoje; pome3ana je bila
tudi s smreko. Smreka na Dolenjskem in Notranjskem ni bila razSirjena, v gorenj-
skem gorovju je pa prevladovala; v visokih legah je skoraj sama zavzemala obseZne
gozdove. Glede hrasta je w essety menil, da je bil nekdaj na Kranjskem mnogo
bolj razsirjen.

Na Slovenskem Stajerskem je gozdove listavcev skoraj izkljuéno sestavljala
bukev. Zavzemala je priblizno tretjino gozdne povrsine. Med iglavci je prevladovala
smreka. Na gri¢evju, predgorju ter ravninskih prodnatih tleh je rastel bor v Cistih
sestojih. Jelka je bila pogosta spremljevalka smreke in bukve. — Na KoroSkem
so mocno prevladovali iglavci in sicer smreka, zastopana pa sta bila tudi jelka in
bor. Bukovi gozdovi so bili redki.

Nacin gospodarjenja je v ¢asu mocnejSe izrabe bistveno spremenil strukturo dre-
vesnih vrst v gozdovih. Nekdaj moé&no razSirjena, ponekod prevladujoca bukev je
velik del povrSine odstopila iglavcem, zlasti smreki. Nazadovanje bukve je zakrivilo
¢lovekovo poseganje v gozdove, nekako do srede 19. stol. sicer pove€ini brez na-
mena, da bi se bukovi sestoji skrcili, pozneje pa je gospodarjenje z gozdovi bukev
nacrtno izrivalo. Med prvotnimi vzroki nazadovanja bukve je bila razmeroma
vetja poraba bukovega lesa in oglja, tedaj najboljSega kuriva v gospodinjstvu in
industriji. K nazadovanju sta pripomogla steljarjenje, ki je naraScalo s Stevilom
Zivine, ter pa3a po gozdovih. Tudi gozdna tehnika je bila zgreSena. Secnje, ki so
premocno red¢ile gozdove, so vzele zasCito bukovemu pomladku in zavrle naravno
pomlajevanje bukovih sestojev. Od srede 19. stol. so tudi spremembe v potrosnji
lesa pripomogle k zapostavljanju bukve. Premog je izpodrinil bukova drva in oglje,
naraS€alo pa je povpraSevanje po lesu iglavcev. Vrednost lesa iglavcev je rasla,
bukov les pa jo je izgubljal.

Zaradi donosnosti iglavcev so zaceli gojiti Ciste smrekove sestoje, ki so dajali
vecje mnoZine lesa. Smreka oziroma jelka kot monokultura sta se razSirili v drzavnih
zemljiSki renti. Toda po nekaj desetletjih so se pokazale slabe posledice. S spremembo
naravne strukture gozdov in gojitvijo umetnih sestojev, sestavljenih vedinoma iz
ene same drevesne vrste, posebno smreke v niZinah, je bilo naravno ravnotezje
v gozdovih poruseno. Umetni sestoji so zaceli peSati, ker so bili neodporni. Po teh
izkuSnjah se je gozdarstvo zacelo odvracati od zgreSene gospodarsko-tehni¢ne smeri
in ubirati bioloSka pota. Prevladalo je spoznanje, da je treba nezdrave umetne
sestoje spremeniti v naravno mesane sestoje, katerih struktura bi ustrezala ekoloskim
pogojem rastiS¢a. Tudi razmere na lesnem trgu so povzrocile, da so zaCeli listavce
bolj upostevati. Ze po prvi svetovni vojni se je cena bukovini v razmerju do iglavcev
izboljSala, ker je postal bukov les po modernih nacinih obdelave bolj uporabljiv
za pohistvo in druge namene. V vecji meri so uporabljali tudi bukove pragove.
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Rezultat tega razvoja kaze gozdna statistika za 1938, po kateri je bilo na ob-
mocju Dravske banovine Cistih sestojev iglavcev 183.602 ha (26,9%), Cistih sestojev
listavcev 135.199 ha (19,8%), meSanih sestojev iglavcev 103.473 ha (15,1%), iglavcev
in listavcev 171.516 ha (25,1%) ter meSanih sestojev listavcev 89.441 ha (13,1%).
V Cistih sestojih iglavcev je mocno prevladovala smreka s 119.703 ha, v sestojih
listavcev pa bukev s 116.708 ha.

Sistemati€no so bili gozdovi glede vrste drevja ocenjeni 1946 ob inventarizaciji
lesnih zalog. Ker se razmerje med posameznimi vrstami gozdnega drevja med drugo
svetovno vojno ni spremenilo, kaZejo te cenitve tudi stanje pred vojno. Iglavci so
v gozdovih danadnje Slovenije zavzemali 53,2% lesne zaloge, listavci pa 46,8%.
Od iglavcev je bila najbolj razsirjena smreka, ki je bila udeleZena pri sestavi ¢rnega
gozda s 46,1 %, sledila ji je jelka s 36,4%, nato bor s 15,6%. Smreka je prevladovala
med iglavci z ve¢ kot y3v okrajih Slovenj Gradec, Jesenice, Tolmin, Trebnje, Kr§ko,
Crnomelj, z ve€ kot y2 pa v okrajih Trbovlje, Kranj, Celje, Idrija in Mozirje. Med
iglavci je jelka zavzemala nad % v okrajih Postojna, KoCevje, llirska Bistrica in
Gorica, ve¢ kot )z pa v okrajih Novo mesto in Maribor. Ve¢ kot % lesne zaloge
je med iglavci imel bor v okrajih Dolnja Lendava, Ljutomer, Murska Sobota, Ptuj,
Gornja Radgona in SeZzana. V ljubljanskem okraju je bilo od iglavcev 39% smreke,
34% bora in 21% jelke, v kamniSskem 49% smreke, 37% bora, 12% jelke in v gro-
supeljskem 49% smreke, 45% jelke, 5% bora. V planinskih okoliSih je bil zastopan
macesen; razmeroma najvet gaje bilo v okrajih Jesenice, Radovljica, Sostanj, Slovenj
Gradec in Tolmin. Ob robovih zgornje gozdne vegetacijske meje so bile razseine
povrSine pokrite z nizkim borovjem, ruSjem. Vendar rusje, ki se ni gospodarsko
izkoris¢alo, ob ugotavljanju razmerja med vrstami gozdnega drevja ni bilo upoSte-
vano. Smrekovje je prevladovalo na severnih alpskih podroc¢jih Slovenije od tol-
minskega do mariborskega okraja. Jelka je zavzemala kraska tla najugu od goriskega
do ¢rnomaljskega okraja. Mariborski okraj je predstavljal nekak otok jelovja med
smrekovjem na zahodu in podro¢jem bora na vzhodu. Borovje je bilo razSirjeno
na severovzhodnem obmocju Slovenije, kjer prehaja gricevje v ogrsko in hrvasko
niavje. Drugo manjSe obmocje borovja je leZalo v skrajnem jugozahodnem delu
Slovenije na kraskih tleh.

Med listavci je po mnoZini in razSirjenosti vse druge nadkriljevala bukev. Njen
deleZ pri sestavi vseh gozdov, iglavcev in listavcev, je bil 37,8%, delez med listavci
pa 72%. Bukev je bila razSirjena po vseh okrajih. Z izjemo Murske Sobote, Ljuto-
mera, Dolnje Lendave in Sezane, izrazitih okoliSev bora, je imela bukev povsod
absolutno vecino med listavci. Rasla je v Cistih sestojih ali pa je bila primeSana jelki
in smreki. V manj$i mnoZini je bila tudi med borovjem in drugim drevjem. Drugo
najbolj razSirjeno listnato drevo je bil hrast (dob, graden, cer). Zavzemal je v gozdni
zalogi listavcev in iglavcev 7,4%, med listavci samimi 15,7%. Velino med listavci
je imel v okraju Sezana, velik deleZ pa v okrajih Crnomelj, Dolnja Lendava, Gornja
Radgona, KrSko, Ljutomer in Murska Sobota. Malo je bilo hrasta na alpskem
obmogju, kjer je prevladovala smreka ali jelka. Tretje mesto po mnoZini lesne zaloge
med listavci je zavzemal gaber (beli in ¢rni) z 2,3% vsega drevja ali 5% listavcev.
Bil je primeSan bukovim in drugim sestojem. Na Cetrtem mestu je bil kostanj; skle-
njene gozdove je sestavljal le malokje. V zadnjem stoletju je moral mnogo rastis¢
odstopiti borovju ali smreki. DeleZz kostanja na vsej lesni mnoZzini je bil 1%, od
listnatega drevja nad 2%. Sklenjene sestoje med listavci je tvorila tudi jelSa. Najbolj
je bila razdirjena v okrajih Dolnja Lendava, Murska Sobota in Ptuj. Povsod je bila
razSirjena breza, toda le v manjsih skupinah; naselila se je rada na posekah kot
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prvo drevje in je bila predhodna oblika gozda. V okraju Ljutomer je bilo nekaj vec
topola. Javor, jesen, brest in drugi listavci so bili le posamezno ali v manjSih sku-
pinah primeSani gozdovom.

LIT.: Forstlexicon 1, str. 179. — M. w raber, O pomenu fitosociologije za gozdarstvo,
GzV, 8/1950, str. 40—46. — V. Novak, Gozdovi LRS po drevesnih vrstah, GzV, 9/1951,
str. 60—67. — GI. pOd ®2 W essely, Str. 8—9; pOd »3 in ®6 W raber.

IV. GOZDARSKA TEHNIKA

® 8. Nega in varstvo gozdov. Kot temeljno nafelo v gospodarjenju z gozdovi se
je Ze zgodaj uveljavilo naelo trajnosti gozda, slonefe na spoznanju, da glede na
dolgo naravno dobo rasti gozdnega drevja ni mogoce pri izkori§¢anju gozda upo-
Stevati le koristi ZiveCih, marveC tudi potrebe naslednjih generacij.

Nacin gojenja in urejanja gozdov je bil odvisen od namena in nalog v gospo-
darstvu, ki mu je gozd sluzil. Drugacen je bil nagin gospodarjenja z gozdom, ki je
dajal gradbeni les ali kril potrebe domacega gospodarstva, drugacen pri gozdu,
ki je zalagal okolico z drvmi, hmeljevkami, vinogradniSkim koljem, Sibjem za koS3e
itd. Visoki gozdovi so bili tisti, v katerih so vzgajali glavne drevesne vrste, tj. glavni
sestoj, do vecje starosti in ga poredkoma sekali. Taki gozdovi so dajali debel, visok
les, ki je kot gradbeni les porabnejsi in draZji.

Za uspeSen razvoj gozda je bilo treba opravljati v gozdu razna dela. Sadike,
ki niso uspele, so nadomestili z novimi. Kjer je bil pomladek izpostavljen nevarnosti,
da ga unici Zivina, so morali sadike zakoli¢iti. PoZeli so plevel in travo ter posekali
grmovje, ki je grozilo, da bo zaduSilo naras¢aj. Odras¢ajoce gozdove, ki so bili
pregosti, so preredcili, da bi pospeSili rast. Tako je dobilo drevje ve¢ svetlobe in ve¢
prostora za razvoj. Pri preredenju so posekali predvsem slab3a drevesa, kot npr.
rogovilasta, rakasta, od mraza razpokana, kriva, upognjena ipd. (gl. ©10 o prebiralni
secnji). Ko je drevje doseglo primemo visino, so s svetlobnimi se¢njami skuSali
doseCi vecdji prirastek, tj. zdebelitev drevja.

Gozdovi so izpostavljeni Stevilnim nevarnostim; ljudje, Zivali in naravni pojavi
morejo povzrociti veliko Skodo. Naloga gozdarstva je, da tudi v tem pogledu poskrbi
za varstvo gozdov; ker posamezni posestniki pogosto niso mogli odvrniti Skode,
jim je skuSala pomagati oblast (gl. ®14c, ®15g).

LIT.: J. S1ander, Zatiranje lubadarjev, Ljubljana 1951.

® 9. Pomlajevanje in pogozdovanje. Kot zdruzbe gozdnega drevja so se gozdovi
prvotno pomlajevali sami od sebe. Bili so to meSani gozdovi; vsebovali so rastlinske
zdruZbe, ki so mogle v tistem kraju in legi uspevati, ter vse starostne dobe od klic
pa do odmirajogih dreves. Clovekov vpliv na gozdno rast je bil kve¢jemu le posre-
den; z vecjimi se€njami posamezne vrste drevja, zlasti z izsekavanjem semenskih
dreves, je morebiti znizal v gozdu deleZ te drevesne vrste ali pa z gozdno paSo uni-
Ceval pomladek in prepreCeval naravno pomlajevanje. Ko pa je zatel z gozdovi
gospodariti, si jih je sku3al po obliki in sestojih tako urediti, da bi najbolj ustrezali
gospodarskim potrebam. Urejevanje gozdov in nacini izkoriS¢anja so v zadnjih
dveh stoletjih njihovo strukturo bistveno spremenili; nekdanji naravni so postali
gospodarski gozdovi.

Naravno pomlajevanje gozdov so pospeSevali ljudje z razli€nimi nacini secnje.
Gozdove so pomlajevali na Stiri na¢ine — v visokem gozdu s prebiralno in oplodno
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se¢njo ter s se¢njo na golo (gl. ©10 o secnji), v nizkem gozdu, Storovcu ali panjevcu,
pa z odganjki Storov (panjev) ali tudi iz korenin gozdnega drevja. Zadnja oblika je
star naCin gospodarjenja z gozdovi, zlasti za pridelovanje drv za kurjavo, lubja za
eresio ter vinogradniSkega kolja.

\Y zacetku 20. stol. so nad polovico vseh gozdov izkoriS¢ali s prebiralno secnjo.
Ta nacin gospodarjenja je bil posebno primeren za malega gozdnega posestnika,
ki je v svojem gozdu sekal les predvsem za domace potrebe. Isti nacin se€nje je bil
edino dopusten za gozdove na zgornji meji gozdne vegetacije in za gozdove, ki $Ci-
tijo zemljis€e zoper udiranje, izpiranje, usade, poplave in plazove. Poseke je bilo
treba takoj pogozditi. Se¢nje na golo so bile na sploSno prepovedane v primorskih
gozdovih.

Pred drugo svetovno vojno so gospodarili v visokih gozdovih (semenovcih) na
24,1% vse gozdne povrSine s sefnjo na golo, na 11,6% z oplodno se¢njo ter na
57,5% s prebiralno se¢njo. Oplodna secnja je bila uvedena na nekaterih drZzavnih
in zasebnih veleposestvih. S sefnjo na golo so gospodarili v nizinskih gozdovih,
tako v borovih in listnatih gozdovih okrajev Dolnja Lendava, Murska Sobota in
v ljutomerskem okraju skoraj na vsej gozdni povrsini. Se¢nja na golo je prevladovala
tudi v kranjskem okraju in imela precejSen obseg v okrajih Novo mesto, Radovljica
in Skofja Loka.

Z intenzivnejSim izkoriS¢anjem in spremembami v gospodarjenju z gozdovi se
je razSirjalo umetno pomlajevanje, setev in sajenje. Umetno pomlajevanje je omo-
gocilo izbiro poljubne drevesne vrste in je ponekod popolnoma spremenilo sestoj
gozdov. Navadno je sledilo se¢nji na golo ali pa so ga uporabili tudi v primerih,
ko naravna pomladitev na posekah ni uspela.

Prednost neposredne setve je bila hitrost in cenenost, dala je mnogo pomladka,
bila je mogoc€a tudi na kamnitih tleh, kjer je bilo kopanje jam teZavno. Primerna
je bila tudi v krajih, kjer so porabili veliko prekel, letev in kolja, ker je gosti narascaj
dal lepSa, bolj stegnjena in neprimerno StevilnejSa debelca kakor sajene mladike.
Na Pohorju in v gornjegrajskem obmocju so zasejali s smreko pozigalniSke poseke.
Za setev so uporabljali ve¢inoma v lastnih gozdovih nabrano seme. Sejali so polno,
Cez in Cez enakomerno, ali pa samo delno v jarke ali na majhne ploskve. Z zagrab-
lienjem so posejano seme spravili pod zemljo. V gozdovih na neravnem svetu, v go-
rovju in hribovju je bila najbolj priporocljiva setev na krpe. V razmaku dveh do
treh metrov so prerahljali nekaj pedi zemlje in posejali nekaj semenja.

Umetno pomlajevanje s saditvijo je bilo sicer draZzje od setve, toda navadno
uspesnejSe. Sadili so najve¢ v gozdnih drevesnicah s setvijo vzgojene sadike, redkeje
pa samorasle sadike, izkopane v gozdu. Ve drevesnic je vzdrZevala drzava oziroma
pozneje banovina, pa tudi posamezni gozdni veleposestniki. L. 1938 je bilo v Dravski
banovini 182 gozdnih drevesnic na 29 ha. Vseh sadik je bilo na zalogi okrog 24 mi-
lijonov, od teh je bilo nad 18 milijonov smrecic, nad 3 milijone ¢rnega in belega
bora; vseh listavcev je bilo le 1,4 milijona. Pri iglavcih so posadili na prazne poseke
na hektar 4000 do 5000 sadik. Za saditev so moski z rovnicami, motikami ali ko-
pacami izkopali jamice v razmaku 1—3 metrov, Zenske pa so v pripravljene jamice
vsadile mladike.

Tudi v prebiralnih in oplodnih gozdovih so umetno pomlajevali s sadikami,
¢e so v gozdu nastale praznine zaradi ujme ali ¢e so hoteli v gozdu namesati vrste
drevja, ki se samo ni dovolj pomlajevalo ali ga sploh 3e ni bilo.

LIT.: M. Sustersig, Prebiralni gozd, Ljubljana 1947.

429



20. Gozdarstvo

V. TEHNIKA IZKORISCANJA GOZDA

® 10. Se¢nja in predelava lesa. Doba med dvema se¢njama na istem prostoru
(obhodnja) je odvisna od na€ina uporabljene secnje, zlasti pa od dobe, ki jo potre-
bujejo razlicne vrste dreves za rast do zrele velikosti (obratovalna doba gozda). Glede
na naravne okolis¢ine, podnebje in vrste dreves v gozdovih na Slovenskem se je
gibala obratovalna doba za nizje lezeCe smrekove gozdove okrog 70 let, za take
v visokih legah okrog 90 let, za jelko in bukev v hribovju 90, v vi§jem gorovju ¢ez
100 let. Izkoris¢anje gozdov, ki ni bilo zvezano s kréenjem, je zajemalo predvsem
prirastek lesa in je skuSalo gozd ohraniti. Za drZavne ali drzavnemu nadzorstvu
podvrzene in veleposestniske gozdove seje od 19. stol. postopno uveljavljalo nacelo,
naj bo za posek predvidena koli¢ina lesa doloena po izradunavanju gozdne lesne
zaloge in lesnega prirastka v ustreznem razdobju. Za tako izraunavanje so gozdar-
ski strokovnjaki uporabljali razlitcne metode. V gozdarskih nacrtih je bila razen za
posek predvidene koliine lesa ugotovljena tudi obratovalna doba ali obhodnja
gozda in nacin izkoriS€anja oziroma secnje. Uporabljena vrsta se¢nje je bila odvisna
od nacina, ki ga je izbral gospodarski nacrt za pomlajevanje gozda glede na vrsto
gozda.

Pri prebiralni secnji so v gozdu posekali tu pa tam posamezna drevesa ali majhne
skupine dreves vseh starosti, debelosti in rasti. Za izboljSanje sestoja so izsekavali
zlasti zamorjena, bolna in slabo zrasla drevesa. Pri meSanem sestoju so mocneje
izsekavali tisto vrsto drevja, ki je bila manj zaZelena. Glede na razlitcno potrebo
posameznih vrst drevja po svetlobi so za svetlobno drevje napravili med kro$njami
odraslih dreves odprtine, da so mlade rastline imele dovolj svetlobe in prostora za
uspedno rast. Nasploh pa je prebiralna se¢nja primernejSa za sestoje s sen¢nim
drevjem.

Oplodno se¢njo so na Slovenskem uporabljali le ponekod v veleposestniSkih
gozdovih, v katerih je bilo drevje precej enake starosti. Ko je les dozoreval, so po-
sekali vecji del drevja, pustili so le po vsej povrsini semenjake, ki so zasejali seme
in s kroSnjami varovali pomladek. Ko je mlado drevje odraslo toliko, da je samo
zascCitilo tla, so podrli e semenjake. Tako so v meSanih gozdovih uravnavali tudi
razmerje drevesnih vrst, ker so od nezaZelenih vrst drevja pustili ¢im manj semenjakov.

Pri sec¢nji na golo so posekali vse drevje na doloceni povrsini. Poseko je tedaj
semenilo z vetrom razneseno seme sosednih sestojev. Praviloma so sekali zaradi
tega v ozkih, dolgih progah, zlasti pri se¢nji sestojev sen¢nih dreves. Ta nacin se€nje
je uporaben zlasti pri drevju z lahkim semenom (smreka, bor). Ponekod so v okviru
umnega gozdarstva priceli tako sekati Sele razmeroma pozno, v idrijskih gozdovih
Sele v 20-ih letih 19. stol. V 19. stol. se je zelo razvil in je na nekaterih gozdnih
podroc¢jih prevladoval, zlasti tam, kjer so hoteli zamenjati vrsto drevesnega sestoja.
V teh primerih so morali poseko umetno zasejati ali zasaditi. Pri tem nacinu je
poseka bolj izpostavljena sonéni pripeki, izsuSevanju in razdiranju po vodi; tudi se
je rad S§iril plevel in razraslo grmicevje.

Skupinska postopna sec¢nja je bila srednja pot med prebiralno se¢njo in sec€njo
na golo. Pri njej so izsekali na golo le manjSe povrsine.

Se¢nja je bila najvaznejSe opravilo gozdnega gospodarjenja, kajti s se€njo so se
sestoji izkoris€ali, v novejSem casu pa po gozdarskem nacrtu tudi pomlajevali in
spreminjali. Taka secnja je bila tudi vzgojna in je imela namen ne le izkoris¢anje,
marveC tudi poveCanje vrednosti sestojev po strukturi, razmerju drevesnih vrst in
lesnem prirastku. Vzgojne secnje so bila tudi redCenja ter svetlobne se¢nje, ki pa so
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20 « 10 Setnja in predelava lesa

mogle obenem imeti namen gospodarskega izkoris€anja. Gospodarsko izkoris¢anje
je zajelo v vecini gozdov dozorelo drevje, od katerega ni bilo priCakovati prirastka,
ter drevje, katerega posek so narekovale potrebe ali gospodarske koristi.

V gozdovih, kjer so omejevali prost posek, so v asu umnega gozdarstva drevje,
ki so ga nameravali ob setnji podreti, odkazali; zaznamovali so ga z lahkim zase-

fnmim l«n hrhrml™.  figpaad e— W mi™l 18888

Gozdarsko orodje: Zaga robidnica, malerin, cepin, zagozda, lupilec

kavanjem ali na drug nacin. Pri sekanju na golo so zaznamovali drevje, ki je bilo
ob robih nameravane poseke.

Naslednja faza je bilo podiranje drevja. Podiranje drevja y podkopavanjem so
imenovali tudi kréenje, ker so obenem krcili panj. Kr€enje je bilo ponekod v navadi
v nizinskih gozdovih, posebno razsirjeno je bilo v Prekmurju. Za podkopavanje
dreves so uporabljali kramp, lopato in sekiro, pomozZno sredstvo pa je bila vrv ali
drog s kljuko. Korenine in panje so izkopavali zlasti pri nekaterih vrstah drevja,
kjer je bil zaradi posebne uporabnosti najve¢ vreden del debla (npr. pri orehu,
jesenu alijavoru za furnir, pri drugih vrstah za kemi€no predelavo, npr. pri kostanju
in dobu za pridobivanje tanina, pri rde€em in ¢rnem boru za pridobivanje smole ipd.).

Podiranje s sekiro je bilo poleg izpodkopavanja najstarejsi nacin. Se v najblizji
preteklosti so ponekod podirali drevije v gozdu le s sekiro npr. v zgornji Savinjski
dolini, Tuhinjski dolini, na Menini, na gornjegrajskem podroc€ju, zlasti v hribih,
od koder je bilo treba hlode vlaciti do poti ali ceste. Tako podrta debla so namre¢
imela pred poSkodbami ob vladenju bolj zavarovan zaoblen spodnji del, medtem
ko se je sicer deblo z udarci ravne Zagane ploskve ob kamen zlahka poSkodovalo
ali celo razklalo. Slo paje pri tem naginu 4—8% lesa v izgubo (gl. ®11). Sekira seje
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povsod redno uporabljala za podiranje tanjSega drevja. Samo z Zago so podirali
le tanjSa drevesa z debelino 8—20 cm, ker niso obcutneje stiskala Zage; tako drevje
so podirali najveckrat pri redCenju. Pri tem delu so navadno uporabljali Zago
lokarico. Najbolj razsirjeno je bilo podiranje z Zago, sekiro in klini. Na ta na€in
so podirali drevje z ve€¢ kot 20 cm premera. Najve¢ so bile pri nas v rabi tirol-
ske trebusaste Zage iz proZnega trdega jekla s trikotnimi zobmi. Se bolj$i uginek

Tehnika se¢nje (po F. Sgermu); od leve na desno klin, Zaga, sekira

so imele ameriSske Zage, ki so bile podobno trebuSaste kot tirolske, imele pa so
posebno obliko zob, primernejSo predvsem za sprotno odstranjevanje Zaganja iz
reze. Bile so primerne zlasti za trd les.

Pred 19. stol. so gozdno drevje na sploSno podirali s sekiro. Ko je naprednejSe
gospodarstvo spoznalo, da ima ta naCin vec¢ slabih strani, so zaCeli uvajati podiranje
z 7ago. Ze sredi 18. stol. so bila za drzavne gozdove izdana navodila za uporabo

Dolo¢anje smeri podiranja dreves (po F. Sgermu). — Drvarska koliba
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LITI. K poglavju 20 (Gozdarstvo) — 1Delo s sekiro, detajl s freske sv. Nedelje, sreda
15. stol.; Crngrob. — 2Spomladanska dela v drevesnici Mrzli Studenec, okrog 1930; gozdna
uprava Bled. — 3Kulturi dveh vrst ¢rnega bora pri Bazovici na Krasu, nasajenih ob po-
gozdovanju pribl. 1860 in 1890; slika iz 1903. — 4Rokopis JoZefa Ressla o gozdovih avstro-
ogrske mornarice, njihovi preteklosti, stanju in perspektivah. — 5Gozdarski pisec Avgust
Guzelj (1864—1931).
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LIV. K poglavju 20 (Gozdarstvo) — 1Kvaliteten enodobni sestoj Ciste smreke; Kasni
vrh. — 2Kmecki prebiralni gozd; okolica Gornjega grada. — 3MlajSi enodobni sestoj
smreke, kjer je bilo pravkar opravljeno redCenje; okolica Gornjega grada.
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Zage. L. 1759 so drZavne oblasti priporoCale gospostvom, obc&inam in gozdnim
lastnikom v avstrijskih dednih deZelah, naj se pri podiranju drevja uporablja Zaga.
To priporocilo je bilo utemeljeno z ve¢jo koli¢ino lesa, ki se pridobi pri podiranju
z zago in je tolikSna, da bi sama odtehtala ve¢je stroSke podiranja. Razen tega
pa trske, ki nastanejo pri sekanju, Sele po dolgem ¢asu strohnijo, medtem pa ovirajo
rast naraS€aja. Gozdni red za Kranjsko iz 1771 je v navodilih za podiranje drevja
razen sekire predvideval tudi zago. Sredi 19. stol. je bila Zaga ze v veliki meri udo-
macena pri slovenskih gozdnih delavcih.

Ko je bilo drevo podrto, so ga oklestili, tj. obsekali so veje ob deblu. Obsekano
drevje, namenjeno za tehni¢no rabo, so olupili, da se je bolje suSilo, in sicer iglavce
¢isto, listavce navadno le v progah. OcCiS¢eno drevje so predelali v razne Sortimente,
ki so bili odvisni od vrste drevja, debeline, dolZine ter kakovosti. Drevje vecje de-
beline, sposobno za stavbni les, so razzagali v hlode, imenovane tudi €oke in ponekod
tudi plohe’, dolZina je morala ustrezati trgovskim obi¢ajem. Podoben je bil postopek
za podelavo celuloznega in jamskega lesa. Drevje za drva so tudi oklestili, nato
debla razZagali na dolZzino enega seinja, po uvedbi metrskega sistema pa enega
metra. Tako razZagana debla so razklali v polena injih zloZili v sklade. Do nedavnega
so v gozdu ponekod tudi tesali trame-, to so delali posebni delavci tesaci.

Za podiranje in obdelovanje drevja so gozdarski delavci uporabljali razne vrste
sekir. Oznacevali so jih po namenu, npr. cepilke za cepljenje drv, sekace za sekanje,
sekire na dolgem toporis€u za tesanje tramov in pragov so imenovali plenkace ali
plankace. V¢Easih so jih oznacevali po obliki ali izvoru, tj. po dezelah ali izdelovalcih.
Poznali so kranjske, gorenjske, tirolske, slavonske in Se drage sekire. Kranjsko
sekiro so imenovali tudi urhovka. Na posameznih gozdnih podrocjih so uporabljali
Se posebne nazive; sekiro za podiranje drevja so na Gornjegrajskem imenovali
maséka, sekiro za kleS€enje drevja pa malerina.

Ceprav so bila dela pri se€nji bolj ali manj podobna, se je organizacija dela
razlikovala. Delo pri se¢nji, zlasti ko je Slo za podiranje mocnejSega drevja, je bilo
fizicno zahtevno, zato ga posameznik ni zmogel. Torej sta tudi v manjsih gozdovih
in pri se¢nji manjsih koli¢in drevja navadno sodelovala dva delavca, v vsakem pri-
meru vsaj pri Zaganju. V obSirnejsih, veleposestniskih gozdovih, kjer je se¢nja zajela
vecje povrSine in vecje kolic¢ine drevja, pa je delo opravljalo vecje Stevilo delavcev
pod vodstvom gozdarjev. Med delavci so se oblikovale skupine 2—4 delavcev.
Taka skupina je sodelovala pri podiranju in podelovanju drevja. Ce je skupina
imela Stiri delavce, sta dva podirala drevesa in jih razzagala v hlode, tretji je klestil
veje, Cetrti je hlod olupil. Ponekod sta delavca drevo, ki sta ga podrla, tudi oklestila
in olupila, vEasih ga je oklestil in olupil tretji delavec iz skupine.

LIT.: F. sgerm, Podiranje drevja s sekiro in zago, GzV, 8/1950, str. 85—111. m—=A. Bas,
Gozdni in zagarski delavci na juznem Pohorju, Maribor, 1967, str. 64—99. — GI. pod @2
Wessely 1, str. 402; 2, str. 12, 60.

e 11. Spravilo lesa iz gozda. Nacin spravljanja lesa s posek do Zage ali skladisCa
je bil odvisen od sortimenta, ¢asa spravljanja, zlasti pa od lege in oblike tal. V do-
linskih gozdovih in v blizini voznih poti je bilo spravljanje razmeroma lahko, tezko
pa je bilo v gorovju in strmem hribovju. V gozdovih, kjer so to dopu3cale terenske
razmere, so hlode vlacili z Zivino do bliznje vozne poti, kjer so jih naloZili na voz
ali pozimi na sani in odpeljali do skladis¢a. Hlodom so ostre robove na ¢elu — ko-
likor niso podirali dreves samo s sekanjem — poSevno posneli, napravili zarobek,
da se pri spravilu niso klali, cefrali in pri vlaCenju zatikali. Za vleko so morali biti
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hlodi 10— 15 cm daljSi od predpisane dolzine; v ta podaljSek so zabili kline (4—5), |
za katere jih je vlekla Zivina. 1z gozdov, ki so tezili k tekofim vodam, so mnogo
lesa do Zag, skladisCa, cest ali Zeleznic splavljali po potokih in rekah. Med obema
vojnama so v krajih, kjer so bile primerne ceste, priCeli odvaZati les iz gozdov s to-
vornjaki.

Do voznih potov ali do vode so les manjSih dimenzij, npr. drva, nosili iz dolin
in vrta¢ delavci ali konji. V idrijskih gozdovih so za vlaenje hlodov iz tezko pri-
stopnih mest uporabljali tudi Zico. Pomagali so si s kolesom na vreteno, ki so ga
vrteli delavci. S to napravo so lahko vla¢ili 0,5 m3 lesa do 100 m dale¢. Pozneje |
so uporabljali tudi Skripéevje in tako izboljsali vlacenje z ro¢nim vitlom, kon¢no
pa tega nadomestili z vitlom na Zivinsko vprego.

\Y tezko dostopnih gozdovih na strmem hribovju in gorovju so za rudnike in
fuzine z veliko potrodnjo lesa Ze zgodaj zaceli uporabljati za spravljanje lesa drée \
ali rize (dr€a je urejena kar v zemlji, riza pa zgrajena iz lesa) ter tekoCe vode. vai-
vasor je opisal primere takega spravljanja v nekaterih gorenjskih in idrijskih gozdo-
vih. Za plavZ pri Jesenicah so dobivali drva iz gozdov na okoliSkem gorovju. Pozimi
vrste nagnjene Zlebove ¢ez skalovja in globoke jarke. Polili so jih z vodo, da so
poledeneli. Kjer se je riza koncala, so postavili mocan in debel Zelezen kriZ, ki je
imel rezilo ali ostrino. Nato so spravili razzagana debla, dolga tri ali Stiri Cevlje,
do rize, da so zdrcala navzdol. Ob udarcu na kriz so se razklala na Stiri dele, da jih
ni bilo treba ve¢ klati. RiZe so bile dolge Cetrt, pa tudi pol milje ali Se ve¢. Ponekod
na Gorenjskem so poznali $e drug nacin spravljanja lesa iz gorskih gozdov. Z lesenim ,
dolga polena. Ko je bilo v vodi dovolj lesa, so zatvomice v jezu odprli in voda je
les odplavila v dolino, kjer ga je odlozila. Na isti nacin so takrat spravljali les iz
priblizno S§tiri milje oddaljenega gozda v Idrijo, ker je rudnik potreboval velike
koli¢ine drv in jamskega lesa. V Idriji so bile na vodi posebne grablje, ki so les ustavile.

Tehni¢ne priprave za splavljanje lesa po vodi so bile pozneje v idrijskih gozdovih
izpopolnjene. Sprva lesene jezove so zamenjale zidane klavie na Idrijci, Zali in
Kanomljici. Njihova zgraditev je odprla izkoris¢anju okrog 5000 ha gozda, kar je
za takratne potrebe rudnika zadostovalo.

Drée so uporabljali za spravljanje lesa iz oddaljenih in tezko dostopnih delov
gozda na strmih pobocjih. Ponekod so spravljali les predvsem v zimskem ¢asu po
zasnezenih in zaledenelih drfah. Pred zadnjo vojno so uporabljali v Dravski bano-
vini 626 talnih dré v dolzini 272 km. V drzavnih in veleposestniskih gozdovih so
uporabljali rize, bodisi suhe ali poledenele, deloma pa tudi kot vodne riZe. NajstarejSa
in najdaljSa vodna riza je bila lobniska na Pohorju. Zgrajena je bila proti koncu
30-ih let 19. stol. v gozdu falske gra3Cine, najve€ za potrebe steklarne v RuSah.
Ko je bila v celoti izvedena, je bila z vsemi odcepi dolga 17 km in s tem najdaljsa
vodna riza v Sloveniji. Opustili so jo Sele v najnovejSem ¢asu, ker je postalo vzdrze-
vanje predrago. Po vodni riZzi so spravljali les tudi v gozdovih KamniSke Bistrice,
kjer so potem hlode mehkega lesa in drva plavili naprej po Bistrici. Vodne riZze so
uporabljali v gornjegrajskih gozdovih, kjer je bilo tudi ve¢ suhih riz. Po statistiki iz
1938 je 6 suhih riz na ozemlju Dravske banovine imelo dolZino 2 km, tri vodne
rie pa skupaj 30 km. Na juZnem Pohorju so poznali zatasne riZe, napravljene iz
hlodov, dolge tudi po ve¢ sto metrov; po kon€anem spravljanju lesa so jih razdrli.

Na gozdnih podroéjih so ponekod, npr. na Pohorju, spravljali les na vodno
rizo ali iz gozdov do Zage predvsem pozimi na snegu s samoteznimi sanmi, ki so
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(Po M. Mehori)

jih vodili gozdni delavci. S sanmi niso spravljali le drv, marve¢ tudi hlode.

Pri teh oblikah spravila se je veliko lesa poSkodovalo ali izgubilo. Tako je zna-
Sala pri plavljenju v idrijskih gozdovih izguba 15% pri drveh in do 25% pri tehnic-
nem lesu. Plavljenje lesa je povzroCalo Skodo tudi na bregovih, zlasti ob poplavah.
Zato so te oblike postopno opus¢ali (npr. pri Idriji 1926 s prenehanjem plavljenja)
in jih, zlasti na veleposestvih, zamenjali z modernejsimi.

Nekateri veliki gozdni posestniki so za spravljanje lesa v svojih gozdovih zgradili
gozdne Zeleznice, s katerimi so prevazali les iz oddaljenih delov gozda do ceste,
7age ali Zelezniske postaje. Gozdne Zeleznice so hile zgrajene v okolici Crnomlja,
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na kocCevskem Rogu, na Gorjancih, na gozdnem podro¢ju pri Sv. Katarini nad
Trzicem, na Pohorju in pri Dolnji Lendavi. L. 1938 so obratovale $tiri, dve na parni
pogon, dve na elektri¢ni; njihova dolzina je bila 54 km.

Tudi v idrijskih gozdovih so uporabljali za spravilo lesa iz najbolj oddaljenih
gozdnih delov do struge gozdno progo (lauf); speljana je bila po lesenih tracnicah,
poloZenih na bukova polena. VoziCek regljac je bil lesen, z lesenimi kolesi in Zelezno
0sjo. Lesene tracnice so pozneje obili s ploCevino, lesena kolesa zamenjali z Zeleznimi.
Na voziek so naloZili 0,5 do 1 m3lesa, ki ga je delavec, sede¢ na reglja¢u, opremljen
s posebno zavoro, peljal do vode.

Vv 70-ih letih 19. stol. so za prevoz iz viSinskih gozdov uvedli Zi¢nice. Prve so

bile zgrajene na podrocjih Pokljuke in Jelovice. V idrijskih gozdovih so 1909 zgradili
350 m dolgo Zi¢nico, ki pa se zaradi slabe konstrukcije in neves¢ih delavcev ni ob-
nesla. Po prvi svetovni vojni je v idrijskih gozdovih stopila na prvo mesto proiz-
vodnja tehni¢nega lesa. Dotedanje naprave za spravilo niso zadoSCale, ker so bile
predvidene predvsem za drva. Zato so postavili ve¢ Zi€nic, ki so vla€ile les iz dolgih
dolin in grap. Po statistiki za 1938 je obratovalo v Dravski banovini 9 Zi¢nic v dolzini
6 km.

VIRI: Valvasor, Ehre, knj. 3, str. 390—392, 406—407.

LIT.: S. Mazi, KlavZe nad Idrijo, Publikacije Tehni¢nega muzeja 6, Ljubljana 1955. —
A. Franetig, Spravila in transportne naprave na ldrijskem, njihov razvoj in uporaba,
GzV, 22/1964, str. 274—281. — GIl. pod ®2 Guzelj, str. 67—70.

« 12. Oglarstvo in druge tehnike. Dokler je bila zaradi dragega transporta potros$nja
lesa navezana na bliZino gozda in je fuZinarstvo potrebovalo oglje, so uporabili
za zganje oglja mnogo vec lesa kot v novejSem casu. V gozdovih, ki so dajali kurivo
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za fuZine, so les izkori$€ali najve¢ za oglje. Ker se obseg lesa s spreminjanjem v oglje
zmanjSa priblizno na polovico, teza pa na cetrtino, je bilo spravilo oglja v primeri
z lesom mnogo laZje. Razen tega razvija oglije pri izgorevanju priblizno dvakrat
vecji toplotni ucinek kot drva. Ker je uporabljalo les, ki ga drugace ne bi mogli
izkoristiti, je imelo oglarstvo velik pomen za gojitev gozdov.

V¢asih so zgali oglje iz vseh vrst drevja, tako listavcev kot iglavcev. V novejSem
Casu so ga kuhali najvec¢ iz bukovega lesa, zlasti v teZje pristopnih gozdovih. Dokler
ni bil mogo¢ prevoz lesa na velje daljave in povpraSevanje na trgu ni dvignilo vred-
nosti tehni¢nega lesa, so sekali za oglje tudi drevje, ki je bilo primerno za tehni¢no
rabo. Pozneje so Zgali oglje povecini le iz ostankov pri izdelavi raznih lesnih sorti-
mentov, dalje iz poSkodovanega lesa ter drobnega lesnega materiala od preredéenja
in ¢iS€enja. Za oglje namenjeni les so pripravili kot oglarska drva, ki so bila navadno
mesanica cepanic in okroglic; dolga so bila 1— 1,5 m.

StarejSi in preprostejSi nacin pridobivanja oglja je bilo Zganje v jamah. Izkopali
so meter globoko jamo, v njej sezgali nekoliko vej in dragja, na Zerjavico pa so
nalozili drva, da so pocasi gorela. Drva so sproti dolagali, dokler ni bila jama polna.
Nato so jamo pokrili z ruSo in zemljo, da se je iz zgornjih drv s suho destilacijo
skuhalo oglje, nakar se je oglje ohladilo. Ta nacin je bil zelo potraten, ker je pred
pokritiem veliko drv zgorelo v pepel.

Pod vplivom fuZinarstva je prevladovalo kuhanje oglja v kopah. Kopo so posta-
vili tako, da so zabili ve¢ drogov, strzenic, ki so v sredini sestavljali nekaksen dimnik,
strzen. Okoli strzena so postavili sklad drv priblizno v obliki polkrogle. Zlozeno
kopo so pokrili z gosto plastjo zelenih smrekovih ali jelovih vejic, praproti, brinja,
trave, listja itd., nato pa s prstjo, ki je skoraj preprecila dostop zraka v kopo. Nanjo
so prislonili krog in krog debele cepanice, da so jo drZale. Tako pripravljeno kopo
so prizgali v sredis¢u na dnu strzena. Nekateri oglarji so kopo prizgali skozi kanal,
ki so ga napravili pri tleh od oboda do srediS€a kope. Skozi strzen so spuscali gorivo
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(dracje, treske ali drobno oglje od prejSnje kope). Ko se je ogenj po strzenu dvignil
do vrha kope, je zacela oglenitev na vrhu; od tod je napredovala do temelja. Strien
je bil med kuhanjem pokrit; odprli so ga le, ko so dotresali gorivo. Zrak so po potrebi
dovajali po rovu ob zemlji do sredine kope, kuhanje pa so uravnavali z odpiranjem
lukenj za odvajanje dima. NajmanjSe kope s 5—6,5 m premera na dnu so imele po
en sklad drv (10—40 m3, male in srednje kope s premerom 6,5—8 m so vsebovale
dva sklada drv (40— 80 m3), medtem ko so velike kope z nad 8 m premera imele
po tri sklade drv (nad 80 m3. Zoglenevanje srednjevelike kope je trajalo 12 do
16 dni. Ko je bilo oglije kuhano, so kopo ocistili, oglije v kopi ohladili, jo razdrli
in pripravili oglje za odvoz.

V nasih gozdovih je oglarstvo veCinoma sledilo vsakoletnim sefnjam; kope so
postavljali v€asih nekaj let na isto mesto, praviloma pa vsako leto na drugem kraju
v posekah. Stalne oglarnice, kamor bi se stekale ve¢je mnozZine lesa skozi daljSo
dobo na isto mesto, npr. ob vznoZju dr¢, Zi¢nic itd., so bile pri nas redke.

V preteklih stoletjih so precej lesa porabili za pridobivanje pepelike (kalijevega
karbonata). Med dohodki samostana v Zi€ah se 1543 omenja 82 voz soli; to je
bila nedvomno pepelika ali lugasta sol. Pepeliko so pridobivali iz pepela gozdnega
drevja, zlasti bukovega, ki je vsebuje posebno visok odstotek (okrog 12%). Pose-
kano drevje so zazgali in dali pepel v vodo, da so se topljive snovi raztopile. Teko-
¢ino, lug, so nato kuhali v kovanih ali litih Zeleznih kotlih tako dolgo, da je voda
izhlapela, v kotlu pa ostala pepelika. Pepeliko so nato Zgali v posebnih peceh, da
so organske snovi zgorele in se je pepelika izCistila ter postala bela. Cenijo, da so
za kg pepelike porabili ok. 0,3 m3 lesa, neupoStevajo¢ drva za kurjavo kotlov in
zgalnih peci. Pepeliko so uporabljali pri proizvodnji stekla. Zato se je njeno prido-
bivanje razSirilo obenem s steklarnami. Skoraj na vseh gozdnih podrogjih, kjer so
obratovale steklarne, so bile tudi pepelarne in Zgalnice pepelike.

Ze od nekdaj so pridobivali v gozdovih smolo za potrebe &evljarjev

Smolarsko orodje in nacin smoline na boru (po M. Mehori)
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Drevesno lubje, ki vsebuje tanin, so izkoris¢ali za strojila, potrebna v usnjarstvu.
V  prej$njih ¢asih so ponekod olupili rastote gozdno drevje in lubje porabili za iz-
delovanje eresia. Gozdni redi 18. stol. so tako izkoris€anje gozdov prepovedali,
ker je bilo pri tem prizadeto predvsem mlado hrastovo in smrekovo drevje; lubje
takega drevja je dajalo najboljSe eresio.

Na nekaterih gozdnih podroéjih so lubje posekanega smrekovega drevja Se
v novejSem c¢asu izkoriS¢ali za pridobivanje eresia. Smrekovo lubje je bilo poleg
hrastovega najvaznejSe strojilo za podplatno usnje. Ko je bilo drevje okleS¢eno, so
lubje zasekali ali zarezali okrog debla v razdaljah nekaj Cez meter ter po dolgem,
nato so deblo olupili. Zvitke iz lubja so susili prislonjene na drevesna debla, postav-
liene v obliki strehe ali pa na posebne nacine zlozene na zra¢nih in son¢nih mestih
ob gozdnih poteh. Notranja stran lubja je morala biti zaS¢itena pred dezjem, ki bi
sicer izluzil tanin. Ponekod, npr. na Pohorju, so gozdni veleposestniki prepuscali
lubje posekanega drevja gozdnim delavcem, zaposlenim pri se¢njah, da so ga pri-
pravili in prodali za svoj racun.

LIT.: F. sevnik, Oglarstvo v Sloveniji. Poseben odtis iz »Sumarskega lista«, 1936. —
F. Minarik, Pohorske steklarne, Maribor 1966, str. 33—38. — GI. pod #2 Guze1j, Str.
78—79.

VI. ZGODOVINSKI PREGLED

e 13. Srednji vek. Izkoris¢anje gozda je bilo dolgo svobodno — seveda v polje-
delskih skupnostih, ne pa za posameznike. — Pri gozdu se je najdlje ohranilo eno-
stavno prilas¢anje kot sploSen nacin pridobivanja proizvodov. V njem so se oskrbo-
vali s kurivom in stavbnim lesom, pasli Zivino, si nabirali steljo in lovili divjad.

Z uvajanjem frankovskega fevdalizma je postal lastnik vse neobdelane zemlje
kralj. Z darovnicami so velika podrocja tega sveta presla v last teritorialnih zem|ljiSkih
gospostev. Fevdalci so spocetka cenili gozdove predvsem kot toris¢a lova. Les zanje
ni predstavljal posebne vrednosti. Zato v zgodnji dobi 3e niso bile bistveno okrnjene
stare pravice. Gozdove so Se naprej ve¢ ali manj nemoteno izkoris¢ali kmecki pod-
loZzniki, pa tudi mes¢ani, za kritje lastnih potreb, in to v najvecji meri kot kolektivno
posest, na ozemlju samotnih kmetij tudi individualno. Pa¢ pa je praviloma prenehal
zastonjski uzitek.

Ko so se gozdne povrSine z na€rtno kolonizacijo vse bolj kréile in je z nara3ca-
jo¢o populacijo ter s pojavom fuZin les dobival pomen, so se posamezna zemljiska
gospostva zacela bolj zanimati za gozdove. Del gozdov so odtegnila kmeckemu
prebivalstvu, drugod pa omejila stare pravice z dolo¢ili, po katerih je bilo dovoljeno
sekati stavbni les samo z dovoljenjem in pod nadzorstvom gospos¢inskih gozdarjev.
Obenem so omejevala ali celo prepovedovala paso koz in ovac.

Razne omejitve izrabe gozda kazejo bolj na skrb zemljiSkih gospodov, da si
dvignejo rento, kot na strah, da bi nastalo pomanjkanje lesa.

LIT.: K. Bacher, Wald und Wirtschaft, pie Entstehung der Volkswirtschaft, Zweite
Sammlung, Tubingen 19227, str. 29—60. — Heyne, Nahrungswesen, str. 141— 159.

9 14. Reglementirano gozdno gospodarstvo v boju zoper nesmotrno izrabo gozda.
a) lzraba gozdov po mestih in za trgovske namene. Prve gozdove so mesta
dobila od svojih gospodov. |z gozdov so ¢rpala kurivo in stavbni les, Cevljarji in
usnjarji pa so tam pridobivali tudi lubje, s katerim so krili potrebe po ¢reslovini.
Nekateri gozdovi so s€asoma presli v mestno last.
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Ljubljana se je, razen v gozdovih v Mestnem logu in pod Rudnikom, oskrbovala
v okoliskih gozdovih. To so bili gozdovi pri Utiku in Smrekovec pri Podpeci, tur-
jaski gozdovi od Zelimelj do I$ke Loke ter gozdovi kartuzijanskega samostana
v Bistri. Najve¢ lesa iz teh gozdov so spravili v Ljubljano po vodi. Mestni gozdovi
so z drvmi zalagali obe mestni opekarni, ki sta troSili precejSnje koli¢ine kuriva.
Dokler je imel Mestni log e dovolj hrastovja, je dajal ob rodovitnih letih mnogo
Zira; tedaj so prignali na paSo stotine prasi¢ev. Verjetno je bila pasa razlog, da se
gozd ni naravno pomlajeval. PoskuSali so ga pomlajevati z zasajanjem hrastovih
in smrekovih mladik, toda uspeha ni bilo. V 18. stol. je bil gozd skoraj docela iz-
sekan. Mesto ga je sredi stoletja po parcelah prodalo, kupci pa so zemljis¢e spre-
menili v njive in travnike. Se prej pa se je enako zgodilo z gozdom pod Rudnikom.
Tudi oba deZelnokneZja gozdova pri Utiku in Smrekovec sta bila v 17. stol. mo€no
iz€rpana. Za gozd pri Utiku, kjer so tudi Zgali apno, poroCajo, da je postal bolj
podoben pasSniku kot gozdu. V Smrekovcu so podloZniki raznih gospostev sekali
les za drva in mnogo smrekovega stavbnega lesa ne le za lastne potrebe, marvec
tudi za prodajo v Ljubljani. Od srede 16. stol. je pribliZzno eno stoletje obratovala
steklarna v Trnovem ob Gradascici; troSila je mnogo drv za kurjavo talilnih peci.
Lega ob Grada$Cici kaze, da so ji les verjetno priplavljali iz polhograjskih gozdov.
Pozneje je bila v Ljubljani $e druga steklarna; stala je blizu brega Ljubljanice in je
tudi imela moZnost dobivati drva po vodi. V prejSnjih stoletjih, ko so za strojenje
koZ uporabljali le €reslovino, je bilo hrastovo in smrekovo lubje zelo iskan gozdni
proizvod. V zaCetku 16. stol. je 22 ljubljanskih rokodelcev, najve¢ Cevljarjev, dobi-
valo lubje v polhograjskih gozdovih. Ker je bilo za eresio najbolj primerno lubje
mladega hrastovega in smrekovega drevja, je pridobivanje lubja pomenilo mocno
izkoris¢anje gozda. Gozdni redi 18. stol. so prepovedali lupljenje rastoega gozdnega
drevija.

V Kranju so smeli meS€ani do zaCetka 16. stol. jemati potreben les iz UdinborSta.
Potem ko je vladar mestu Udinbor3t odvzel in je poleg petih vasi in nekaterih pri-
vilegirancev mesto dobivalo les predvsem za mostove, so kmetje v vedno vecjem
obsegu izkoris€ali gozd za drva. Ob robu gozda so se naselili kajZzarji, izsekali so
posamezne dele in zemljis¢a spreminjali v njive in travnike. V BesniSkem gozdu so
Kranj¢ani imeli pravico do smrekovega, ne pa jelovega in hrastovega stavbnega
lesa, ter so smeli zmerno Zgati oglje, pasti Zivino in grabiti steljo. Deloma se je
Kranj oskrboval z lesom iz Bohinja; plavili so ga po Savi.

DeZelnoknezji je bil tudi gozd v Kamniski Bistrici, kjer so se z lesom preskr-
bovali kamniSki me3¢ani in drugi upravienci iz Kamnika. Gozd je konec 18. stol.
priSel v mestno last, v naslednjem stoletju pa v last meS¢anske korporacije.

Maribor je imel Ze v srednjem veku gozdove na Pohorju po vsem pobo¢ju med
Razvanjem, Radvanjem, Pekrami do Sv. Bolfenka ter do gozda v Vinarju.

Celje je imelo v Pe¢ovniku velik mestni gozd, ki so ga mestu prepustili e celjski
grofje. Mejil je na eni strani na gozdove celjskega, na drugi pa na gozdove laskega
gospostva. MeS€anom je mesto les prodajalo. Mestni funkcionarji so dobivali dolo-
¢eno koli¢ino brezpla€no.

V Gorici sta se plemstvo in duhovsCina oskrbovala s stavbnim lesom in drvmi
v deZelnokneZjem gozdu Panovcu, toda le z dovoljenjem in proti placilu. Kljub
temu je prihajalo do pretiranega izkoris€anja, ki je imelo za posledico zacasne pre-
povedi sekanja. Gozdni mojster je tedaj upravicencem odkazoval les v drugih go-
zdovih. Gorica se je preskrbovala z lesom, plavljenim z BovSkega in Tolminskega;
tedaj je bilo prepovedano sekanje v Panovcu.
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Trzaski gozdovi so bili v zacetku 16. stol. ze skoraj v celoti unieni. L. 1521 je
cesar dovolil Trstu, da si preskrbuje stavbni les in drva v dezelnoknezjih postojnskih,
devinskih, rihemberskih in Svarcene$kih gozdovih.

Na nekaterih podrocjih, zlasti na GoriSkem, Krasu in v Istri je na izkoris¢anje
gozdov v 16. stol. Ze v veliki meri vplival izvoz lesa. V 16. stol. so priceli izkoris¢ati
gozdove na Tolminskem in Bovskem za prodajo lesa na Benesko. Dotlej je les 3el
v Benetke predvsem iz laze dostopnih istrskih in kraSkih gozdov. Za izkoris¢anje
tolminskih in bovskih gozdov so zgradili na Bovskem cesto, strugo Soce pa so uspo-
Sobili za plavljenje. Posekali so velike koli¢ine lesa. Delno se je z njim preskrbovala
Gorica, najve¢ pa ga je Slo na BeneSko.'Tolminski gozdovi so dajali tudi les za vesla
in jamborje. Sekanje v tolminskih gozdovih za prodajo v Benetke se je ponovilo v

18. stol. V drugi polovici 17. stol. so izkoris¢ali na isti nac¢in gozdove v obmo¢jih
Idrijce in TrebuSe. DruZzba podjetnikov, ki je prevzela izkoris¢anje gozdov in prodajo
lesa, je postavila Stiri Zage in skladis¢a ob Zdobi, do kamor so po Soci plavili les,
namenjen v Benetke. Konec 16. stol. je bila dovoljena prodaja 5000 do 6000 hlodov
iz gozdov v obmocju Kanomlje, od koder se je z lesom oskrboval idrijski rudnik,
Skoraj gotovo so hlode po Idrijci in So€i splavili na BeneSko. Po intenzivnem sekanju
skozi dve stoletji so bili tolminski in bovski gozdovi temeljito iz€rpani.

V 16. stol.so bili na Krasu $e posamezni hrastovi gozdovi, ki so dajali les v
Benetke. L. 1524 so sekali hrastovje za 10 galej v gozdovih Svarceneka, Rodika,
Gotnika pri Zabicah in v pazinski grofiji. Iz Svarceneskih in socerbskih gozdov je
bilo Se pozneje prodano mnogo lesa Bene¢anom. lzvoz hrastovega lesa je 3el tudi
po skrivnih poteh. Podlozniki socerbskega gospostva so sekali hraste v svojih gozdovih
in jih vozili naprodaj v bliznja beneSka mesta.

Iz kranjskih gozdov so prodajali na HrvaSko ter tja plavili po Savi stavbni les.
\Y drugi polovici 16. stol. so Sle to pot velike koli¢ine lesa iz dezelnokneZj
garskega gozda ter iz gozdov samostana v Bistri. V naslednjem stoletju se omenja
le izvoz lesa iz Stangarskega gozda; les so s splavi posiljali v Zagreb,

V zacetku 18. stol. ustanovljena Orientalska kompanija je kot veliki izvoznik

imela les med svojim najpomembnejSim izvoznim blagom. Hrastov les, namenjen
za gradnjo ladij v drZavi in za izvoz, je kupovala iz gozdov na Kranjskem; zanimala
se je tudi za hrastovje v ljubljanskem Mestnem logu.

V nekaterih okoliSih, npr. v Lo8ki dolini na Notranjskem, na podrocju Ribnice
in v Trnovskem gozdu so izdelovali po privilegijih iz 16. stol. v vejem obsegu
leseno posodo, obroce, suho robo itd. Les za ta namen, veckrat posebne kakovosti
ali vrste, so pridobivali v bliznjih gozdovih. V sploSnem pa poraba lesa za lesne
izdelke ni bistveno vplivala na obseg izkoris¢anja.

b) lzraba gozdov za fuzine in Sirjenje deZelnokneZjih pravic. Znatne
povrSine gozda so ob zacetku 16. stol. pripadale dezelnemu knezu (npr. Udinborst
nad Kranjem, Bistriski gozd pri Kamniku, Utik pri Ljubljani, Stangarski gozd,
vetja gozdna podrocja po GoriSkem, Krasu in Istri). Do teh gozdov je priSel dezelni
knez kot lastnik teritorialnih oziroma dezelskosodnih gospostev. V 16. stol. je de-
zelni knez hotel lastniStvo nad gozdovi Se razsiriti,

Proti koncu 15.in v zaCetku 16. stol. je priSlo v rudarstvu in Zelezarstvu do
prvega velikega vzpona. Tehni€ni napredek je fuZinarskim obratom omogo€il po-
vecanje proizvodnje Zeleza. V Idriji je zacel obratovati rudnik zivega srebra. Ker
so rudniki in fuzine uporabljali kot kurivo le drva in oglje, je potreba po lesu zelo
narasla, s tem pa tudi pomen gozdov. Poraba lesa in oglja je bila tedaj v razmerju
do mnoZine proizvodov zeleza zelo velika. Za 50 ton surovega Zeleza so v 16. stol.
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porabili 5000 m3lesa. V zaCetku 19. stol. so porabili za enako koli¢ino Zeleza okrog
2800 m3. Na Kranjskem so fuzine letno izdelovale okrog 2000 ton kovnega in litega
Zeleza ter jekla. Poleg tega so fuZine predelale priblizno prav toliko surovega Zeleza,
uvozenega s KoroSkega. Mnozina lesa, ki so jo porabile Zelezarne, je bila torej
prav znatna. Ker so bile vse pomembnejSe Zelezarne na Gorenjskem blizu skupaj
in so se zalagale z lesom na istih gozdnih podrogjih, se je izkoris¢anje teh gozdov
ob&utno povecalo. Bili so to predvsem gozdovi freisindkih in briksen8kih Skofov.
Na Slovenskem Stajerskem in na Goriskem je bilo le nekaj manjsih fuZinarskih
obratov, zato je bil njihov vpliv na izkori$¢anje tamkaj$njih gozdov manjsi. Zganje
oglja se omenja tudi v goriskih deZelnokneZjih gozdovih, npr. na Sabotinu in celo
v Panovcu, kjer ga je dal Zgati deZelni glavar. Verjetno to oglje ni bilo namenjeno
le za domace potrebe, temve¢ tudi za izvoz v Benetke.

V zaCetku 16. stol. je cesar Maksimilijan v korist komore uveljavil svojo na
regal oprto pravico do gmotnih koristi od rudnikov in fuZin. Rudnike, rudna leZis¢a
in visoke gozdove je razglasil za komorno posest in priznal fuZzinam pravico do teh
gozdov. Podrobneje je urejal to vpraSanje Ferdinandov rudniski red iz 1553. Vsi
visoki in ¢rni gozdovi, ki niso bili zasebna last, so postali komorni. Tudi drugi vi-
sokiin ¢rnigozdoviso bili obremenjeniz deZelnokneZjim rezervatom, tj. z obveznostjo,
da odvisni les odstopijo rudnikom in fuzinam proti zmerni odSkodnini. Rudnikom
in fuZzinam so bili pridrzani gozdovi v oddaljenosti pol milje ali glede na razmere
tudi ve¢ (Holz- und Kohlenwidmung). V okolisih, kjer so bili rudniki ali pa bi imeli
nastati, so bili vsi gozdovi odtegnjeni jurisdikciji zemljiSkega gospoda in podvrZeni
deZelnoknezjemu rudniskemu sodniku. L. 1575 je bil za Kranjsko in GoriSko izdan
nov rudniski red. Glede gozdnega rezervata je imel enaka dolocila kot prejsnji. Samo-
stanom in gospostvom je pustil gozdove, morali pa so s posredovanjem rudniSkega
sodnika fuZinarjem prodajati les za zmerno ceno. Kjer so bile prej v navadi urbarske
dajatve od gozdov, je pri tem ostalo. Prepovedano je bilo napravljanje rovtov v
dezelnokneZjih in gospostvenih gozdovih ter pasa koz.

Poseganje fuZinarjev v gozdove je omejilo gospostva v njihovi lastninski pravici
in grozilo, da bo omejilo tudi uzitek podloZnikov, ki so se v gozdovih oskrbovali z
lesom, pasli Zivino, steljarili itd. Razmah izkoris¢anja gozdov po fuZinarjih je sprozil
mocan odpor zemljiSkih gospodov in podloznikov. Nastajali so spori, ki so se po-
navljali, dokler so fuZine izkoris¢ale gozdove. Posebno ostri in neurejeni so bili
odnosi na ozemlju loSkega (freisinS8kega) in blejskega (briksenSkega) gospostva, kjer
so bile najStevilnejSe in najvecje fuZine.

Fuzinarji iz Zeleznikov so si priceli lastiti gozdove malone po vsej Selski dolini.
V 16. stol. pa je na tem podro€ju in tudi v Poljanski dolini nastalo ve¢ novih fuZin,
ki so nastopile kot nevaren tekmec podloZnikov pri izkoris¢anju gozdov. Losko
gospostvo je prislo v nevarnost, da se izmaknejo izpod njegove oblasti gozdovi, ki
so bili prej njegova nesporna last. Skrbelo ga je zlasti dotlej nenaseljeno gozdno
podrocje. Zato je dopuscalo kolonizacijo na tem ozemlju kljub gozdnim predpisom,
ki so prepovedovali rovtarstvo v fuzinam namenjenih gozdovih in kljub pritoZzbam
fuzinarjev. Od rovtov je gospostvo prejemalo dajatve, od fuZinarjev pa takih ko-
risti ni bilo. Z dopu3Canjem rovtov je tudi ohranilo pod svojo oblastjo zemljisCa,
ki bi si jih mogli prilastiti fuZinarji. Pod pritiskom deZelnega glavarstva je moralo
loSko gospostvo sicer v&asih tudi odloCneje nastopiti zoper napravljanje rovtov,
toda preprecilo jih ni.

V gozdovih blejskega gospostva so se s kurivom oskrbovali plavzi in fuZine v
Bohinju, na Jesenicah, v Javorniku itd. Briksenski Skof se je zoper poseganje fu-
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Zinarjev v gozdove brezuspesSno pritozeval pri vladarju. L. 1610 je bila pritozba
zavrnjena z utemeljitvijo, da odvzem lesa iz gozdov ni nikaka nova, temveC stara
pravica in dezelnokneZji regal. FuZinarji so sekali v blejskih gozdovih brez dovoljenja
gospostva in ne da bi placevali les, delali so pota, postavljali oglarnice in ovirali
podloznike pri pa$i. Na drugi strani so se fuzinarji pritozevali ¢ez sodarje in izdelo-
valce lesene posode, ¢e$ da delajo Skodo in da puS€ajo v gozdovih mnogo lesa, ki
bi ga fuzinarji lahko uporabili za oglije. Tudi se je preve¢ razvilo rovtarstvo in po-
Ziganje gozdov. Zahtevali so, da se paSa koz prepove. Trdili so, da podlozniki, ki
so imeli v gozdu pravico do drv in stavbnega lesa le za domace potrebe, Zgejo oglje
za prodajo in z oglarstvom pustoSijo gozdove.

Do sporov zaradi izkoris¢anja gozdov je prihajalo tudi pri nekaterih fuzinah
v drugih obmogjih. V KamniSkem gozdu si je moral fuzinar pri Kamniku zaradi
nasprotovanja mes$¢anov pridobiti sredi 18. stol. pravico do lesa s pritozbo pri
vladarju. Fuzine pri Zagradcu so se oskrbovale v ¢uSperskih gozdovih, kjer pa je
zemljiski gospod podloznikom dovoljeval proti dajatvam napravljanje rovtov. Ko
je Zrinski napravil fuZine v Cabru, sije prilastil dele gozdov sosednjih zemljiskih
gospostev, ker je bilo pridobivanje oglja glede na njihovo lego ugodnejSe kot iz
njegovih €abarskih gozdov. Ko so 1671 fuzine preSle v cesarjevo last, so gozdove
vrnili Gutneku, LoZu in SneZniku, ne pa Kocevju, dasi si je knez Auersperg pri-
zadeval za vrnitev gozdnega podro¢ja Kot. Zahteva po vrnitvi je bila zavrnjena,
¢e$ da fuzine brez tega gozda in na tem podrocju naseljenih podloznikov ne bi mogle
ziveti. Izsekani deli gozda so bili spremenjeni v polje in napravljanje rovtov se je Se
nadaljevalo.

Zelezarne v Kanomlji, Spodnji Idriji in v Zali, nastale v 16. stol., so dobivale
kurivo iz idrijskih drZavnih gozdov. Po kratkotrajnem obratovanju so prenehale.
Ker so bile le majhne, niso pustile ve¢jih sledov v gozdovih. Pa¢ pa so na tem gozdnem
podroéju podlozniki z dovoljenjem tolminskega glavarstva in za majhno placilo
delali rovte. Zelezarna v Trenti, postavljena v prvi polovici 17. stol., je konec stoletja
za nekaj desetletij prenehala obratovati. Oskrbovala se je v bovSkih drzavnih go-
zdovih. Idrijski gozdni urad je dal za konec 18. stol. o njihovem stanju Zalostno
sliko. lzsekavanje je preSlo v pustoSenje. Gozdni mojster je mlade gozdove pre-
puscal zasebnikom, da so jih posekali in zemljis¢a spremenili v obdelovalno zemljo.
Toda stavbnega lesa ni manjkalo, ker so macesni Se ostali. Nad tri tiso¢ desk je
Slo letno iz gozda v Benetke.

Na pohorske gozdove so se naslonile le fuZine v Mislinji, ki so nastale v zaCetku
18. stol. Poznejsi lastnik je kupil nekaj gozdnih kompleksov ter sklenil za dobavo
lesa tudi pogodbo s falskim gospostvom. IzkoriS¢anje lesa za potrebe fuZin je veliko
prispevalo k opustoSenju gozdov na pohorski planoti. Na Koroskem je bilo v Rozu
ob vznoZju Karavank ter v dolini Bele in v Meziski dolini ve¢ zelezarskih obratov.
Nekateri, npr. v Bistrici v RoZu in Zelezni Kapli, so delovali e v 16. stol. Kurivo
so jim dajali obseZzni okoliski gozdovi. Ko je bila sredi 16. stol. zgrajena cesta Cez
Ljubelj, so zaceli v njenem okoliSu na veliko izzigati rovte ter urejati pasnike in pla-
nine. Naseljeni rovtarji so imeli veliko koz, ki so unievale gozdni pomladek. Ker
je bil na cesti mogo¢ prevoz z vozovi, so prihajali kmetje od Drave po macesnov
in limbin (cemprinov, gladkih borov) les. FuZinarji na podro¢ju pod Ljubeljem so
priceli opozarjati na nevarnost pomanjkanja kuriva.

c) Gozdni redi. Ko so gozdove zaceli mo¢neje izkoris¢ati, so spoznali potrebo
po takem gozdnem gospodarstvu, ki bizagotovilo zadostno koli¢ino lesa za bodo¢nost.
Zato je s poveCanim izkoriS¢anjem nastala obseZna gozdna zakonodaja. Vsebovala
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je predpise za varstvo in ohranitev gozdov ter skuSala urediti gospodarjenje z njimi
in njihovo izkoris¢anje. Deloma so bili ti predpisi zbrani v gozdnih redih za posamezne
deZele ali vecja teritorialna gospostva. Prvi so take ukrepe izdali Benecani za svoj
del Istre, ki je po poroCilu Adoifa p1. Berengarja dobila dva gozdna reda 1452 in
1475 ter ve¢ sklepov in dekretov senata za gozdarstvo. Ti gozdni redi in odloki
zasegajo ves les v korist vojne mornarice, prepovedujejo kr€enje, omejujejo paso
in organizirajo gozdno sluzbo. Iz 1505 je prepoved sekanja v gozdovih na GoriSkem,
1522 je bil izdan gozdni red, ki je urejeval lesno trgovino z Benetkami. ObSirni
gozdni red iz 1541 za Istro, Furlanijo in Krasje vseboval opis dezelnokneZjih gozdov
in dolo¢al naCine za njihovo izkoris¢anje. Dajal je navodila gozdnemu mojstru,
kako naj z njimi gospodari. Gozdni red salzburSkega nadSkofa iz 1524 je imel vrsto
predpisov za varstvo gozdov in umno gozdno gospodarstvo. Za slovensko ozemlje
ni imel posebnega pomena, ker posest salzburSkega nadSkofa ni lezala na obmogjih,
kjer bi gozdovi imeli vecji obseg. Podobna dolocila je imel gozdni red bamberSkega

Naslov gozdnega reda za Istro, Furlanijo in Kras iz 1541

Skofa iz 1584 za beljasko gospostvo. Med drugim je prepovedoval sekanje mladega
drevja, paso in napravljanje rovtov v iglastih gozdovih; da se omogoci rast pomladka,
je predpisoval Cis€enje gozdov in prepovedoval koSnjo na posekah.

Zaradi moé&no razvitega Zelezarstva na Zgornjem Stajerskem je deZelni knez
7e v 16. stol. zelel izdati gozdni red za Stajersko. Dezelnim stanovom je bilo v pol-
drugem stoletju predloZenih sedem osnutkov. Omejitve, ki bi jih po teh osnutkih
gozdni redi nalozili zemljiskim gospodom in podloznikom pri izkoris¢anju gozdov,
so zadele na mocan odpor dezelnih stanov. Sklicevali so se na lastninske pravice
zemljiSkih gospodov in opozarjali na Skodo, ki bi jo omejitve pade prizadejale Zivi-
noreji, s katero je bil zdruZzen obstoj Stevilnih kmetov. Rudnikom pridrzano izkori-
§¢anje gozdov bi povzro€ilo pomanjkanje lesa in bi omejilo zamenjavo zgornje-
$tajerskega lesa za vino iz Slovenske Stajerske. Po ponovnih obravnavah je bil
Stajerski gozdni red izdan 1695. Poudarjal je sicer natelo deZelnoknezjega gozdnega
regala, toda hkrati je gozdnim lastnikom priznal od3kodnino za les. Za zaSCito
gozdov je prepovedoval kréenje in paSo koz, omejeval paSo goveje Zivine, urejal
smotrno izkoriS€anje in pomlajevanje gozdov in dolo€al kazni za gozdne prestopke.
V glavnem pa je bil njegov namen zagotoviti zgornjeStajerskemu Zelezarstvu pre-
skrbo z gorivom. Na zahtevo deZelnih stanov ni veljal za Slovensko Stajersko,
ker tam ni bilo rudnikov in ker vinogradniki niso smeli biti prikrajSani v preskrbi
z lesom. Toda ko je bil 1721 z majhnimi spremembami obnovljen, je omejitev glede
Slovenske Stajerske odpadla.

Na KoroSkem segajo prvi predpisi o gospodarjenju z gozdovi v konec 15. in
16. stol. Izdane so bile prepovedi paSe koz, kréenja gozdov, smolarjenja itd., omejena
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je bila tudi paSa goveje zZivine. Ker so se pritozbe o pustoSenju gozdov ponavljale,
je 1696 izSel zacasni gozdni red, kije veljal za Zg. Koros$ko, Celoviko kotlino, dolino
Krke in Labotsko dolino. Prirejen je bil po Stajerskem gozdnem redu iz 1695.

Na Kranjskem so bili do terezijanske dobe edine veljavne gozdne uredbe rudniski
redi M aksimilijanov 1515, Ferdinandov 1530 in 1553 ter Kartov 1575, ki je
veljal tudi za GoriSko. Prepovedovali so unitevanje gozdov z napravljanjem rov-
tov, paSo koz itd. Nadzorstvo nad gozdovi je bilo poverjeno rudniskim sodnikom.
Ker rudniski red ni uredil izkoris¢anja gozdov, je bil 1619 predlozen dezelnim sta-
novom osnutek gozdnega reda za Kranjsko, po katerem bi bili gozdovi podrejeni
predvsem koristim rudarstva. Gozdne lastnike bi omejil v razpolaganju z njimi.
Kranjski dezelani kot lastniki precejSnjih gozdov pa z osnutkom niso soglasali,
ker se niso hoteli podrediti dezelnokneZjemu gozdnemu mojstru in sekati les v
lastnih gozdovih le z njegovim dovoljenjem. Ko je bil 1652 predlog za gozdni red
ponovljen, so ga deZelni stanovi zopet odklonili. Vladi se tudi ni posrecilo uvesti
na Kranjskem nekoliko prilagojeno besedilo Stajerskega reda iz 1695, Ceprav so si
prizadevala, da bi priS$lo do gozdnega reda, nekatera gospostva z vecjimi gozdovi
v zelji po bolj urejenem izkoriS€anju.

Ceprav ni bilo gozdnega reda, ni manjkalo predpisov za varstvo gozdov kot
so bili npr. odlok Ferdinanda |ll. iz 1643, instrukcija za gozdnega mojstra iz 1650
in generale iz 1669, ki je prepovedoval pa3o koz v gozdovih, sekanje drevesnih
vrhov, pozZiganje in kréenje.

Gozdni redi, ki so bili objavljeni za naSe dezele v 16. in 17. stol., niso imeli
zaZzelenega ucinka. Zato je postalo v 18. stol. pomanjkanje lesa zelo pere¢ problem.
Strah pred tem pomanjkanjem je vodil do dalekoseznih posegov drzavne oblasti v
zasebno gozdno gospodarstvo, kar je bilo tudi v skladu z merkantilistiénim gospo-
darskim konceptom. Zato ni slu¢aj, da so v 18. stol. povsod nastale institucije,
katerih glavna naloga je bila organizirati smotrno gozdno gospodarstvo z ureditvijo
posekov, pogozdovanjem in na€rtnim izkoris€anjem.

To novo smer v gozdni zakonodaji kaZzejo ze Stajerski gozdni redi 1721, 1739 in
1767 in poznejSi zakoni 1769, 1772 in 1783. Gozdne predele so razdelili na podro¢ja
s pravico do sekanja (Stockrecht) in na podrocja s pravico do kréenja (Raumrecht)
in podvzeli daljnosezne policijske ukrepe.

Za KoroSko je Karer VI. izdal 1737 provizoriéni gozdni red, ki je predstavljal
razSiritev gozdnega reda iz ,1696. 1743 ga je nadomestil interimalni gozdni red,
ki je proglasil visoke in ¢rne gozdove za rudniSki rezervat, da bi zagotovil rudnikom
jamski les in les za oglje. Namena ni dosegel, kajti kmetje so kljub visokim kaznim
neprestano krSili predpise. Letno je nastalo do 2000 rovtov. Potreb za oglje sploh
ni bilo mogocCe kriti. Vrste ukrepov, kot so npr. gozdni patent 1749, splo$ni gozdni
red 1755, uredbe 1787 in 1791, so skuSale odpraviti pustoSenje in raz€istiti sporna
vpraSanja, ki so dajala neprestano povod za pritozbe. 1795 je izSel gozdni red, ki je
prav tako kot Stajerski 1767 temeljil na gozdnem patentu za Spodnjo in Zgornjo
Avstrijo iz 1766.

Ta patent je bil osnova za terezijanski gozdni red za Kranjsko 1771. Z njim so
odredili razvrstitev posekov in priporo€ali nacrtno izsekavanje. Opozorili so na
naravno in umetno pomlajevanje kot sredstvo za zviSanje donosa ob upoStevanju
goloseka in semenskih dreves. Dolo€ili so ograjevanje in nego podrasti, odpravo
koz, ki pomenijo pogin podrasti v alpskih gozdovih, in nadomestitev plotov z Zivimi
mejami. Dali so nasvete o pravilnem ravnanju s semeni ter predpise za varovanje
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20. Gozdarstvo

gozda pred Skodljivimi ZuZelkami. Ukazali so tudi zasajanje drevoredov. Gozdno-
policijske ukrepe so poostrili z uredbami 1783, 1784, 1789, 1792 in 1795.
Terezijanski gozdni red za Kranjsko 1771 je veljal tudi za gozdove na Krasu,
v Pivki in Istri ter je dopolnil gozdni red 1732 ter uredbe 1744 in 1761, ki so strogo
prepovedale sekati drevesom vrhove, kositi travo, pasti ovce in koze, pozigati go-
zdove in izvaZati drva na BeneSko. BeneSki del Istre je 1754 dobil gozdni kataster,

N AREDJENJE
ORDINI REGOLATIVI Priusvi/Zcenoga Kollegia

Stabiliti dali’ I/7iuflriffimo, & EcctllentiBimo Signor V ARH D U B RAVAH

LORENZO CONTARINI

PER LA SERENISSIVA REPUBUCA DI VENEZIA

CAPITANIO DI RASPO

Giudice Delegato _Eftraordine_lrio nella m@ter_ia de’ Bofchi,
Roveri, e Cervati della Provincia, oD | s T R | E

Dneva i6. Prossji'ncza 1777.
Za firaxuynauka t teaanj e

DUBRAVA®* £ A R X AV E

Aopsrovatio dall

ECCELLENTISSIM O SENATO,

Con fuo Decreto 21. Maggio 1754.

Petvardjeno s' Naredbami
PRIUSVISCENOGA SENATA

ii. Studenoga 1777-t 23. Travna 177S.

MDCCLXXVIII.

Stmpnti per li Figliuoli del qu: Z. Antonio Pinclli PO sinovim pokojnoga Ivana Antuna Pinell:
Stampatori Ducali. Utjesctenikom Dyxdovim.

Dva beneska gozdna reda

hkrati pa je bil izdan zakon, ki je ukazoval gozdnim ¢uvajem, da morajo pobiti
vsako kozo, kijo zaslede v gozdu. Iz 70-ih let 18. stol. je M orosinijev gozdni kataster,
ki razlikuje dve kategoriji gozdov; take, ki morejo nuditi les za gradnjo ladij, in take,
ki dajejo le navaden stavbni les in drva. Za le-te je bil doloen osemletni €as iz-
koris¢anja. V tem Casu je bilo treba ves za brodogradnjo uporabni les izro¢iti mi-
nistrstvu za mornarico, ostanek pa so smeli svobodno uporabiti, le kréenje je bilo
prepovedano. Na ta kataster se je opiral gozdni red 1777, ki je bil verjetno prvi
napisan v ljudskem jeziku z naslovom Naredjenje Priusvescenoga Kollegia varh
Dubravah dneva 16. Prossjincza 1777. Dopolnitve tega gozdnega reda iz 1783 kaZejo
priznanja vreden napredek in se naslanjajo na terezijanski gozdni red za Kras, Pivko
in Istro 1771.

Konec 18. stol. je bila reformirana zakonodaja za gozdove, pridriane za po-
trebe rudarstva. Dvorni dekret 1781 je doloCal, da so vsi veliki in iglasti gozdovi,
naj so pripadali komurkoli, pridrZani deZelnemu knezu kot rezervatni gozdovi.
Toda visje rudnisko sodiS¢e se je postavilo na staliS€e, da se izvajanje in uporaba
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3
LV. K poglavju 20 (Gozdarstvo) — 1RiZe za spravilo lesa z Menine; med Bo€no in
Gornjim gradom; oznaena so imena riz: Rischa u Vertatschech, Sterma Rischa, Blatnikoua
Rischa, Schuschzova Rischa, Besiakova Rischa, Rischa per Gaberne Petschi (po gozdnem
zemljevidu Menine iz 1793). — 2Suha riZa pri Gornjem gradu okrog 1930. — 3Suha riza
v Belci (Kurji graben); obmocje gozdne uprave Kranjska gora, okrog 1930.
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rezervatnih pravic odlozi. Dejansko je to pomenilo konec prednostnih pravic rud-
nikov in fuZin (gl. tabelo str. 444, 445).

d) Gozdna uprava. Ze v najstarej$ih urbarjih zasledimo ponekod pri vegjih
zemljiskih gospostvih gozdarje, postavljene iz vrst podloZnikov, ki so bili za svoje
delo oprosceni dajatev od kmetij ali pa so placevali manjSe dajatve. Za nadzorstvo
nad deZelnokneZjimi gozdovi so skrbeli gozdni mojstri. Na GoriSkem se omenja
gozdar v Gorici Zze 1505, ko mu je cesar M aksimitijan narocil, naj prepove sekanje.
Uprava in nadzorstvo deZelnokneZjih gozdov na Goriskem, v Furlaniji, na Krasu
in v Istri sta bila zaupana gozdnemu mojstru, ki je dobival navodila za opravljanje
svojih nalog. Tudi v drugih deZelah je bila gozdarska sluzba organizirana v 16. stol.
in to v zvezi z uveljavljanjem gozdnega regala. Opravljali so jo gozdni mojstri z
gozdarskimi hlapci. Na Stajerskem se omenja gozdni mojster 7e od zaletka 16.
stol. Spodnjestajerski deZelnokneZji gozdovi so bili podrejeni gozdnemu uradu v
Celju; za vsak gozd je skrbel poseben gozdni hlapec, za nekatere gozdove celo po
dva. Na Kranjskem se gozdni mojster prvi€ omenja 1572; sedeZ je imel sprva v
Radovljici, pozneje v Ljubljani. Moral je nadzorovati deZelnoknezje gozdove. Sluzba
gozdnih mojstrov je v zafetku 18. stol. prenehala, nadzorstvo nad gozdovi je bilo
preneseno na viSjega rudniSkega sodnika. Po gozdnem redu iz 1771 je ta naloga
preSla na okroZna glavarstva, glede gozdov zemljiSkih gospostev na deZelno gla-
varstvo in le kolikor je zadevala fuZinarstvo, jo je obdrzal vi§ji rudniski sodnik.
Ob joZefinskih upravnih reformah pa so vso skrb za gozdarstvo prevzela okroZna
glavarstva.

Vv dobi francoske oblasti (1809— 1813) je bila uvedena francoska gozdna uprava,
ki ni priznavala v gozdovih pod javno upravo nobenih prejSnjih pravic. Zaloge
lesa, oglja in za posek predvidene koliine drevja so bile dane pod zaporo. Po zo-
petni uvedbi avstrijske uprave so bili ozZivljeni avstrijski gozdni predpisi.

LIT.: F. J. Schopf, Die Forstverfassung, das Forstrecht und die Forstpolizei, 3 Bde.,
Wien 1835. — A. Mullner, Geschichte des Eisens in Krain, Gorz und Istrien von der
Urzeit bis zum Anfange des XIX. Jahrhunderts, Wien und Leipzig 1909. — Blaznik,
Selka dolina, str. 70— 84. — ldem, Poljanska dolina, str. 38— 40. — Idem, Freisinski urbariji.
— ldem, Spremembe, str. 327—333. — K. Kaser, Der Kampf um das Waldregal in der
Steiermark im 16. und 17. Jahrhundert, ZHSt, 25/1929, str. 25—46. — M. Pivec-Stele,
La vie économique des provinces illiyriennes (1809—1813), Paris 1930. — W. Hoffer,
Das landesfurstliche Forstamt in Cilli, ZHSt, 26/1931, str. 264—273. — H. Wiessner,
Geschichte des Karntner Bergbaues, 3. Teil: Karntner Eisen, Klagenfurt 1953. — Y. Va-
lenc¢i¢, Gozdovi in preskrba z lesom v stari Ljubljani, GzV, 12/1954, str. 178—193. —
Idem, Nekdanji deZelnokneZzji gozdovi na Primorskem, GzV, 14/1956, str. 233—251. —
Idem, O gozdarski politiki osemnajstega stoletja, GzV, 15/1957, str. 234—237, 281—288. —
Idem, Bistriski gozd in kamniski mes¢ani, Kamniski zbornik 1957, str. 69— 102. — L. Kiauta,
BeneSka republika in njeno gozdno gospodarstvo, GzV, 15/1957, str. 226—233. — A. Le-
skovec, Pohorski gozd mariborske mes¢anske srenje, CZN, n.v., 3/1967, str. 75—83. —
J. OroZen, Prispevek k zgodovini gozdov v celjski pokrajini, GzV, 27/1969, str. 101— 116.

e 15. Smotrno gozdno gospodarstvo in prosti trg. Od 18. stol. naprej so se z novim
sploSnim gospodarskim razvojem odprle za gozdno gospodarstvo povsem nove
moZznosti. Poglavitnemu staremu velikemu uporabniku lesa v obliki oglja, fuzinam,
so se pridruZzili 8e novi, zlasti v 18. in 19. stol. po posameznih gozdnih kompleksih
postavljene steklarne, od srede 19. stol. Ze tudi papirnice s prehodom na proizvajanje
lesnega papirja, novi rudniki s potrebami po jamskem lesu ter Zeleznice s potrebami
za lesene pragove. Razvoj prometnih sredstev (v 18. stol. zgradnja komercialnih cest
za tezke vozove in vodna pota, od srede 19. stol. Zeleznice) je omogocil bistveno
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LVI. K poglavju 20 (Gozdarstvo) — 1Elektri€na gozdna Zeleznica; posestvo K. Borna
pri sv. Katarini pod Ljubeljem, okrog 1923. — 2Steklarna v Lobnici na Pohorju, okrog 1850.



20. Gozdarstvo

povefanje trgovine z lesom in njegovimi izdelki. Z njo je trg postal najvplivnejsi
vnanji regulator gozdnega gospodarstva. Sele v zvezi s to komercializacijo se je od
18. stol. naprej uveljavilo na gozdnih veleposestvih umno gozdarstvo, posebno po-
tem, ko je odprava gozdnih servitutov po 1848 odkazala velike povrSine izkljuéno
za gozd. Ve€ kot polovico gozda je ostalo sicer kmetu v obliki drobne posesti, pre-
ostala dobra tretjina pa je postala le Se predmet pridobivanja lesa, pri cemer se Sele
more uveljaviti smotrno gozdarjenje in delno tudi njegovo nadzorstvo po gozdarskih
oblasteh.

a) Steklarne in Zelezarne. Steklarne so bile ustanovljene na tistih gozdnih
podrogjih, kjer za les ni bilo druge porabe. Tudi steklarstvo je troSilo velike koli¢ine
goriva v primeri s porabljenimi surovinami; za taljenje stota stekla so stare steklar-
ske peCi potrebovale osemkratno koli¢ino drv. Zato so se steklarne usmerjale po
kurivu. Postavljali so jih v gozdove ali pa v njihovo bliZino na transportno primernih
mestih. Obratovale so krajSo ali daljSo dobo, kakor so pa¢ dopusCale lesne zaloge
v gozdu.

Na Kranjskem so konec 18. stol. in v prvi polovici 19. stol. obratovale dve
steklarni pri Cerknici v obmo¢ju javorniskih gozdov, steklarna pri Svibnem, usta-
novljena proti koncu 18. stol., ter steklarni v Dolzu pod Gorjanci in v ob¢ini Draga,
ki jO je ustanovil knez Auersperg.

Na Goriskem je v prvi polovici 17. stol. nastala steklarna pri TrebuSi. Ko so
okoliske gozdove izérpali, so steklarno preloZili najprej v Mrzlo Drago in nato v
Poldanovec v Mojsko Drago. Po stoletnem obstoju je steklarna prenehala obratovati.

Najbolj Stevilne (18) so bile steklarne na Pohorju. NajstarejSa, Zicka, sega Se v
konec 17. stol., dve se omenjata v prvi polovici 18. stol., ve¢ina pohorskih steklarn
pa je nastala konec 18.in v prvi polovici 19. stol. Nekaj steklarn je bilo v istem
razdobju tudi v obmo¢ju Rogatca, po ena pa v Misjem dolu pri JurkloStru in v
okolici Ojstrice pri Taboru v Savinjski dolini.

Pri proizvodnji stekla so uporabljali tudi pepeliko. Pridobivanje pepelike iz lesa
je pomenilo moéno izkoris¢anje gozda. Sredi 19. stol. so pohorske steklarne po-
rabile letno 224 ton pepelike; delno so jo sicer kupovale drugje, vendar je bila pre-
cejSnja mnoZina lesa za pepeliko iz domacih gozdov.

Uporaba lesa za pridobivanje pepelike je bila gospodarna le na podrogjih, kjer
se les ni mogel drugace izkoristiti. Gozdni red za Kranjsko iz 1771 je priporocal
poziganje lesa za pepeliko v tezko pristopnih gozdovih, od koder spravilo lesa ni
bilo mogoce.

Ker so steklarne potrebovale mnogo lesa, so njihovo ustanavljanje omejevali.
Po gozdnem patentu iz 1813 je bilo izdajanje novih dovoljenj za steklarne dopustno
le v krajih, kjer ni bilo bojazni za pomanjkanje lesa. Sekali so povecini po nacrtih
tako, da sefnja ne bi presegala lesnega prirastka. Skrbeli so tudi za redno pomla-
jevanje izsekanih gozdov, kar je bilo pomembno pri se€njah na golo, lei so bile v
navadi zlasti na Pohorju. Poseke so najveCkrat zasejali s smrekovim semenom, na
Recenjaku pa npr. s samim bukovjem. Steklarna Josipdol je uporabljala kot kurivo
velike mnozine brezovega lesa. Zlasti v novejSem ¢asu, ko je vrednost lesu narascala,
so pohorske steklarne kurile pe€i le s slabSim lesom, z raznimi odpadki. Steklarna
v Oplotnici je bila ustanovljena z namenom, da bo izkoristila lesne odpadke, ki so
ostali po izsekavanju iglastega in bukovega drevja za stavbni les oziroma za Zelezni-
Ske pragove. — Kocevske gozdove so z izsekavanjem pri tedanjih razmerah manj
koristnega in manj vrednega bukovega lesa na€rtno spreminjali v gozdove iglastega
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drevja, ki je imelo boljSo ceno. Lastnik steklarne v Cerknici je po pogodbi z gozdnim
lastnikom smel sekati le bukov les; rezultat je bil, da se je Sirila hoja na ra€un bukve.

Izkoris¢anje gozdov za potrebe steklarn je zapustilo v gozdovih sledove, ki so
se poznali desetletja in se ponekod poznajo e danes.

Pri razpravah o dovoljevanju steklarn na Kranjskem se je v vseh primerih ob-
§irno obravnavalo vpraSanje gozdnih sluznosti. Skoraj vedno so gozdni upravi¢enci
ustanovitvi nasprotovali, ¢e§ da bodo prizadete njihove sluznostne pravice. Cetudi
so bile steklarne kljub nasprotovanju dovoljene, so oblasti ugovore sluznostnih
upravicencev vcéasih upoStevale. Gozdni upravi€enci v javorniSkem gozdu so po-
spesdili konec steklarne v Cerknici s pritozbami, €e$ da je steklarna gozd opustoSsila
ter ogrozila njihove pravice do lesa. Nekatere steklarne so prenehale obratovati,
ko je v njihovi blizini pricelo primanjkovati lesa. Druge so zaradi naras¢ajoCih cen
lesa prisle v tezave, postajale so vse manj konkurentne in so konéno morale pre-
nehati.

\Y tej dobi so bili plavzi in zelezarne, ki so kot kurivo uporabljale oglje, $e vedno
velik potrodnik lesa. V Dvoru pri Zuzemberku je knez Auersperg 1790 postavil
zelezarno, da bi v vecjem obsegu izkoristil svoje dotlej malo izkoris€ene gozdove.
Ves ¢as obstoja so se stari zelezarski obrati v preskrbi s kurivom naslanjali na domace
gozdove kot v prejSnjih stoletjih. Sredi 19. stol. je Zelezarstvo zaelo peSati. Mali
Zelezarski obrati so drug za drugim prenehali obratovati, v zatetku tega stoletja so
ugasnili $e preostali plavzi na Kranjskem. Zelezarstvo, ki se je $e ohranilo, reorga-
nizirano v velike obrate, pa ni ve¢ uporabljalo oglja temve¢ koks.

b) Nove oblike transporta in lesna trgovina. Z razvojem prometnih
sredstev so izvazali les v vecji meri kot prej. S trgovino so se deloma ukvarjali tudi
podlozniki. V ta namen so prihajali v poStev zlasti notranjski gozdovi v zaledju
Trsta in Reke. V gozdovih snezniSke gras€ine so imeli npr. podloZniki pravico do
lesa ne le za kurjavo, orodje in stavbe, marve¢ dolocene koli¢ine tudi za prodajo.
Ob wureditvi in odvezi sluznostnih pravic so kmetje na Pivki cenili svoje pravice
do lesa za trgovino na 74 goldinarjev letno. Les so vozili na prodaj na Reko in
v Trst. Toda tudi iz gozdov, ki so bili od jadranskih luk bolj oddaljeni, so ze pred
zeleznico nekatere vrste lesa prodajali za izvoz. V gozdu KamniSke Bistrice so v ta
namen Ze v prvem desetletju 19. stol. posekali precej macesnovega in smrekovega
lesa, saj je Slo v Trst okrog 1500 macesnovih in 600 smrekovih hlodov. |1z ko€evskih
gozdov so vozili nekaj lesa v Trst ¢ez Rakek. Ko je zafela 1852 obratovati parna
Zzaga v Travniku pri LoSkem potoku, ki sojo z lesom zalagali A uerspergovi gozdovi,
se je prodaja lesa preko Trsta $e povecala. Les s Pohorja so v velikih kolicinah pro-
dajali na HrvaSko, v Banat in 3e naprej proti vzhodu. Po podatkih vodne mitnice
v Mariboru so v 20-ih in 30-ih letih 19. stol. poslali letno 1200 do 2000 splavov po
Dravi mimo Maribora do Osijeka in po Donavi do Petrovaradina, Zemuna ali
celo do Or3ove. Splavi so bili sestavljeni iz debelih hlodov in so vozili tudi deske.
Na splav so povezali in nalozili 80— 130 m3lesa. Isto pot so Sle Sajke, ¢olni iz debel,
ki so nosile tovor 2000— 2500 desk. V vinorodne kraje so plavili vinogradnisko
kolje. 1z gornje Savinjske doline so vozili les s splavi po Savinji in Savi na Hrvasko
in v Srbijo ter celo naprej po Donavi.

Tehni¢na revolucija in gospodarski razvoj, ki ji je sledil, sta spremenila gospo-
darstvo z gozdovi. Najprej je Zeleznica izredno razsirila konsumno obmocje gozdnih
podrocij; odprla je pot lesu tudi na oddaljena trzis¢a. Za slovensko lesno gospodarstvo
je bila zato odloCilnega pomena Zelezniska zveza s Trstom in Reko. Obe mesti sta
potrebovali mnogo naSega stavbnega in drugega lesa, obenem pa sta ga v velikih
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STRUKTURA GOZDNIH POVRSIN

5 . Gozdovi Gozdovi .y
Celokupna ggig\(;\r/‘il verskega Studijskega gD:zzc?:)r\]/li
Dezele gozdna sklada sklada

povrsina ha
ha i ha 7é ha o} ha %

Kranjska 442,309 10.820 25 1526 04 26 0,0

Koroska 456.871 13968 3,1 12,720 2,8 442 0,1

Stajerska 1.075.141 57.054 53 27.075 25 15.125 1,4
Goriska, Istra, Trst 233.713 13.096 5,6 4 0,0 o/

kolicinah spravljali na svetovni trg. Razen tegaje bila Zeleznica sama velik potrosnik
lesa. V. mnogih gozdovih so izdelali znatne mnozine bukovih pragov.

Les je postal glavna surovina papirne industrije. Obenem pa so les kot kurivo
v vedno vecji meri nadomescali s premogom. Zato so gozdove vse bolj izkoris€ali za
pridobivanje merkantilnega lesa. Tako so 1857— 1870 v gozdovih na Pohorju ob
zgornji Oplotnici izdelovali ZelezniSke pragove za juzno Zeleznico, pa tudi za fran-
coske Zeleznice, mnogo lesa pa so razzagali in ga izvozili. V 70-ih in 80-ih letih so
dobavljali falski in bistriski gozdovi milijone bukovih dog za sode. V drugi polovici
19. stol. so na Pohorju izdelali e veliko oglja; samo druzba Aipine-M ontan je
v desetletju 1879— 1888 porabila v ta namen 414.000 m3 lesa. Pohorsko oglje so
izvazali tudi v Italijo. V Auerspergovin gozdovih na Kofevskem so 1848 posekali
11.194 m3 drevja, od tega je bilo 10.138 m3 bukovine, drugo pa les iglastega drevja.
Od posekane koli€ine je bilo 10.000 m3 uporabljenih za drva in oglje, ostanek je bil
predelan v stavbni les. V 90-ih letih je letna proizvodnja dosegla 75.866 m3, od tega
48.215 m3 bukovega lesa. Stavbnega lesa je bilo 52.900 m3 torej najvec.

c) VpraSanje gozdnega lastniStva in regulacija servitutov. Intenziv-

nejse izkoris€anje gosposcinskih gozdov je Ze v predmarcni dobi zaostrilo nasprotja
med lastniki in podlozniki, ki so imeli gozdne sluznosti. Zem ljiski gospodje so stroZje
nadzorovali gozdove, odkar so jim dajali ve¢je dohodke. Zato so se upirali prizna-
vanju podlozniskih pravic do lesa, oziroma so jih skuSali omejiti. Sluznostni upra-
vicenci pa so si prizadevali, da obseg sluznostnih pravic razsirijo. Kmetje so gledali
na sluznostne gozdove kot na tujo posest, ki jo smejo izkoris¢ati za kritje domacih
potreb; pri tem so povsem zanemarjali gozdnoza3¢itne predpise. V. mnogih primerih
je izsekavanje sluznostnih gozdov baje zavzelo tak obseg, da so bili gozdovi povsem
opusto$eni. Kmetijske druzbe na Kranjskem, Stajerskem in Koroskem so se vetkrat
ukvarjale z vpraSanjem gozdov in njihove za$Cite. Pri tem so bolj zastopale koristi
gozdnih lastnikov kot podloZznikov. Ugotavljale so, da je urejeno gospodarjenje

OBRATI Z GOZDNO

| Vseh Obratov z gozdno povrsino
DezZela

obratov absolutno v %
Kranjska 75.477 50.308 66,6
Slovenska Stajerska 69.212 40.214 58,1
GoriSka in Gradistanska 29.527 13.427 45,4
Severna Istra 17.506 9.786 55,9
Juzna Koroska 19.837 14.361 72,4
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PO LASTNISTVU LETA 1873

Gozdovi

Obcinski - Fidejkomisni Gozdna Mala gozdna
gozdovi cs;l;;/re]g\llh gozdovi veleposest posest
ha o ha % ha % ha d ha id

41.139 9,2 2.490 0,5 50.875 11,4 102.997 23,6  232.436 52,4
16.665 3,6 13.169 2,9 49.970 10,9 112.920 24,7  237.017 51,9
32.355 3,0 57.845 54 19.492 1,8 319.895 30,0 546.300 50,6
85.466 37,0 4.036 1,7 1.114 0,5 9.482 4,0  120.515 51,2

z gozdovi ob obstoju sluznostnih pravic nemogocCe. Na Kranjskem so nekateri zahte-
vali odpravo gozdnih sluZnosti; sporazumu med lastnikom in upravi€enci naj bi bilo
prepusceno, ali se sluznosti odkupijo z denarjem ali z odstopom zemljis$¢a. Odpravo
sluznosti so imeli kot prvi pogoj za urejeno gozdno gospodarstvo. Stajerska kme-
tijska druzba je zagovarjala gozdni red, po katerem naj bi bili gozdni lastniki upra-
viceni nedolofene pravice do lesa spremeniti v dolo¢ene tako, da bi se upravitenci
morali zadovoljiti z izkazanim popreéjem zadnjih tridesetih let. Na KoroSkem so
fuzinarji zase zahtevali svobodo pri izkoris€anju gozdov, da bijim bilo zagotovljeno
ceneno kurivo, in ohranitev gozdne povrsine. S strogim izvajanjem gozdnih pred-
pisov naj bi se omejilo izrabljanje po sluznostnih upravi¢encih, ki so pozigali rovte,
kr€ili gozdove in jih spreminjali v paSnike ter pasli Zivino v gozdovih. Zagovorniki
kmetijskih koristi so vzrok slabega gospodarstva z gozdovi videli v nizki vrednosti
gozdnih proizvodov. Pri primernih cenah bi bilo tudi gospodarstvo boljSe. Omejiti
bi bilo treba le spreminjanje gozdov v pasnike; spreminjanje v njive in travnike ne
bi smelo biti ovirano.

Nekatera vecja zemljiSka gospostva so Ze v prvi polovici 19. stol., tj. Se pred
zemljiSko odvezo, reSila vpraSanje sluznostnih pravic v gozdovih z odstopom dela
gozda upravicencem pod pogojem, da so se odpovedali sluznostni pravici v preo-
stalem gozdu, ki ga je obdrzal zemljiski gospod. Toda taki primeri so bili redki,
ker je tezko priSlo do sporazuma med gospostvi in podloZniki. Odvezi sluznosti
z odstopitvijo dela gozda podloznikom so nasprotovali zlasti premoznejsi podloZniki,
ker bi lahko uveljavili sluznostne pravice le po obsegu kmetije, ne pa po dejanskih
potrebah.

Vpradanje sluznosti je resil Sele po maréni revoluciji zakon o odkupu in uravnavi
zemljiskih sluznosti iz 1853 (gl. pogl. 6 in 34). Servitutne pravice do lesa so hile na
podlagi tega zakona vec¢inoma odkupljene z odstopom gozdnih parcel upravi¢en-
cem kot celoti ali posameznikom. Z odkupom in uravnavo gozdnih sluznostije bila

POVRSINO LETA 1902

Stevilo obratov po obsegu gozdne povriine (% = od skupnega z gozdno posestjo)

do 5 ha 5—10 ha 10—20 ha 70 nad 20 ha °/0
35.637 70,9 9.078 18,0 3.971 7.9 1.622 3,2
30.419 75,6 5.567 13,8 2.821 7,0 1.407 3,6
12.437 92,8 625 4,6 245 18 120 0,8
9.237 94,4 388 4,0 84 0,8 7 0,8
7.019 48,9 3.419 23,8 2.568 17,9 1.355 9,4
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zakljuena zemljiska odveza. Obsezne gozdne povrSine so bile razbremenjene ser-
vitutnih obveznosti. Veleposestniki so z odstopom slabSega dela gozdov ali za maj-
hen denar osvobodili svojo posest servitutnih bremen. Srednja in mala kmecka
posest je z dodelitvijo razmeroma majhnih gozdnih parcel utrpela veliko $kodo.
Kmetje so bili v primeri z dotedanjimi koristmi prikrajSani. Odkup in regulacija
gozdnih sluznosti sta spremenila strukturo upravi¢encev na velikih gozdnih povr-
Sinah. Na Kranjskem je bilo od 400.207 ha gozda okrog 80% obremenjenih z gozd-
nimi sluznostmi. Do srede 1872 so upravicenci, katerih pravice so bile odkupljene
z odstopom delov gozdnih parcel, prejeli 59.223 ha gozda. Po odkupu gozdnih
sluznosti z odstopom dela gozda so prisli ti deli gozdne povrSine v individualno
ali skupno last nekdanjih servitutnih upravi¢encev. Mnogo skupnih gozdov pa je
bilo pozneje razdeljenih v individualno last. Tudi nekdanje srenjske gozdove so
razdeljevali med upravicence; to razdeljevanje se je pri¢elo Ze na podlagi terezijanske
zakonodaje. Tako so skoraj povsod vsaj prave kmetije imele poleg obdelovalne
zemlje tudi nekaj lastnega gozda.

d) Struktura gozdne posesti v 20. stol. Statistika kmetijskih obratov z dne
3. junija 1902 je pokazala, koliko jih je bilo z gozdno povr3ino. Po teh podatkih
je v nekaterih okoliSih velika vecina kmetijskih obratov imela gozdove, v drugih
je bilo takih obratov mnogo manj (gl. tabelo na str. 452/453 spodaj).

Se bolj kot po deZelah se je Stevilo kmetijskih obratov z gozdno povr$ino in
njihovo razmerje glede na obseg gozda razlikovalo po manjsih okoliSih.

Stevilo obratov Stevilo obratov po obsegu
gozdne povrsine

5 do 10 do nad

Okraji h z gozdno povrsino
vse
absolutno v 495Ma 354 Dona 20 ha

Crnomelj 5.682 3.220 56,7 2.828 283 79 30
Kamnik 5.581 4,179 74,9 2.849 828 373 129
Kocevje 7.546 4.951 65,6 4.018 655 210 68
Kranj 6.445 5.371 83,4 3.404 1.023 623 321
Krsko 10.390 6.827 65,7 5.155 1.147 394 131
Litija 5.718 4.329 75,7 2.415 1.109 637 168
Ljubljana 8.945 5.693 63,7 3.715 1.146 574 258
Logatec 5.457 3.358 61,5 2.159 707 314 178
Novo mesto 8.931 6.085 68,1 4.482 1.154 355 94
Postojna 6.789 3.209 47,3 2.802 286 46 75
Radovljica 3.993 3.086 77,3 1.810 740 366 170
Brezice 8.498 5.605 65,9 4.779 559 213 54
Celje 19.766 12.953 65,5 8.850 2.280 1.266 557
Ljutomer 4,960 2.540 51,2 2.231 239 56 14
Maribor 15.950 7.183 45,2 5.607 876 392 308
Ptuj 14.612 8.417 57,6 7.281 844 235 57
Slovenj Gradec 5.426 3.516 64,7 1.671 769 659 417
Gorica 10.952 5.681 51,9 5.462 137 50 32
GradiSka 7.627 1.651 21,6 1.568 47 26 10
Sezana 4.447 3.106 69,8 2.891 167 35 13
Tolmin 6.501 2.989 46,0 2,516 274 134 65
Koper 10.461 5.647 54,0 5.309 239 59 40
Volosko 7.045 4.139 58,8 3.928 149 25 37
Beljak 6.155 3.854 62,7 1.926 925 658 345
Celovec 6.132 4,587 74,8 2.256 1.084 836 411
Smohor 2.697 2.136 79,1 1.160 532 299 145
Velikovec 4.853 3.784 78,0 1.677 878 775 454
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Statistika kmetijskih obratov ne pove, koliko gozdov so imeli kmetje. Kolikor
moremo presoditi, so skoraj povsod prevladovali kmetijski obrati, ki so imeli raz-
meroma majhne gozdne povrsine. Vi§ji odstotek kmetijskih obratov z vecjimi gozdovi
so imeli okraji Kranj, Logatec, Radovljica, Slovenj Gradec ter okraji na Koroskem.
Na Goriskem, v Istri ter pri ve€ini spodnjeStajerskih okrajev, tj. na kraskih in vino-
rodnih podrocjih, so mocno prevladovali kmetijski obrati z majhnimi gozdnimi
povrSinami.

Kategorije lastniStva gozdov 1 1910 v hektarjih

. Slovenska Goriska Severna Juzna
Kranjska Stajerska  j in Gradiska Istra Korodka
Drzavni in v drzavni
upravi 28.895 55 9.987 1.232 14.335
Obcinski 9.382 1.691 21.097 16.517 3.286
DezZelni, okrajni 69 161 17 2 57
Cerkveni in cerkvenih
ustanov 2.895 9.767 306 220 3.309
Agrarnih skupnosti 28.181 3.016 2.170 10.659 11.702
Fidejkomisi 40.846 10.420 8 365 28.467
Zasebni 331.699 228.346 34.004 25.584 177.042
Skupaj 441.967 253.456 67.589 54.579 238.198

Na Goriskem in v Istri je kategorija ob¢inskih gozdov izkazovala vecji obseg.
Ti so bili pove€ini nekdanji skupni gozdovi, torej istega zna€aja kot gozdovi, ki so
bili izkazani v kategoriji agrarnih skupnosti.

Pri gozdovih je bila mocfno zastopana velikaposest. Gozdnih posestev s povrsino
nad 500 ha je bilo na Kranjskem 40 s 111.991 ha (25,3% vse gozdne povrsine), na
Slovenskem Stajerskem 25 s 37.952ha (15%), na Goriskem 12 z 21.356 ha (31,6%),
v severni Istri 13 s 17.459 ha (32%) in na juznem KoroSkem 31 z 79.834 ha (33,5%).

Na ozemlju Dravske banovineje 1939 imelo 138.778 gozdnih posestnikov gozdove
s povrSino 708.035 ha. Njihova posest je bila razdeljena po velikostnih skupinah in
Stevilu posestnikov:

nad 2000 ha 12 posestnikov 77.733 ha
1000—2000 ha 20 posestnikov 28.894 ha
500— 1000 ha 33 posestnikov 23.271 ha
300—500 ha 30 posestnikov 10.709 ha
100—300 ha 227 posestnikov 37.135 ha
50—100 ha 393 posestnikov 26.304 ha
10—50 ha 8.547 posestnikov 155.272 ha
5—10 ha 19.321 posestnikov 131.535 ha
0,1—5 ha 110.195 posestnikov 217.182 ha
138.778 posestnikov 708.035 ha

Po zakonu o likvidaciji agrarne reforme iz 1931 so za razlastitev priSla v poStev
veleposestva, ki so imela nad 1000 ha gozdne povrsine. Najvecji gozdni kompleksi
so bili v rokah veleposestnikov tuje narodnosti ali celo tujih drzavljanov. Z agrarno
reformo je bilo 12 veleposestnikom razlaS¢enih 23.693 ha gozda. Od razlas¢ene
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. Muggia '

Zemljevid pogozditve vzhodnega dela trzaSkega ozemlja, obmocje Bazovice; ¢rne ploskve
pomenijo pogozdene ali za pogozditev namenjene povrsine (po uradnem porocilu o pogoz-
dovanju)

povrsine so 1523 ha gozdov prevzele ob¢ine, 22.170 ha pa je preslo v zatasno drZavno
upravo. NereSeno je ostalo vpraSanje obsega razlastitve gornjegrajskega veleposestva
ljubljanske S$kofije s 5514 ha gozdov (gl. pogl. 6).
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e) Pogozdovanje Krasa. Potem ko je Resse1 Ze od priblizno leta 1822 pre-
uceval mozZnosti za pogozdovanje Krasa, so 1 1842 bili napravljeni prvi poskusi za
pogozditev nekaterih ob€inskih zemljis¢ na kraSki planoti nad Trstom. Zemlji§¢a so
posejali s semenom domacih listavcev. Poskus ni uspel. L. 1851 je bilo ustanovljeno
drudtvo za pogozditev Krasa v okolici Trsta, Sezane in Komna. To je dalo pobudo,
da je trzaSki mestni svet nekaj let pozneje sklenil pogozditi del ob¢inskih kraskih
pasSnikov s sadikami ¢rnega bora. Prvi tak nasad pri Bazovici je uspel, nakar so zaceli
posamezniki tudi na Goriskem in Kranjskem pogozdovati kraSka zemljiS€a s tem
iglavcem. Avstrijsko gozdarsko drustvo se je zavzelo za sistematicno pogozdovanje
in zahtevalo za to drzavno podporo. L. 1869 je bil imenovan gozdni nadzornik za
pogozdovanje Krasa pri namestniStvu v Trstu in 1871 pri deZelni vladi na Kranjskem,

y*"? 7

Jozef Ressel (1793— 1857) Anton Sivic (1879— 1963)

obenem so bile dovoljene subvencije iz javnih sredstev. V okolisih, kjer so zaceli
pogozdovati, so uredili ve¢ manjsih drevesnic, ki pa so jih opustili, ko je bila usta-
novljena velika centralna gozdna drevesnica v Ljubljani. V centralni drevesnici so
vzgajali sadike v mnoZinah, ki so zado3Cale za vse pogozdovanje.

Sprva so pogozdovali zemljis¢a le na osnovi dogovorov z zemljiskimi lastniki.
Zato je bila izbira pogozdenih zemljiS¢ nesistemati¢na. Konéno so spoznali, da je
pogozdovanje treba urediti z zakonom. Zakon je dal osnovo za doloCitev zemljis¢,
ki naj bi se pogozdila, a tudi za razlastitev. lzdani so bili zakoni za pogozdovanje
Krasa za Trst 1881, za GoriSko 1883, Kranjsko 1885 in Istro 1886.

V politi€nih okrajih Postojna in Logatec je bilo do konca 1911 v pogozdovalni
kataster vpisanih 3888 ha zemljis¢, od teh je bilo 2777 ha skupnih, 8,7 ha ob¢inskih,
1099 ha v lasti zasebnikov, 3,4 ha pa v lasti pogozdovalnega sklada. Od navedene
povrsine je bilo pogozdenih 2910 ha. Na GoriSkem je bilo predvidenih za pogozdo-
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vanje 8270 ha zemljis¢; od teh je bilo 6170 ha ob¢inskih oziroma skupnih. Do 1910
so pogozdili na Goriskem 4041 ha, v Trstu in okolici pa 913 ha. StroSke pogozdo-
vanja so krile drzavne dotacije, ki so na Kranjskem dosegle tri ¢etrtine, na GoriSkem
pa celo Stiri petine vseh stroSkov. Ostanek so krile deZelne dotacije in drugi minjsi
prispevki.

trajna kultura, in to le tam, kjer so imeli znacaj zaSCitnih gozdov, npr. ob Zeleznici,
na grebenih nad krasko planoto, strmih pobo¢cjih. Vefinoma so imeli s ¢rnim borom
namen izboljSati pedoloske lastnosti opustoSenih in siroma$nih tal in jih pripraviti
za gojitev dragocenejsih in tehni¢no bolj porabnih vrst gozdnega drevja. Glede na
prehodni znacaj so ponekod Ze v doraSCajoCe borove nasade zasajali drugo drevje,
najve¢ smreke, deloma jelke pa tudi nekatere listavce.

Pogozdovanje je zajelo v glavnem skupna oziroma oblinska zemljis¢a. Nepo-
gozdenih je ostalo 3e veliko kraskih zemljis¢. Preden so bili izdani zakoni o pogozdo-
vanju Krasa, so cenili, da bi bilo treba v postojnskem in logaSkem okraju pogozditi
povrsino, ki je bila mnogokrat velja, kot je bila pozneje vpisana v pogozdovalni
kataster. Vecina teh zemljis¢ je bila v lasti kmetov, ki so jih uporabljali za paSo ali
pa so na manjsih, manj kamnitih povrdinah pridobivali seno. Potreba po Zivinski
krmi je bila razlog, da pogozdovanje ni moglo zajeti vecjih povrsin.

f) Gozdne kapacitete in pridobivanje lesa v 20. stol. Popre¢ni letni
prirastek gozda po stanju 1910 je bil cenjen na Kranjskem na 2,7, na Slovenskem
Stajerskem na 3,2, na Goriskem na 2,2, v Slovenski Istri na 1,9 ter na Slovenskem
KoroSkem 3plm3 na ha. Od prirastka je odpadlo na Kranjskem na drva nekaj
nad polovico, na Slovenskem Stajerskem pa $e nekoliko ve&, na Goriskem in v Slo-
venski Istri so bila drva sploh pretezni del prirastka. Na Slovenskem KoroSkem
sta bila pribliZno % prirastka tehnicni les in les za industrijske namene; drugo so
bila drva. V primeri s prejSnjimi desetletji se je izkoriS€anje gozdov izboljSalo. Po
podatkih iz srede 70-ih let 19. stol. je dal na Kranjskem le 20— 38% prirastka stavbni
les, na Slovenskem Stajerskem 30— 35%, na Slovenskem Koro$kem 20— 25%.

Za 1914 je Brezigar cenil proizvodnjo lesa na Slovenskem brez Primorja takole:

Proizvodnja Izvoz Domaca poraba
v 000 v milij. v 000 v milij. v 000 v milij.

plm3 kron plm3 kron pIm3 kron

Drva in oglje 1085 12 183 2,5 902 9,5
Stavbni in Zagan les 1259 54,5 806 36,5 453 18,0
Predelan les 70 33,5 16 10,5 54 23,0
Skupaj 2414 100,0 1005 49,5 1409 50,5

Ker so vrednost vse slovenske blagovne proizvodnje cenili na 668 milijonov
kron, izvoza pa na 155,5 milijona, bi lesna proizvodnja dosegala skoraj 15% celotne
slovenske proizvodnje, njen izvoz pa skoraj Vi vrednosti vsega izvoza.

Po kalkulacijah gozdarskih strokovnjakov je resni¢na zaloga lesa v gozdovih
Dravske banovine konec 1938 znaSala 90,250.000 pIm3 od tega 55,250.000 pIm3
iglicastega ter 35,000.000 plm3 lesa listavcev. Letni lesni prirastek so raCunali na
1,686.356 pIm3, kar je bilo 2,47 pIm3 na ha. Dejanska izraunana zaloga je bila
manjSa kot normalna pri polni zarasti gozdne povrSine. Normalna zaloga je bila
109,700.000 pIm3. Glede doloCitve popretnega prirastka je treba upoStevati, da je
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bil precejSen del majhne gozdne posesti mo¢no in neracionalno izkoris€en. Gozd
je bil ponekod redek ali pa obras¢en le z mlajSim lesom. Velik del gozdov je leZal
v planinskih, skalnatih krajih in na slabih tleh, kjer je bil prirastek bolj picel. Manjsi
prirastek v takih gozdovih je bil delno izravnan z ve¢jim prirastkom v vecjih, zlasti
v veleposestniSkih. Vendar je bil letni prirastek prenizek. Gozdovi so dajali mnogo
manj, kot bi mogli pri dobro urejenem gospodarstvu. Ves letni donos lesa je bil
vi§ji, kot ga je izkazovala statistika. Mnogo gozdnega drevja je raslo tudi po ob-
§irnih pasnikih; donos lesa na teh povrSinah ni bil upoStevan, dasi je bil precejSen.
Pa tudi na nekaterih travnikih, posebno ob mejah in vodah, je bilo veliko drevja,
zlasti listavcev, hrastov, jesenov, jels itd. Bile so vasi, ki so si drva pridobivala skoraj
izkljuéno na pasnikih, zaras¢enih z drevjem.

L. 1938 je bilo posekano 2,180.630 pIm3 lesa, od tega 1,273.350 pIm3 (58,4%)
tehni€nega lesa, 776.440 pIm3 (35,6%) drv, 130.840 pIm3 (6%) je bilo odpadkov.
Domaco porabo so cenili na 431.000 plm3tehni¢nega lesa in 672.000 plm3drv, skupaj
torej 1,103.000 pIm3.Za izvozv druge banovine in v inozemstvo je ostalo 946.800 pIm3.
Od drv je bilo 77.160 plm3 uporabljenih za zganje oglja. Ta koliina je bila nekaj
manj kot polovica poprecne letne proizvodnje oglja v letih 1926— 1931; proizvodnja
oglja je torej nazadovala.

g) Zakonodaja. Gozdni zakon iz 1852 je uvedel gozdne predpise, ki so bili
enaki za vse slovenske dezele. Marsikatera nacela gozdnega zakona so vsebovali
tudi starejSi predpisi, toda Sele tedaj je bila zas¢ita gozdov obdelana sistemati¢no
in v skladu s takratnimi zahtevami umnega gozdarstva.

Brez posebnega dovoljenja se nobeno gozdno zemljis€e ni smelo izkr€iti. Na
golo posekane gozdove je bilo treba v dolotenem roku pogozditi. Gozdov niso
smeli izkoriS€ati tako, da bi bil gozd ogroZen. Prepovedano je bilo izsekavanje na

12.

Zakon

z dnd 9. marca 1880,

0 pogozdovanji Krasa v vojvodilaii Kranjski.

S pritrditvijo deZelnega zbora Svoje vojvodine Kranjske, ukazujem tak<5 :

& 1
H Krasu pripadajota gozdna zemljis¢a, paSnike in nerodovitne prostore politi¢nih
okrajev Postéjina in Logatec, o katerih se misli, da bi moglo njih stalno oskrbovanje
po pravilih umnega gozdarstva zabranjevati pomnoZite;- elementarnih id obceSkodljivih
lieprilik kraSkega sveta, oziroma zmanjSevati te neprilike, pogozditi je polagoma po
dolocilih tega zakona, v kolikor se more to zgoditi, ne da bi Skodo trpelo glavno go-
spodarjenje doti¢nih posestnikov ali drugih oseb, katerim pristoji pravica do teh zemljisc.

& 2.

ZvrSitev pogozdovanja Krasa v politi€nih okrajih Postdjina in Logatec se izro€i

1z dezelnega zakonika Kranjske



20. Gozdarstvo

nain, da bi mogel veter po3kodovati sosedne gozdove. Kjer bi bila na posekah
veljih povrSin nevarnost, da elementarne sile poSkodujejo tla, in v visokih legah
je bila dovoljena se¢nja le v ozkih progah ali pa postopna se¢nja v skupinah; poseke
je bilo treba takoj pogozditi. Gozdove ob zgornji gozdni meji so smeli sekati le
prebiralno. V gozdovih, ki so bili obremenjeni s servitutnimi pravicami (drvarjenje,
steljarjenje, pasa), je bilo izvajanje teh pravic urejeno in tako omejeno, da ni bila
prizadeta rast pomladka in gozdu prizadejana vecja Skoda. Predvideni so bili ukrepi
za omejitev ter gaSenje gozdnih pozarov. Politicne oblasti so imele nalogo, skrbeti
za zatiranje Skodljivega mréesa. Gozdni zakon je urejal tudi urade za varstvo gozdov.

Gozdni zakon iz 1852 je predpisoval, da morajo dovolj velike gozdove oskrbo-
vati usposobljeni gozdarji. To naj bi zagotovilo gospodarjenje z gozdovi v skladu
z zakonom. Obseg gozdov, odlocilen za namestitev usposobljenega gozdarja, je bil
na Kranjskem 1150 ha, na Stajerskem 800 oziroma na planinskih podroé&jih 1000 ha,
na KoroSkem 1500 ha. Urejeno gozdno gospodarjenje je bilo uvedeno v drZavnih,
verskoskladnih in tudi v mnogih veleposestniskih gozdovih, ki so jih upravljali
strokovno usposobljeni gozdarji. V teh gozdovih so gospodarili na osnovi gospo-
darskih nacrtov. ManjSi gozdovi so imeli le primitivhe sefne in pogozdovalne nacrte.
Ve€inoma so z njimi gospodarili po individualnih nazorih in trenutnih potrebah
lastnikov, upoStevajo¢ vsaj v glavnem gozdnogospodarske in gozdnopolicijske pred-
pise, ne pa tudi v zadostni meri natel umnega gozdnega gospodarstva.

Kot dopolnilo h gozdnemu zakonu so iz8li posebni zakoni in predpisi o pogozdo-
vanju, izkoris€anju gozda, zagrajevanju hudournikov, odkupu in regulaciji gozdnih
sluznosti in gozdnem rezervatu, o arondaciji in odpravi enklav, o upravi drzavnih
gozdov in gozdov verskega sklada, o gozdarskih Solah, pospeSevanju gozdarstva in
gozdni statistiki. Pregled teh zakonov daje tabela (gl. »14), ki obsega gozdne rede
in zakone, veljavne na slovenskem ozemlju. Tabela kaZze na prvi pogled, kako so
se ukrepi v gozdnih zadevah v teku stoletij mnoZili, za novejSo dobo pa tudi, katere
probleme v zvezi z gozdarstvom so ti ukrepi sku3ali reSevati.

1920 je deZelna vlada za Slovenijo s posebno naredbo razdirila avstrijski gozdni
patent 1852 tudi na Prekmurje, ukinila pa deZelni gozdni zakon za Stajersko 1898
in KoroSko 1912. Vsi drugi zakoni so veljali do proglasitve jugoslovanskega gozdnega
zakona 1929, ki kaze glede gozdnopolicijskih in varstvenih ukrepov mnogo sorodnosti
z avstrijskim gozdnim patentom. Njegova bistvena novost je moznost, da se gozdna
povrsina raz$iri tudi na predele, ki niso bili e nikdar poras¢eni z dreviem. Gospo-
darjenje v drzavnih gozdovih in gozdovih pod drZavnim nadzorstvom, npr. gozdov
samoupravnih teles, zaS¢itnih gozdov, fondovskih, cerkvenih, vaskih, je moralo
biti uravnano po nacelu trajnosti. IzkoriS¢ati so se smeli po gospodarskih nacrtih,
ki so jih izdelali gozdarski strokovnjaki in so jih pristojne oblasti potrdile. Zasebniki
so smeli svoje gozdove svobodno izkoris€ati, upoStevajo¢ seveda predpise zakona
0 gozdovih. V utemeljenih primerih so oblasti mogle tudi za zasebne gozdove iz-
jemoma predpisati obveznost gospodarjenja po nacelu trajnosti. Predpisi o predlo-
Zitvi gospodarskega nalrta so veljali tudi za zasebne gozdove, vecje od 300 ha. Za
gozdove na kraSkem svetu so oblasti smele odrediti sestavo gospodarskega nacrta
za manjSe povrsine. Po statistiki za 1938 je bilo v mejah Dravske banovine gozdno
gospodarstvo urejeno na podlagi definitivnih gospodarskih na€rtov na 91.620 ha,
za 30.012 ha je bilo treba izvesti revizijo gospodarskih nacrtov, 46.024 ha gozdov
Se ni bilo urejenih, dasi bi po zakonu morali biti. PribliZno za tri Cetrtine gozdne
povrSine gospodarstvo ni bilo obvezno, toda vse secnje na golo je bilo treba prijav-
ljati. V nacrtu je bila pogozditev absolutnih gozdnih tal na kraskem svetu ter vseh
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zemljiS¢, kjer bi se mogli s tem prepreciti zemeljski usadi in plazovi, ruSenje kamenja,
nastajanje in razSirjanje grap, Skodljivi vpliv vetrov in hudournikov, raznaSanje
«viza, naglo odtekanje vode s strmih, kamnitih pobo¢ij in zasipavanje poti in kmetij-
skih zemljis¢ s kamenjem.

h) Gozdna uprava. Nadzorstvo nad gozdovije konec 18. stol. postalo naloga
politicne uprave, v prvi vrsti okroznih glavarstev. Ceprav se je pokazalo, da bi za za-
dovoljivo opravljanje take naloge morali biti okroznim glavarstvom prideljeni
strokovno usposobljeni organi, je do tega prislo Sele v zaCetku 19. stol.

Na slovenskem ozemlju je bila gozdna uprava organizirana 1807 in sicer le na
Stajerskem in Koroskem. Na Kranjskem je bila uvedena, ko je bila po francoski
oblasti vnovi€ razsirjena avstrijska uprava. Gozdni uradi so bili priklju¢eni okroZznim
glavarstvom. Vodstvo urada je bilo zaupano okroznemu gozdnemu komisarju,
Vsako okroZje je bilo razdeljeno na ve¢ distriktov, za katere so bili postavljeni
distriktni gozdarji. Gozdni komisarji in distriktni gozdarji so bili pristojni za drZavne
in zasebne gozdove. Naloga gozdnih uradov je bila skrbeti za ohranitev in pospe-
sevanje gozda. Toda Ze 1824 so bila odpravljena mesta distriktnih gozdarjev na
Stajerskem in Koro%kem, dve leti pozneje na Kranjskem, a kmalu nato so bili od-
pravljeni tudi okroZni gozdni komisarji. Odprava gozdnoupravne sluzbe je bila
vsaj delno posledica nasprotovanja fevdalnih gozdnih posestnikov. Okrozni gozdni
komisarji in distriktni gozdarji so ponekod hoteli vplivati na zasebno gozdno gospo-
darstvo, posegali so tudi v lastninske odnose in predlagali ukrepe, ki bi prizadeli
koristi gozdnih lastnikov. Tudi Kranjski kmetijski druzbi, ki je bila Se v rokah
fevdalnih veleposestnikov, se preveliko nadzorstvo nad gozdovi ni zdelo potrebno,
¢e§ da je lesa v kranjskih gozdovih dovolj.

Toda v naslednjih desetletjih je zopet prevladalo prepricanje, daje skrb za gozdove,
njihovo racionalno izkoris¢anje in ohranitev proizvodnih zmoZnosti tudi naloga
drzave. Po uveljavljenju drZavnega zakona o gozdovih iz 1852 se je pojavila potreba
po gozdnopolicijskem nadzorstvu, ki naj bi skrbelo za izpolnjevanje predpisov
zakona. V zaCetku 70-ih let so bila postopno sistemizirana mesta deZelnih gozdnih
nadzornikov pri deZelnih vladah in nastavljeni gozdarski komisarji pri nekaterih
okrajnih glavarstvih. Na podlagi naredbe poljedelskega ministrstva iz 1883 so de-
zelnim gozdnim nadzornikom pridelili pomoZno osebje, okrajnim glavarstvom pa
okrajne gozdarske tehnike, navadno enega tehnika dvema ali ve¢ okrajem, tem pa
podredili gozdne preglednike, ki so pozneje dobili naziv okrajnih gozdarjev. L. 1895
je nova ministrska instrukcija uredila delovno podrocje gozdarsko tehni¢nega osebja;
ostala je v veljavi do ustanovitve Jugoslavije,

Drzavne in verskoskladne gozdove na obmocju Kranjske, Primorske in Ko-
roSke je upravljala drZavna gozdna direkcija v Gorici. Na slovenskem ozemlju so
ji bile podrejene drzavne gozdne uprave v Kostanjevici na Dolenjskem, na Bledu,
v Bohinjski Bistrici in v Beli peci.

Jeseni 1918 je bil pri poverjenistvu za kmetijstvo Narodne vlade Slovenije usta-
novljen gozdarski oddelek za upravo drZzavnih in verskoskladnih gozdov. Vodji
tega oddelka so bili zaupani za jugoslovanski del Slovenije tudi gozdarski obce-
upravni posli prejSnjega dezelnega gozdnega nadzornika. Okrajna nacelstva so
poslovala Se naprej v gozdnopolicijskih zadevah kot obceupravna oblastva prve
stopnje. Dvema ali trem okrajnim nacelstvom je bil kakor poprej dodeljen en gozdarski
referent-inzenir. Njemu so bili dodeljeni kot tehnitne pomoZne moci praviloma
za vsak okraj okrajni gozdarji. V zacetku 1919 je bilo ustanovljeno ministrstvo za
gozdove in rudnike; to je zdruzilo upravo drZavnih gozdov in obCeupravne posle
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v generalni gozdni direkciji. Gozdarski oddelek pri pokrajinski vladi za Slovenijo
je postal gozdna direkcija, ki je zdruZevala posle obCe uprave v gozdnih zadevah
in upravo drZzavnih gozdov. Do nameravane zdruzitve obojnih poslov v prvi stopnji
pa ni prislo, pa¢ paje bila obeupravna gozdna sluzba po razdelitvi drzave na oblasti
prenesena na velike Zupane, uprava drzavnih in verskoskladnih gozdov pa je ostala
v okrnjeni gozdni direkciji. Ko je zaCela poslovati banska uprava, so bile gozdne
zadeve izroCene odseku za gozdarstvo, ki je bil prvotno podrejen oddelku za kme-
tijstvo, od 1930 pa neposredno banu. Pri okrajnih naCelstvih so ostali gozdarski
inZenirji kot strokovni referenti.

Organi obCeupravne gozdarske sluzbe pri okrajnih nagelstvih
Dravske banovine 1939

Gozdarski referat pri

okrajnem nacelstvu Politi¢ni okraji Podgozdarji
Celje Celje Celje
Konjice
Smarje
Kocevje Kocevje Kocevje
Litija Litija
Kranj Kranj Kranj
Radovljica Radovljica
Skofja Loka Skofja Loka
Krsko BreZice Krsko
Krsko Radece
Lasko
Ljubljana Kamnik Kamnik
Ljubljana Ljubljana
Logatec Dolnji Logatec
Murska Sobota Dolnja Lendava Murska Sobota
Ljutomer
Murska Sobota
Maribor levi breg Maribor desni breg  Maribor levi breg
Maribor levi breg Ptuj
Ptuj )
Novo mesto Crnomelj Crnomelj
Novo mesto Novo mesto
Slovenj Gradec Dravograd Dravograd
Gornji grad Gornji grad
Slovenj Gradec Slovenj Gradec

Uprava drzavnih in verskoskladnih gozdov v stari Jugoslaviji

Pripadajoce Sumske

Sumske uprave SedeZi gozdarjev varstvene postaje
Bohinjska Stara FuZina Notranji Bohinj
Bistrica Bohinj. Bistrica RibCeva planina

Radovljica Rovtarca

Martincek

Zagorica Graben Graben

Mrzli studenec Mrzli studenec

Rudno polje Rudno polje

Bled Radovna

Kranjska gora Kranjska gora
Kostanjevica Kostanjevica Krakovo

Opatova gora
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