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 LPolpretsednik Dr. Avdo Hasanhegovié: Otvaram

l_“‘“", redovni sastanak Narodne skupitine. lzvolile
“apisnik proSlog sastanka.

Sekretar Ante Kova® Gita zapisnik prodlog sa-

Btt’lllkﬂ_

Rnsl)é){)ll'r('f-Vl't{lzlk Dr. Avdo  Hasanbegovié: [n.m.l'i;

e ko ta da primeti na provitani zapisuik’

ito D) Primedaba nema, zapisnik je primljen. [zvo
“Uti otsustva gospode narodnih poslanika.

Sekretar Ante Kovaé cita: G. Dusan Ivancevi¢ na-
rodni poslanik moli za osam dana otsustva radi bolesti; g.
Pavao Matica, narodni poslanik, moli za osam dana
otsustva radi hitnih privatnih poslova.

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Odobrava
li Narodna skup$tina traZena otsustva? (Odobrava.)

Izvolite Cuti ostavke gg. narodnih poslanika na
polozaj pretsednika opstina.

Sekretar Ante Kovaé ¢ita: G. Vladimir St. Krsti¢,
narodni poslanik, izveStava Skupitinu da je podneo
ostavku na poloZaj pretsednika opStine i da zadrava
poslanicki mandat.

Potpretsednil Dr. Avdo Hasanhegovié: Prima se na
znanje. Izvolite ¢uti molbe 1 Zalbe.

Sekretar Ante Kovaé ¢ita: Persa Nikolajevié moli
za penziju; Vidosava Popovi¢, ufiteljica moli za pri-
znanje godina sluzbe; Zorka Cemié, udova, Zali se na
rad Zetske finansijske direkcije zbog nedonodenja
reSenja o penziji; Jovan S, Stevanovi¢ 1 drugovi iz
Vranjske Banje Zale se na rad op¥tinskih ¢asnika svoje
opstine; Opstina crnacka u Srezu azbukovackom, moli
za dejstvo da w pogledu poreskog opteretenja bude
izjednacena sa ostalim op$tinama Sreza azbukovatkog;
Jovan Dimitrijevi¢ moli za pomo¢; Vukosava Durkovié
zali se zbog otpustanja iz sluzbe; lvan Tucakovié¢
moli za priznanje godina sluzhe; Sergije Medvedel moli
za priznanje godina sluzbe; Viktor A. Ohermok moli
za priznanje godina sluzbe; Mitar S. Vukdevi¢ pen-
zioner iz Podgorice moli da bude preveden sa penzijom
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na Cinovnicki zakon od 1923 godine; Krunislav Osav-
kovié moli za priznanje godina sluzbe; Aleksa Miti¢
iz Skoplja moli za penziju ili reaktiviranje; Karol Zizek
iz Maribora moli za penziju; Seljant sela Donje Badanje
mole za oslobodenje od placanja takse na lozu; llija
Dofen iz Glogovea moli isplatu zaostalog dodatka na
skupotu; -Dr. Milivoje Cermanovi¢, lekar iz Beograda
moli da se obnovi postupak i donese reenje po nje-
govoj ranijoj molbi za priznanje godina sluzbe.

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanhegovié: Sve ove
molbe i Zalbe uputice se Odboru za molbe i zalbe.

Izvolite ¢uti druga akta.

Sekretar Ante Kova® éita: Opstina Trogir pod-
nosi svoju pretstavku o neukidanju Uciteljske $kole u
Sibeniku; Udruzeni savez zeljezni¢ara u Ljubljani pod-
nosi_svoju pretstavku o tefkom polozaju Zeljezniara
zbog redukcije i smanjenja prinadleznosti; OpStina
Stari Grad podnosi svoju pretstavku o neukidanju
Utiteljske §kole u Sibeniku; Franja Reling, mlinar iz
Nove Crnje podnosi svoju pretstavku o Predlogu za-
kona o prometu pienice u zemlji.

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanhegovié: Primaju se
na znanje.

Narodni poslanik g. Iija Mihailovi¢ uputio mi je
pitanje sledece sadrZine:

»Gospodinu Pretsedniku Narodne skupstine,

U svakodnevnoj diskusiji za vreme debale o hu-
dzetu kako u klubu tako i u Skupstini, ve¢ina narodnih
poslanika iznosila je nepravedan, tezak i nesnoSljiv
namet za izvesne krajeve u vidu tro3arine na vino 1
rakiju. Ti opravdani zahtevi uticali su te je Vlada pod-
nela Zakonski predlog o izmenama Zakona o troSarini
na vino, rakiju i $piritus. Skup$tina je jednoglasno pri-
mila hitnost toga Zakonskog predloga i uputila ga Fi-
nansijskom odboru, ostavivsi mu rok da do 12 ovog
meseca svrii taj Zakon i podnese Skupstini svo) izvesta).
Taj rok, koji nije produzen, pro$ao je tina veé sest dana,
a Zakon nije svrien i izveStaj podnet Narodnoj skup-
§tini. Zato, na osnovu ¢lana 141 49 Zakona o poslovnoin
redu u Narodnoj skup$tini pitam gospodina Pretsed-
nika Narodne skupitine: Zasto nije trazio od Finansij-
skog odbora da se taj Zakonski predlog svrdi i izvesta)
podnese u ostavljenom mu roku?“

Na ovo pitanje ¢ast mi je odgovoriti:

U' § 63 Zakona.o posiovnom redu u Narodnoj
skupstini kaze se: da ¢e Narodna skupStina odrediti
rok u kome odbor mora biti gotov sa svojim izvestajen.
Ako odbor ne bi podneo izvestaj u odredenom roku
a taj mu rok nije produZen, predlog se moze useti u
pretres i bez odhorskog izveStaja. Prema ovome, go-
spodo, Narodna skupitina bi mogla doneti zakljucak
da se 1 bez izveStaja odhorskog prede na pretres ovog
zakonskog predloga. Ali po$to je ovaj Odbor zakazao
veé svoju sednicu za danas u 5 i‘asova, a rok mu nije
produzen, mogla bi sama Narodna skupstina w vezi
ovoga pitanja da zakljuéi da mu se taj rok produzi,
kake bi mogao da zavr§i svoj posao. Ja predlazem
Narodnoj skupstini, u vezi ovoga pitanja, da produzimo
rok Odboru za podnoenje ovog izveitaja do inkluzive
23 ovog mescca, Pitam Narodnu skup$tinu da li prima
ova) predlog da se produzi rok Odhoru do 23 ovog me-
seca zakljutno radi podnosenja ovog izvedtaja? (Glasovi:
Prima. — Ne prim&. Kako da mu produzimo rok kad
on Lo produZenje nije ni trazio?) Vedina je za to da se
rok produZi, zato objavijujem da je rok za podnoienje

pomenutog izvestaja produzen do inkluzive 23 ovog
meseea. {[lija Mihajlovié: Molim za rec.)

Ima re¢ g. Hija Mihailovié.

Ilija Mihailovié: Gospodo narodni posianici, pod-
nosenjem ovoga pitanja ja nisam imao nameru da pro-
duzavam refenje po ovom Zakonskom predlogu, koji
sam smatrao kao veoma nuzdani potreban bas radi ovih
proizvodaca koje ovde i pominjem u svome pitanju.
Nisam, velim, imao nameru da produzavam i ometam
to refavanje, nego je moja namera bila bas u tome da s
s tim reSavanjem pohita te da se ovaj Zakonski predlog
sto pre donese u Narodnoj skupstini u interesu na3ega
naroda. :

Ja bih vas lepo molio da primite predlog gospodind
Pretsednika (aplauz) i da primite da se o ovome Zakonu
produzi rok do 23, a verujem i to da ¢e i Kraljevska
vladakaoi mi voditi ra¢una o nasim zakonskim pravima,
da ¢e doéi do ovoga Zakona, koji je veoma nuzdanl
potreban nasem narodu. (Aplauz.) :

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Prima I
Skupstina predlog da se ovome odboru produ#i rok do
23? (Glasovi: Prima! Ne primal) Gospoda koja ne pri-
maju neka izvole ustati (ve¢ina sedi). Veéina prima
prema tome predlog je usvojen. g

Prelazimo na dnevni red. Na dnevnom je redi
pretres izveStaja Odbora o Predlogu zakona o prometl
pienice u zeml)i. Re ima izvestilac g. Tripko Ninkovi¢:
(De. Ivan Lonéarevié: Molim za red.) Izvolite.

Dr. Ivan Lontarevié: Gospodo, mi smo sad ovde
videli da nije bilo vetine koja je primila ovaj Predlog:

DPotpretsednik Dr. Avdo Hasanhegovié: Je i bila
vecina koja je primila Predlog? (Jeste!) -

Dr. Ivan Lon&vevié: Nisam jo§ zavrsio. Ta veéind
je sumnjiva. (Glasovi: Nije sumnjiva. — Zagor.)
po Poslovniku u svakom slucaju, kad je sumnjiva ve:
¢ina, mora se odrediti glasanje.

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Molim vas
Predlog je primljen. lzvolite ¢utli izvestioca,

Izvestilae Tripko Ninkovié: Gospodo narodni po;
slanici, van svakog je spora da je pienica u 1931 godint
1 po kvalitelu i po kolitini dala odli¢ne rezultate. N&
mera drzave da proizvodacu pomogne te da njegovd
cena za proizvedenu penicu hude realna, ne bi se moghd

‘

napadati da je primena Zitnog zakona hila na osno¥! .

kako ju je Zakon bio predvideo. Slaba organizaci?
samog Privilegovanog izvoznog drustva u preuzimant
pienice, dala je negativne rezultate, jer proizvodat
kome je pSenica otkupljena nije video one koristh
koje mu je Zakon pruzio. Na natin provadanja otkup?
PSenice od trgovaca, a ne neposredno od proizvodacd:
bio-je nezadovoljan i sam proizvodal, a dviava je pre
trpela ogromne gubitke. Samim zakonom zagti¢ent SU
bili proizvodadi pienice njih oko 3,000.000 ali na aalost
nije proizvodad zadticen, nego preprodavac, dok
ostrica ovoga noza, zitnog rezima — -pogodila oko
dve trecine naseg sivomadnog naroda, koji je morao,
podnese troskove te akeije - koji G ovom slu¢aju tro5a%
nije i%o u prilog producerita. Ogromno skupe cent
bradna koje su bile posledice monopolskih cena, vecind
nadeg naroda placala je kao potrotat, dok na drug®
strani zitarni producenti hili su nezadovoljni, nije jn
pomognuto onda, kada im je gtrebalo.

Ovakvim donosenjem zakona drzava je “'_/“‘Ia
ulogu prema jednom delu naseg naroda da hude majko:
5to da je Lo izvedeno ne bi.imali nidta protiv, jer 1
moci seljaku, da njegovi privredni ‘proizvodi dobi!
visoku cenu, duinost je sviju nas. Odriavanje. cCnd
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- Mma kom produktu, neminovna jé potreba naSe
~ driave, i svaku takvn akciju Narodna skupitina ée
fado da pozdravi. NaSeg privrednoz seljaka najvise
tangira 7ito, vino 1 stoka, te je neminovna potreba
da se i ostalim krajevima pomogne, da vino i stoka
obiju onu cenu, da bhi seljak mogao podmiriti svoje
Potrebe i platiti driavni porez i ostale daZbine. Siro-
Masni krajevi ¢ijih su proizvo’a cene takode vrlo male
orao je svoje vino i svoju stoku prodavati u bescenje
dok je na drugoj strani Zito kaoi brasno placao po skupoj
€eni, ne producentu, ve¢ trgoveima koji su od produ-
Cénta jevtinije kupovali psenicu. I ovom prilikom po-
kazalo se kao tacno da driava nije bila dobar trgovac
! da je svaka njena trgovina unapred bila osudena na
Propast i Stetu naroda.

Ba§ zbog ovakvog rada drzave, odnosno Privile-
80vanog izvoznog drustva, koje po svom unutrainjem
Uredaju nije hilo doraslo za zama3no izvodenje #itnoz
eZima, pretrpeli smo gubitke. Pogorsanje privrednih
Prilika po gradovima i industrijskim centrima pred-
Uslovno su zahtevali da se cene brana prilagode sma-
Njenoj kupovnoj moé¢i potrofaca. Zastoj u izvodenju
“Itnog rezima i analogno tome tedka situacija. koja je
Stvorena nelojalnom konkurencijora nekih mlinova
Na trzitu brasna, iinale su za posledicutio, dase sa svih
Strana javljali zahtevi za reformu 7itnog 1 mlinskog
reZima, '

Odjek o reformi zitnog reZima na$ao je izrazaja
1 U samom poslani¢ckom klubu Narodne skupitine u
Mesecu decembru kada je Privredni odbor raspravljao
POprivrednoj situaciji u zemlji, gde je jednoglasno pri-

Yacena rezolucija, da je medu ostalim merama za
Ublazenje sadasnje, privredne krize u zemlji potrebno
Provesti reformu Zitnog zakona, odnosno trgovine sa
I’ﬁe!licom, tezeéi likvidaciji danadnjeg sistema i pripre
Majuéi teren slobodnoj trgovini za naredni Zelveni
Period, ;

. Eto, gospodo narodni poslanici, size dosadadnjeg
Peiln}a Zakona o Zitu, koji je ostavio vrlo rdav utisak
U Svima slojevima nafega naroda. Usvajajuéi rezolu-
YN Poslanickog kluba, Kraljevska vlada izlazi pred
JRupstinu sa novim projektom zakona o pienici ¢ije

- " vrline u nekoliko poteza izneti.

Nacrt zakona koji se danas nalazi na dnevnom redu
Sastavijen je naslede¢im nacelima: da se uvodi sloboda
Promot trgovine sa pSenicom u Kraljevini Jugoslaviji,
t“k_o da mlinovi i trgovei ne trebaju prijavljivati vite

olivine penice, koje zele nabaviti ili prodati Tzvoznom
fh'uﬁt\'u, nego u slobodunoj utakmici nabavljaju pSenicu
! Prodaju bragna. Ukida se ranije razgrani¢enje mlinova
13 trzovacke i usurne i dozvoljava se opet slubodna za-
trl}ggi{lli pSenice seljaku za one vrste hrasna koje Zeli

iskl'Dv{-‘ se rad Izvoznog drustva preustroji i ogranici
h.,ijé"-"“'o na monopol izvoza i uvoza, a na unutradnjem
Btu Dradtvo ¢e preuzimati pienicu za izvoz po
nosqdaénjoi minimalnoj ceni od 160 dinara'u onolikoj
i u koliko se javi potreba za izvoz. SRV A
od ,/6‘1V0di'se pausal na mlinove u ma}gsinmlnol visini
11];(;,00. dinara po vagonu ]m_o pokr‘x.to 72 m.th“l."
B \1]101 1'|n-oda_|noj cent _]3%01)100, ](0]1 e pal_lsnl .m 1
tehmg;{néutl mesecno, a koji se pausal odreduje pl?{nﬂ
iskol'ié(‘-om kapacitetu mlina uzevsi u obzir fakticno
b avanje kapaciteta kao i broj l'a(}plln dana.
f t4V nadin naplacivanja razlike za pokrice gubitka
muéll'vo"‘a bragna vrlo je jednostavan te ima to prei-
Stvo, du nije za napladivanje potreban nikakav

e

kontrolni aparat, ni vodenje narocitih knjiga i ispiti-
vanje efektivnog rada mlina, nego se taksa odreduje
svakom mlinu pau$alno prema prijavljenom tehni¢kom
kapacitetu, koju ¢e prijavu proveriti upravna vlast..
Od placanja ove takse izuzeti su svi seljatki mlinovi
bez obzira na pogonsku snagu i kapacitet, koji nemaju
instalacije za Cidéenje, sortiranje i sejanje hrasna.

Done$enjem zakona od 4 juna 1931 godine, drzava
je zagarantovala preuzimanje svih koli¢ina psenice po
ceni od 160 dinara. U projektu nogov zakona, koji je
pred vama, ugla.je i dalje kao klauzula obaveza Privi-
legovanog drustva, odnosno drZave, da prilikom preuzi-
manja danih koli¢ina pdenice pla¢a po 160 dinara od
100 kilograma. Ovo je jedna moralna obaveza driave
prema producentu i ona se moraispuniti. Ugled Narodne
skupitine zahteva da ovu obavezu, koju je driava na
sebe primila ranijim zakonima ispuni do kraja prema
producentu. Ove su obaveze privatno-pravnog karak-
tera, zakljulene s jedne strane od driave kao kupca,
a s druge strane od producenta, trgovea 1 ostalih
kao prodavaca. 1 Narodna skupfiina mora nastojati
kod Kraljevske vlade, da se njene obaveze u potpu-
nosti izvrie prema proizvodadima i svima s kojima
je ovaj trgovacki posao chavljala.

Gospodo narodni poslaniei, neka mi je dozvoljeno
da se osvrnem 1 na projekat zakona koji je manjina
podnela Narodnoj skupstini. Projekat zakona manjine
od prilike sadrzi isto ono £to i projekat zakona vecine
sa jednom razlikom, $to projekat zakona ve¢ine odbora
ne traz odmah likvidaciju dana¥njeg Zitnog reZima
dok projekat zakona manjine trazi momentano, to jest
odmah likvidaciju, §to je u ovom slu¢aju neizvodljivo.

Postoji jo§ jedna razlika izmedu ova dva projekta,
1 ona je u tome, $to u projektu manjine nailazimo na
jednu klauzulu, kojom se trazi da sve krivice ucinjene
do sada potpadnu pod Zakon o zatiti drZzave. Takva
klauzula ne bhi mogla da se usvoji od strane Narodne
skupitine sa razloga, $to unoSenjem takve klauzule
smatramo da ne bi imali dovoljno vere i poverenja u
nake redovne sudove. Ja sam smelo tvrdio da su nagl

redovni sudovi u celoj najoj Kraljevini uvek bili pa 1

sad su na dostojnoj visini, te ne bi imalo smisla obila-
ziti redovne sudove koji poftuju nase zakonodavstvo,
a traziti da se krivei podvrgnu Zakonu o zastiti drzave,
koji je namenjen drugom cilju. To su od prilike dve
stvari na koje se nailazi izmedu odborske veéine 1
manjine. Dozvolite i da pomenem treéu stvar. Treéa
stvar bi hila ta §to odbormanjine. prekosvogaizvestioca,
trazi likvidaciju Zitnog. rezima odmath, pod tim uslo-
vom da se zito ne otkupljuje vise po ceni od 160 dinara.
Medutim, ovde je drzava dala jednu moralnu obavezu,
1 jednu garanciju da ée preuzeti ono Z%ito u onolikoj
meri u koliko joj je ono potrebno za izvoz. To moram
primetiti i ono ¥to je redovnim zakonom utvrdeno i
ovoga puta odobreno. Prema tome apsolutnone bih bio

.za 1o da se primi odluka manjine u pogledu otkupa Zita.

Likvidacija 7itnog reZima trebala bi da prestane 1”]1111;}
ove godine, a to je svega iri meseca od danas. o bi
vreme od prilike trebalo da bude prelazno vreme, koje
po mome dubokom uverenju ne zaseca u 1nlerese
pasivnih krajeva. Jer uvodenjem slobodne trgovine
zitom, Lo je ono §o su svi trazili danas, a to je slobodna
utakmica. S toga vas molim, gospodo narodni poslanici,
da ovaj zakonski projekat koji je Odbor u svojoj sednici
vedigovao, primile onako kako je. (Odobravanje.)

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Ima red
Pr. Tola Rajié.
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Dr. To3a Rajié: Gospodo narodni poslanici, vi svi
znate da smo do skora, a jo§ 1 danas, imamo jedan
Zitni zakon koji je donesen 4 jula 1931 godine. U tome
Zitnom zakonu, gospodo, Kraljevska vlada i Zakonom,
a posle i posebnim komunikeom i saopstenjem narodu
primila je na sebe obavezu da ¢e sve Zito, koje je u na-
rodu, preuzeti po jednoj utvrdenoj ceni. I, gospodo,
kad je Kraljevska vlada taj Zakon donosila, ja mislim
da nema nikoga u ovome Domu koji bi mogao poreci
da se je ona rukovodila najboljim namerama i da je
imala pred otima interese Sirokih slojeva naleg zemljo-
radnickog naroda. Medutim, gospodo, doSavii ovamo
u ovu Narodnu skupS$tinu, ¢im smo se sastali, odmah
se videlo da su se sukobili razni interesi: interesi krajeva
pasivnih 1 interesi krajeva Zitorodnih. Dok su jedni
krajevi zitorodni trazili da se Zakon izvrii do kraja,
dotle su, gospodo, drugi insistirali na tome da se Zakon
ukine i da se zavede potpuno slobodna trgovina. Go-
spodo, izmedu te dve krajnosti morala se na¢i jedna
sredina, i mi smo u tom Zitnom odboru, u odboru koji
je prou¢avao ovaj Zakonski predlog i dao mu konacnu
redakeiju, mi smo u tome odboru trudili se 1 uneli
svu dobru volju da se zadovolje i oni koji su iz Zitorod-
nih krajeva, a uisto vreme da budu zadovoljni i oni u
pasivnim krajevima.

Rezultat toga sporazuma, te zlatne sredine je ovaj
Zakonski predlog koji je odborska veéina podnela
Narodnoj skupstini na reSavanje. Gospodo, sam Zakon
o Zitu, mislim, ovaj novi predlog sa kojim smo jzisli
pred Narodnu skupstinu, on u sudtini izvriuje ona obe-
¢anja koje je Kraljevska vlada ucinila, a u isto vreme
omoguéava pasivnim krajevima da se snabdevaju sa
#itom u slobodnoj trgovini po ceni koja ¢e se formirati
na na§im domaéim trzistima.

U Zakonu samom mi smo usvojili natelo dvojne
trgovine, i dok sa jedne strane imamo monopolske cene
koje ¢e vaziti za Zito koje je namenjeno izvozu, sa druge
strane imamo cene slobodnog trzista koje ¢e se u zemlji
formirati. Medutim, gospodo, mi treba da smo svesni
toga, da svaki zakon moZe hiti dobar, ali da sve zavisi
od toga kako ¢e on bitiizveden. U ovom slucaju sistem
dvojne trgovine 1 dvojnih cena moze dovesti do toga,
ako se ne vodi ratuna, da se u slobodnoj trgovini, kad
se cena na domaéim trziStima formiraju na trzistima
pojave Spekulanti, koji ¢e da pokupuju Zito od naroda,
jeftinije 1 da ga prodadu Privilegovanom izvoznom
druitvu za izvoz Zita po ceni od 160.— dinara, zara-
dujuéi na taj nacin nesrazmerno velike pare. S toga ja,
gospodo, molim G. Ministra trgovine, da on priizvodenju
ovog Zakona o Zitu, koji éemo mi izglasati u ovoj Skup-
§tini, da pri izvodenju toga Zakona o %itu, Zito ne na-
bavlja od trgovaca, nego da hude isto nabavljeno od
zemljoradnika, jer ¢e samo u tom sluc¢aju pripasti onaj
vidak koji daje drZava proizvodadu doéi zaista u njegove
ruke, inace bi¢e promasen cilj.

Gospodo, osim toga, u samom Zakonu zavodi se
sistem mlinskog pausala, da bi drzava na taj natin
mogla da nadoknadi gubitak koji ée imati zemlja pri
izvozu zita da ptrerpi. U § 3 govori se o tome mlinskom
paudalu i u istom se kaze: ,da se seljatki mlinovi oslo-
badaju mlinskog pausala“, ali ipak i ako je odborska
vedina to usvojila, trazeno je da se odmah precizira,
Sta se smatra za seljatke mlinove, i s toga, u ovom
paragrafu se kaze: ,kao seljatki mlinovi, smatraju se
oni mlinovi, hez razlike na pogonsku snagu i kapacitet,
ll<0211§ nemaju uredaja za CiSéenje, sortiranje i sejanje

radna”,

.

Gospodo, ja ovde hoc¢u da naglasim da obzirom na
razne prilike, na razne potrebe i razne okolnosti U
pojedinim krajevima nafe prostrane otadzbine ima
krajeva, gde nema takvih mlinova, Koji nemaju ure-
daj za sejanje. Ima kiajeva gospodo gde svaki mlin,
pa ¢ak 1 onaj najmanji ima uredaj za sortiranje 1
sejanje brasna. I gospodo, ba§ zhog toga obzirom da u
tim krajevima siromaSan seljatki svet, poljoprivredni
radnici imaju ono malo Zita, koje je krvavom mukom
steteno, ima da odnesu u mlin, — 1 ako mu taj mlin
mlinski pausal bude prebacio, — on ée mu uzeti od
100 kg psenice 40 kg.

Da hi se to izbeglo, ja bih molio, a mogu da izja-
vim da sam dobio saglasnost G. Ministra da ostane
stara stilizacija, po kojoj ée G. Ministar trgovine i indu-
strije propisati koji se mlinovi imaju smatrati za se
ljatke mlinove, — na taj nacin mi postizemo vise od
minimuma i dajemo moguénost Gospodinu Ministru
da on to jednim pravilnikom regulite, kako bi time
sitan seljacki stalez i sitni radnici, koji imaju nesto
malo Zita, bili spaeni toga, da im se od 100 kg psenice
unesene u mlin zadrzi po 35—40 kg.

Gospodo, ovaj Zakon, i ako ga mi iz zitorodnib
krajeva teSko primamo i tesko smo ga primili, — mog¥
da kazem da je bilo u odbhoru za proucavanje ovoS§
Zakonskog predloga velike diskusije 1 zestokih sukoba,
— mi ga tefka srca primamo, ali ipak mogu da vam
kaZem da on ima izvesne prednosti a to je, Sto ce nas
seljak kad bude svoje zito izliferovao dobiti polovint
cene u noveu a polovinu u bonovima i to odmah te da
mu je Zakonom zagarantovana isplata a neée bitl 1%
lozen tome, da ¢eka mesecima dok do para za izlifero”

vano z1to dode.

Grospodo moja, u ovom Zakonu zadrzali sme ka0
i do sada 3to je bilo, da Privilegovano drustvo za izvoZ
kao jedna centralna ustanova vrdi izvoz toga zita. Ja
mogu smatrati za duznost da vam naglasim da smatratt
da jedna centralna ustanova, koja ée vriiti 1zv0%
neophodno je nama potrebna, jer ako neéemo imatl
te centralne ustanove, koja ée sve proizvode poljopr’;
vrednika izvoziti, ne bismo mogli da se koristimo nit)
preferencijalima, niti kontingentima i ne-bismo mogh
sklapati ugovore na osnovu kliringa, koji su u najno
vije vreme u svima medunarodnim trgovatkim odno
sima zavedeni.

Ja smatram, gospodo, za duZnost, da se osvrnent
i na predlog manjine, koji je g. Stajkovié¢ ovde podne?
Narodnoj skupdtini i hoéu da napomenem da je &
predlog po Zitorodne krajeve isto tako povoljan ka¢
1 ovaj. ;

Ali on predvida u tome svome predlogu
vreme i sasvim slobodnu trgovinu, a u drugu rukt,
opet u § 2 u 3 alineji kaZe: da ée svu preostalu p5&
nicu drzava preuzeti po ceni od 160.—- dinara. Gosp®
ili imamo sasvim slobodnu trgovinu, ili drzava pré:
uzima svu preostalu pienicu po toj utvrdenoj cenl, ih
imamo jedno ili drugo, ali obadvoje ne moZemo ima L

Osim toga, predvida se u istom Zakonskom pre¢
logu sudenje svima kriveima po Zakonu o zadtiti d rzave:
Ako bi se ovaj predlog usvojio, mi bi imali nadle#n0s;
suda za zaStitu drzave po ovim predmetima, ali né M
u isto vreme imali sankeije, kakve sankeije taj dravm
Sud za zaltitu drzave ima da izrite po krivicama po
ovome novom zakonu, koji mi donosimo.

(rospodo, posle svega ovoga, ja mislim da sam V&
dovoljno obrazloZio ono stanovidte, koje je odbOI‘Sk'f
vetinu rukovodilo da bi se ovaj Zakon doneo, i ja Y&

u iStO

m
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molim, da Narodna skupstina, da svi poslaniei i drugovi
Prime ovaj Predlog onako, kako ga je odhorska vecina
Predlozila. (Pljesak). Gospodina Ministra trgovine i
Industrije molim, da ove moje kratke napomene, naime
da nabavljanjé zita za Privilegovano drustvo za izvoz
Vi3i neposredno od proizvodaca, i onda da se ovaj
mlinski pausal regulide, prihvati kao svoje. (Pljesak).
. Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovi¢: Red¢ ima
Narodni poslanik g. Nikola Stajkovié.

Nikola Stajkovié: (Gospodo narodni poslanici, posto
S¢, kao &to znate, Klub narodnih poslanika izjasnio,
da ¢e glasati za predlog veéine, to éete verovati, da
Meni nifta drugo ne preostaje nego da ovde, u Narod-
10j skupstini, izjavim, da se predlog manjine slaze sa
Predlogom vecine u pogledu slobodne trgovine, ali se
ta]' predlog bitno razlikuje od natina likvidacije dosa-
dasnjeo fatalnog zitnog rezima, po kome je iz drzavne
‘ase izgubljeno, 1 to hezpovratno izgubljeno, 350 mi-
J0na dinara, i da se manjina, jai dr. Matiko§ s pravom
D0Jimo, da ¢e se ovim novim zakonom na istl nadin
12gubiti nov vottrani kredit od preko 100 miljona di-
flara i dade i tu veliku sumu odneti s onu stranu gra-
Mgee oni isti eksponenti stranih hanaka i zitarskih orga-
fzacija, posto se prijavljena za otkup pienica nalazi
W njihovimn rukama.
R Pored toga, po naem misljenju, ne smeju se po-
"Criti novi krediti istim lJjudima, koji su dosada¥njim
fadom n Privilegovanom drutvu irgubili one krupne
Miljone, Mi smo da se rad Priv. drustva odmah ispita
! 5vi oni, koji su proigrali poverenje driave, da se
Odmah 1 ponavljam odmah u¥klone.

. Dalje, na%im predlogom isli smo za tim da se novo
Yolirani krediti upotrebe za otkup one psenice, koju
Wistini ima proizvodal u svojim qmbarima, a na natin,

ako sam u Klubu izneo, a io je, da drzava pripremi
Prazne flepove, da ih metne na obalu i da kaZe, izyvo-
ite vroizvodadi, evo para.

. Najposle, gospodo poslanici, predofavamo nadlez-
Mma da ée se i sa bonovima koji se za isplatu predvi:
:?J", a koje spremaju na bezimenoj bazi t.j. da glase
18 donosioca, stvori isto stanje, koje-je stvoreno i sa
POlyrdama po €. 10 o isplati ratne Stete, za koje znate
ako gy prodle i kakve su se sve trgnvine sa njima
ngodile,

. Isl6 tako protivni smo da se razlika nadoknaduje
mhinskim paugalom od po 3.000 dinara po vagonu, jer
€ taj namet nemilosrdno pogoditi one nate krajeve,
kO.Il St oskudni u hlebu. Ja sam, gospodo, uime mlinova
+3%20 da se #itni rezim ima da likvidira na taj nadin
0 e se onih 37 milijona dinara, za koje je (. Mini-
sar trgavine kazao, da je to faktitki nepokriveni gu-
é:)";‘. onog famoznoga Prizada, i.splatiti do 3()_-\' I-193f%
foine s od preoga sprii 1912 gotine pust
= in‘ngﬂ trgm'l'l.m, Vte](la drialva \;53 nto l:ﬁ;l]gé ]S'm(],g
VO'v lv'O sa ovim Zakonom dogodita 0 & > t"' L
" IVodina dobiti novac, i to ne proizvoda¢ nego stran
8enli i internacionalni elementi. i
ne Na posletku, gospodo, kao ito sam veé rekao, ja
sﬂ";T\Ogu da Va8 nagovorim i p_oét,o sam ostao u_l\luhu
i Podto se nije niko prikljucio meni, ja ostavljam da
. Ponesete odgovornost za sve ovo &to ¢e sada nastu-
h;t;’ a ja vam predotavam da ce nastupiti. l.)’m'n’log:
A 'O(l_nesoqn s one strane granice a nad proizvodal

A¢e i dalje bez novaca.
iy o je sve Bto.snm imaoh‘d{l knioin 1 )a sam re!mo
DPe(;ne Spasao svoju dufu. (Cuje se: Sto ne povucete
log?). Pa ja sam ga samim ovim veé povukao.

Potpretsednik Dr. Kosta Popovié: Gospodo, cast
mi je saopititi da su Narodnoj skupitini prispela dva
Zakonska predloga i to jedan od G. Ministra poljopri-
vrede: O zaititi zemljoradnika (Pljeskanje) i drugi od
G. Ministra trgovine i industrije i G. Ministra pravde
O visini kamate (Pljeskanje).

Za oba Zakonska predloga izabraée se jedan naro-
¢iti odbor na narednoj sednici u ponedeljak pre podne
a sa vaSom dozvolom sada prekidam dana¥nju sednicu,
koji ¢emo produziti posle podne u éetiri sata sa nastav-
kom istog dnevnog reda.

Sednica je prekinuta u 1 sat po podne.

— Nastavak sednice u 16 éasova —

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Nastavljamo
sednicu. Na redu je da govori narodni poslanik g. Dr.
Franja Gruber. Ima re¢ g. Gruber.

Dr. Franja Gruber: Gospodo narodni poslaniei,
ulazeéi u pretres i ocenu Predloga zakona o prometu
p3enice u zemlji od neophodne je nuide, da se prvo
podvrgne kritici svestrano celokupan dosadanji rad
Privilegovanog akeionarskog druitva za izvoz zemalj-
skih proizvoda Kraljevine Jugoslavije.

Zasto?

Kada ne bi § 1 Zakonskog predloga predvidao
sprovodenje prometa Zitaricama preko Privilegovanog
izvoznog dru$tva, ovakav zahtev za kritikom njegovog
dosadanjeg poslovanja zna¢io bi moZda — sterilnu
rekriminaciju, ali ovako kada se i Zakonski predlog
sluzi ba§ Privilegovanim izvoznim dru$tvom kao svo-
jim jedinim i isklju¢ivim instrumentom, preko koga
¢e 1 sa kojim ée ostvarivati cilj zakona, smatram za
kategori¢ku duznost, da ispitamo, da li je ono u pros-
losti svojim metodama rada ispunilo svoj zadatak i da
i se od njega moze u predloZenom obliku, kako to
predvida Predlog zakona, otekivati, pored dosadas-
njeg iskustva sa njime, kakav plodonosan efekat 1 u
kojem stepenu. :

Jer po dosada¥njem iskustvu mogu otvoreno da
kazem, bez pogibelji da ¢e me u tom pogledi deman-
tovati dogadaji od jute, danas ili sutra, da od pravilnog
funkcionisanja Privilegovanog izvoznog drustva zavisi
loée li i ovaj Predlog zakona doZiveti poraz ili pobrati
uspeh, hoce Ii naport drzave da naidu ha$ zbog toga
Privilegovanog izvoznog drudtva na priznanje ili osudu
od strane gradana.

Rad Privilegovanog izvoznog ‘drustva ocemié¢emo
najbolje, ako pogledamo, koji mu je zadatak bio odreden
po zakonima i njegovim statutima.

Iz tih statuta pa iz osnovnog zakona o vanrednom
kreditu od 50,000.000 dinara Privilegovanom izvoznom
drudtvu tle zvani¢nih obrazloZenja razabire se, da je
glavna svrha druftva organizovanje prodajne politike
nakih poljoprivrednih produkata po ceni, koja ée odgo-
varati proizvodnim troskovima, zatim stvoroti nepo-
sredne trgovinske veze sa stranim potroSackim pija-
cama, da hi se uz potporu drzave mogla osnovati jedna
solidna domaca ustanova, koja bi nadomestila izvoznu
organizaciju stranih firmi, koje su iskorii¢avale skoro
monopolno svako otsustvo nade izvozne organizacije i
nedostatak potrebnih novéanih sretstava i najzad da
ovakvim svojim radom unapreduje domacu poljopri-
vrednu proizvodnju. ;

Pokazaéu na osnovu sasvim pouzdanih podataka
i nesumnjivih fakata da rad Privilegovanog izvoznog
dru$tva nije ispunio ove ciljeve, :



Iznecu prije svega da je Privilegovano izvozno
drustvo placaloistoga danai uistom mestu kod jednakih
uslova razlicite cene raznim kupeima za kupljenu robu,
§to se ne moze trpeti ni u privatnoj trgovini a kamo li
od jedne drzavne ustanove.

Po zakljuénici br. 55 raéun br. 43 od 20-VI-1930
godine kupilo je Privilegovano izvozno druityo od firme
S. Oberson i Sin iz Vukovara 1.000 metrickih centi
kukuruza sa obavezom utovara u Beogradu po ceni
od 102.— dinara po 100 kgr, tako da je postignuta
ukupna cena od 105.— dinara za 100. kgr, dok je cena
toga dana bila od 102 do 103,50 dinara.

Po zakljuéniei br. 83 od 26-VI-1930 br. racuna 54
kupilo je Privilegovano izvozno drustvo od iste firme
S. Oberson i Sin iz Vukovara 2.500 metrickih centi
kukuruza po ceni od 104,50 dinara za 100 kgr sa uslovom
utovara u Vukovaru, a po zakljuénici br. 81 od istoga
dana kupljeno je od firme T.T. Hinko Baum i Sinovi
iz Vukovara 500 metrickih centi kukuruza po ceni od
102.— dinara po 100 kgr sa uslovom utovara u Vu-
kovaru, dakle uz diferenciju od 2,50 dinara u korist
T.T. Oberson i Sinovi.

Prema zakljuc¢nici 10051 od 4-VIII-1930 placeno
je firmi Franja Sirtes 1z Novog Sada za 500 metrickih
centi pdenice sa uslovom utovara n Zablju 180.— di-
nara po 100 kilograma, dok je medutim isioga dana
po zakljuénici br. 10052 plaéena Velimiru Miloevu
cena od 178 dinara po 100 kilograma koji je liferovao
1.500 metri¢kih centi pSenice Privilegovanom izvoznom
drudtvu sa istim uslovom utovara u Zablju kao i prva
firma.

Postoje i drugi slucajevi, ali sam samo naveo ova
tri, jer nema ni Jednoga razloga da se kraj jednake
kvalitete robe 1 istoga mesta utovara u jedan te isti
dan plata nejednaka cena i to ba$ u korist T.T.S.
oberson i Sin iz Vukovara i Franje Sirkefa iz Novog
Sada kada se znade da je vlasnik prve firme furak
hiv. generalnog direktora Privilegovanog izvoznog dru-
§tva, a drugi sretnik ¢lan Upravnog odbora T.T. Dekos
u Budimpesti, preko koje se vriio preteZito izvoz nadih
proizvoda u inostranstvo.

Privilegovano izvozno drustvo obavljalo je u tom
poslovanju 1 arbitrazne poslove na strani putem raznih
firmi, od kojih spominjem kao najglavnije: Dekos A.D
u Budimpe§ti, Varenferkers A.D. u Beéu, Sigirid Dajé
u Beéu, Getrajde A.D. u Betu, Kontinentale Tmport
geselfaft mit heSrenkter Haftung u Roterdamu sa se-
didtem u Betu i druge firme.

Pri ovome arbitraznom poslu vrieno je pokrice,
§to je narocito vaZno 1 za krajnju osudu, i sa stranim
Zitaricama kao §to je slu¢aj sa pokri¢em od 100 vagona
La plata kukuruza u Roterdamu preko Dekosa u Bu-
dimpedti prema zakljuéniei od 6-11-1931 br. 1111.

Karakteristi¢no je, da je ovakvih nepokrivenih po-
slova bilo vige, tako da je na primer 23-1-1931 ostalo
prema referatu samog tadagnjeg generalnog direktora
nepokriveno 96 vagona kukuruza.

Arbitrazni poslovi mogn da'se vrie samo pod prel-
postavkom da se obavljaju sa domaéim proizvodima
er to odgovara duhu zakona, druStvehim statutima
§ 9 i javnom zadatku druitva. Ako je kakva nemi-
novna poireba bas neizbezno diktovala, da se pribegne
pokri¢u sa stranim proizvodima, trebalo je ovo pitanje
svestrano ispitati i 1zneti pred Upravni odbor drudtva,

da o tome refava i kao jedino kompetentan stvori
odluku.
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Medutim, utvrdeno je, da nije uopce trazena sa-
glasnost Upravnog odbora za ovakve poslove, koji su,
kako smo videli, ne samo protivni osnovnom zakonu
Priv. izv. drutva i njegovim statutima, nego su di-
rektno Stetni po opste nacionalne privredne interese,
jer se pokrivanjem potreba stranim proizvodima, prema
opisanom slucaju sa La Plata kukuruzom, §teti domaéa
poljoprivredna proizvodnja has od one instituciie, koja
je bila prvenstveno pozvana da se stara oko §to boljega
unovéenja domacih poljoprivrednih proizvoda. Upravo
jeironija, da takova ustanova kao 5to je Priv. 1zvozn0
drutvo, posluje sa stranom robom, kada se opéenito
znade da je ona osnovana sa izri¢itim. zadatkom oko
plasiranja domaéih proizvoda na stranim potrofac¢kim
pijacama, (a ne radi tecevine na osnovu poslova pri-
vatne trgovine i berzanske spekulacije).

Nije zato nikakvo ¢udo, $to Priv. izv. drustvo
nije vodilo nikakvog ratuna o tome, kakove su’ sve
transakeije privatne firme vriile preko njega i kako ¢¢
se ovi poslovi reflektirati na membrani naSe op5te
privrede.

Bas ove zime,-8 decembra 1931, zatrazilo je da
kupi Getrajde A.G. iz Beéa od Priv. izv. drustva 50
vagona pSenice po.79 kr. franko Be¢ time, da u za
menu za tu koliéinu Priv. izv. dru$tvo dobije od firmeé
Klajn i Horvat iz St. Beteja 50 vagona na jednoj od
stanica u zemlji uz obracun diferencije u ceni.

Ovaj posao kao 1 raniji poslovi te vrste, jer ih J€
bilo vise, vrieni su na bazi zamene pienice, $to takoder

ne odgovara zakonskim ustanovama i drustvenim sta:

tutima. Efektivna $teta od ovakvog rada je u tomé
5to se izvozi nasa roba u inostransivo bez protuvred-
nosti, a sa ciljem da pojedine firme, kao ovde Klajo
1 Horvat, predaju pienicu preko Priv.izv. druitv@
stvarno bez novaca svome kreditoru Getrajde A.C.12
time pla¢aju dug ovoj poslednjoj stranoj firmi, slu-
Zeci se Privilegovaniin izvoznim druitvom kao mostom
za svoja izravnanja. Slutaj je u toliko zalosniji, §to Je
za firmu Klajn i Horvat utvrdeno, da ona ne isplacuje
primljeno i utivareno 7ito seljacima, i ako to njihov0
7ito liferuje u inostranstvo preko P.1.D. za regulisan)€
svojil ohaveza. : 4

Prema tome se jasno opaza, da su trgovei sus’
lieno izliferavali seljakovu rabu; ako su mogli, primil
su novac od P.1.D. ili su sa tom robom podmirili sv0)€

‘ralune, ponajiesce sa inostranim firmama i onda vrl®

¢esto prijavili prinudno poravnanje van steCaja, ko

koga strada i opet samo seljak, jer mora da pristant

na kvotno podmirenje svoga potrazivanja,

P.ID. po svojim statutima (§ 9) imade kao prven;
stveni i glavni cilj plasiranje zemaljskih proizvoda }
preradevina uz navjece mogude cene i uslove u inostran
stvu putem prodaje. Dakle prodaja treba da bude
pravm oblik dru¥tvenili poslova. Medutim P.1.D. ku
povalo je u jeseni 1930 god. kukuruz po jeftinim cé€
nama, koga je nazalost, odmah i izliferovalo umest®
da ga je sacuvalo, jer su u proljeée 1931 god, cene po-
skocile, kada je gro izvoznog vitka ve¢ hio prodat:
P.LD. je protivno jasnim propisima statuta, hez 0d0
brenja Ministarskog saveta i bez prethodnog znan)d
Upravnog i poslovnog odbora druitva kupovalo i pre:
davalo strani kukuruz. No kupovanje robe moze @&
se po § 9 odeljak 3 dendtvenih statuta samo tada VIS
kada to zahtevaju nacionalno-ekonomski interesi
izvanrednim slué¢ajevima, n.pr. u cilju odrzanja cen®
it.d. Inaie ne. Medutim ove kupovine stranog kukuruz®
trajale su mesecima, zhog Cega 8¢ one ne mogu nazvall
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Interevneijom u interesu odrzanja cena naseg kukuruza
1Znad paritetne cene strane robe, jer je drustvo naku-
Povalo tek neto preko 100.600 met. centi rumunskog
1 bugarskog kukuruza, a i argentinskog La Plata ku-
uruza, dok je izvozni vifak u Rumuniji i Bugarskoj
bio u to vreme preko 10 miliona met. centi. Zalo je
iprayo nemoguéno razumeti kako se moZe sa kupo-
Vinom od najvife 19, izvozne kolicine u manjim par-
t‘Jﬂ_mai duZem vremenskom razmaku (od februara do
Maja) intervenisati radi odrZanja cena? Intervencija u
torist odrZzanja ili poviSenja cena mora se prostirati na
velike koli¢ine i obaviti u najkraée vreme, ako se hoce
0d takvoga zahvata otekivati kakav uticaj na odr-
Zanje ili porast cena. Jo$ teZe se moze razumeti, kako
moZe takvu ulogu preuzeti P.1.D. kada na rumunskoj
! bugarskoj pijaci postoje stare medunarodne firme,
0Je promecéu do 200 mil. centi Zita u Srednjoj i Za-
Padnoj Evropi kao Drajfus, Bunge, Agrarna i Izvozna
banka it.d. Mozda je po sredi bila kupovina jeftinija
Strane robe radi pokrivanja ranije prodatog naseg ku-
truza? Ali ako je to opravdanje za ovu. transakeiju,
Onda je tu dista pekulacija koju moze da vrii privatna
I'ma za svoj ratun i odgovornost, a nikako privilego-
Yana ustanova, koja za 1o nije ovlaséenaiima sasvim
fugi zadatak javnog karaktera.

Organizovana sluzba P.1.D. pokazuje jo§ vece ne-
dostatke koji su drustvo stajali teske hiljade narodnoga
Novea, Narodito u pitanju iskoriséavanja plovnih obje-

ata, postupalo se sa'takvim nehatom, da je retko
Mact premca ovakvoj nemarnosti. 7
.. Prema aktu Reéne plovidbe Kraljevine Jugosla-
Yije od 12 avg. 1931 pov: br. 1128 nalazilo se u to vreme
Na istovaru 7 §lepova tovarenih kukuruzom iz proslo-
gOdiE‘.nje 7etve jos u mesecima maju, junu i julu, koji
U ukupno imali da plate, pored vozarine, 459 dana
dangule, tako da je P.I.D. 12-VII1-1931 dugovalo Rei-
i"OJ plovidbi na ime vozarine 269.565.— dinara, i na
Me dangube 229.000.— dinara, ukupno 500.000.-
"g]mam' Najznacajnije je da je medu slepovima bio i
ep br. 26725 po zakljuckn br. 1001/31, koji je tovaren
PSenicom jo§ u novembru 1930, a za koji ni posle 10
:‘r:‘e-‘seci_nje;iovog'tovarenjq nije hila data dis'pozicij'a 7a
oo istovara, jer mu P.LD. nije znalo naci odrediite.
m,;;l’fll 1znos ovakove ]e’/',arm‘e 1 dangube do 12-V111
“31 iznosi oko 800.000.— dinara, ,
: Dalje je konstatovano, da je P. L. ). uzelo penicu
“& predmet svojih spekulacija kakove nisu uobhitajene
sét‘,‘ Privatnoj tlngViI}i. I d_a to 'dokaiem, treba da po'(._l-
Otklm'- kako P. 1. ). juna, julai avgusta 1930 god. nije
upilo ni 209, one koli¢cine koju su privatne firme
Upile po dobrim cenama od nasih proizvodaca. Po-
petkOm septembra medutim objavljeno je iz_sredine
iZ.\'eétD"’ a u dnevnim listovima ,, Politika i -, Vreme ™
na a), u kojem se nagowestalo.da ¢e cene )pﬁemm
pres"@tsvklm trzistima naglo padati, zbog Cega P. I‘,D'
o orucuje da je u naem privrednom interesu, ako 5to
13 forsiramo izvoz, dok cene ne hudu jo¥ vie padale.
" sU ])olng_stmne rada P. 1. D. ubrajaju se prigovorl
Se]jao.ono nije staralo za isplatu preuzete rol)o!.nnrm:l'to
al; fima. A i onda kada je isplatu izvriilo, nije vodilo
Drojig ’"_lkgkvog atuna o tome, da l.n je neposreflm
ra vodai odista primio naplatu svoje muke od life-
fita rohe P. I. .
kog 0801).1Lo su se ovakove nezgodne pojave pokazale
iﬂte,-mf'mh Saveza zmn.ljomdllw!nh zadruga,wl\'.ou su,
Pogy Polirani izmedu proizvodacai P. LD, _vmh ulogu
i ednika sa svim njegovim dobrim i loim crtama.

’

Daleko sam od toga da zauzmem kakav nepovo-
ljan ili ¢éak protivnicki stav spram zemljoradnic¢kih
saveza u zemlji, koje smatram vrlo potrebnimai od kojih
moramo sa pravom svi i8cekivati velike rezultate oko
unapredenja nase poljoprivrede i §to boljega unov-
¢enja zemljoradnickih produkata.

Ali neke pojave, kako sam rekao, u odnosu spram
metoda rada P. I. D. takve su, da ih se kod kritike
poslovanja P. I. D. mora izneti.

Zitni zakoni u akeiji drzave oko pomoéi seljaku,
imali su za cilj da pomognu proizvodaca — seljaka uz
solidnu zaradu posrednika trgovea i zadruga, a ne da
favoriziraju bilo zadruge, bilo trgovee ili da stvore
horbu za prestiz u trgovini izmedu trgovaca i zadruga,
koji danas stvarno posto]i..

Po pogreinom mitljenju nekih pretstavnika zem-
ljoradnickog pokreta, trebali su Savezi zemljoradnickih
zadruga da tovare ¢ak 709, a ostali trgovei svega 309,
robe, ma da ova uloga trgovea ne pripada zadrugama
ni po zadruZnim zakonima ni po sudtini zadruzne misli.

Pa iako Savezi zemljoradnickih zadruga nisu po
zakonima imali nikakav povlaiteni poloZaj; ipak su
oni od strane P. I. D. bili favorizirani $to dokazuju
ove Cinjenice:

P. I. D. makar 1 samo vrlo siromasno novcem,
dalo je u ratama od po 2 miliona dinara Savezu srpskih
zemljoradni¢kih zadruga u Beogradu avans od 6 miliona
dinara za pgenicu, koja je toboze bila pod utovarom,
premda u momentu isplate nije Savez imao ni jedan
ralun o isporiitenoj pienici. Ovakovo dugorotno kredi-
tiranje Saveza nije predvideno nijednim zakonom ‘o
psenici 1 pretstavlja privremene izdatke driavnog
novea.

Ima i drugih clemenata, po kojima se jo§ jasnije

moZe da oceni 1 suviSe jasno favoriziranje Saveza.

Ukupna * koli¢ina zakljuéene kupovine pBenice
iznosila je 28-XI11-4931 god. kg 840,886.970 mtc., od
koje koli¢ine padaju na Savez 269%,, a na ostale izvoz-
nike 749,. Isporuceno je bilo 118126.293 kg pienice
od strane Saveza ili u procentima 23,6%, a od strane
ostalih trgovaca 382,233.707 ili u % 76,4%. P. 1. D.
isplatilo je ove isporuke ovako: Savezima 135,180.825
dinara ili 32,179; .a ostalima 285,425.761 dinara ili
$7,239,. Nadmoénost Saveza proisti¢e narocito iz pro-
centnoga odnosa isporuke p3enice i jo§ vide iz procenta
isplate, koji se penje do 32,479, . Dug P. I. D.-a 28
XTII 1931, za isporuéenu pSenicu iznosi Savezima
41,292.716 dinara, a ostalun trgoveima i proizvodatima
122,484.684.58 dinara ili u procentima 25,1 : 74,99%,.

Interesantno je rasmotriti koliko iznosi dug Saveza
prema proizvoda¢ima, jer po statistici, kojom raspola-
zem, izzleda da podjednako Savezi kao i trgovei ne is-
pla¢uju narodu novac za primljenu pienicu od P. L. D.
Sta vide uohicajile su se neke cedulje koje su pretstav-
ljale potvrdu o prijemu izvesne koli¢ine robe, kao suro-
gat novcea.

Po izvestajima banskil uprava i sreskih nacelstava
dug Saveza proizvodatima iznosi 31 decembra 1931
Glavnog saveza u Beogradu ... dinara  8,814.376,84

u Novom Sadu . 10,212.140,88
Zem. zadruge Agraria »
Svega ...  dinara 24,988.979.72

cifri nije cifra dugaSaveza Zitarskim za-

U ovoj
drugama.

Postoje #albe, da Glavni savezi ne vrie isplate
ovim zadrugama, 1ako si primili novac od P. 1. D. kao

5,962.362.—

.
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na primer zalba Zitne zadruge u Betkereku od 31 X1
1931 godine radi neisplaéene isporuke od 8 miliona
dinara Savezu koji je od P. I. D. primio 4,200.000
dinara ali zadruzi nije novac do polovine februara o. g.
poslao.

Ovi slu¢ajevi kao.1 fakat da je P. I. D. dao Savezu
obrtni kapital od skoro 8 miliona dinara pokazuje,
da je P. 1. D. na jednoj strani isuviSe Sirokogrudno
otvaralo svoje tresore placajuéi gotovinom isporuke
i tak davalo kredite a dataj novac nije svaki put odmah
i na vreme stigao proizvodacu, a s druge strane odbi-
jalo je da ispuni svoje najplemenitije obaveze spram
pojedinaca-proizvodaca, koji je u vreme opste krize
1 svake nestaSice novca trpio nedogledne materijalne
tete. Zadruzni savezi su pod rezimom P. I. D. postali
disto trgovatke ustanove a da nisu plac¢ali nikakav
porez, prirez ni takse ¢ak ni onda, kada su poslovali
1 trgovali sa nezadrugarima.

Poslovanja takve vrste, kao i slucaj eskontovanja
garantnih menica Zitarske zadruge u llandZi od strane
Saveza, pa slutaj da je jedan savez kupovao ¢ak i
penicu ispod zakonom utvrdene cene (Agraria je pla-
¢ala u Bajmoku 150 dinara za 100 kg pSenice) Stetovala
su veoma zadruznoj misli ali izravno takode P. I. D.
na koje su se mnogi nabacivali kao krivea za neizrucenu
gotovinu ¢ak i tada, kada je P. I. D. ispunilo svoje
obaveze u potpunosti. Jer teret odgovornosti za ne-
ispla¢enu pSenicu danas je toliko snazan i evidentan,
a Steta od toga u materijalnom i psiholoskom pogledu
tako velika, da sve zainteresovane strane i odgovorni
faktori pa ¢ak i P. L. D. (kao u ,,Politici“ od 15 0. m.)
peru ruke i prstom pokazuju kao na krivea za to pravo
na drzavu, koju seljak u svojoj dusi i novéanoj stisci
osuduje ne radi nje, koja je sve utinila za proizvodaca,
nego radi organa koji su ovu pomoc¢nu sankciju driave
u korist proizvodata upropastili svojom nesposobnoséu,
neshvaéanjem opstih interesa, labavim moralom, konek-
sijama, protekcionizmom i materijalnom zavisnoStu
izvesnih funkeionera.

Glavni cilj P. 1. D. bio je, kako smo u potetku na-
glasili, stvaranje neposrednih poslovnih veza sa velikim
potroiaikim pijacama, stvarno emancipovanje od sa-
dasnjega poslovnog tutorstva posrednika Budimpeste
i Beca. U knjizi Ministarstva trgovineiindustrije ,,Kako
je dodlo do pSenitnog rezima“, kaZe se, da je pre svet-
skog rata, kao i posle ovoga, celokupna Zetva Zitarica
Jugoslavije stajala sa trgovacke tacke gledista u rukama
nekoliko stranih firmi. Bilo je zato potrebno, veli se
od strane Ministarstva trgovine i industrije (str. 15)
celokupnu Fetvu Zitarica staviti u jednu moénu ruku,
istisnuti strane kuée i kapital i organizovatitrgovinuu
nasem interesu.

Naizalost, ovaj rad P. L. D., oko stvaranja nepo-
srednih veza sa stranim potrofackim pijacama i elimi-
nisanja neposrednih posrednika u drugim siraaim dria-
vama nije uspeo ni najmanje, stvoreno je upravo jos
jate Klupko posrednitkih i tudih agenata, kojisu, pove-
zani izgledom na svoj materijalni dobitak, upropastili
ili barem za duzi period vremena odloZili akeiju oko
izravnog plasiranja nadih poljoprivrednih produkata na
sveltskim trzitima,

Plasiranje nadeg izvoza, nase plenice i kukuruza,
rad sa kupovinom stranog kukuruza na berzi u Budim-
pesti izvrien je pretezno preko firme Dekos, Zitno tr-
go;}in{sko d. d. u Budimpesti i Siegfried Deutseh i komp.
u Bedu,

sam naglasio, preko kojih su ifle transakeije P. L.

Nije indiskretno. zapitati, zasto je bad poslovanje
P. I. D. vrieno preteino preko ovih firmi.

Bez ikakove insinuacije smatram da je ne samo
pikantno, nego i vazno, ako se objavi okolnost da je
po zvani¢nom izvodu iz registra Trgovackog suda u
Budimpesti od 23 maja 1931 god. 1 po uverenju istoga
suda od 24 jula 1931 godine g. Leo Gottlieb tadanji
generalni direktor P. 1. D. (koji je zauzimao mesto
generalnog direktora u P. I. D. od 10 maja 1930) b0
¢lan Upravnog odbora Dekosa od njegovog osnutka
8juna 1922 godine i kao takav ubelezen u trgovackl
registar pod br. Sd. 17305/3. Po zapisniku redovne glavne
skupstine Dekosa od 27 IV 1931, koji je predat sudit
30 aprila 1931 godine podneo je ostavku na clanstvo
Upravnog odbora Dekosa, tako da je dva dana kasnije
2 maja 1931 ged. brisan kao ¢lan Upravnog odbord
Dekosa na osnovu sudskog reSenja Sd 17305.

Osim toga ¢lanovi Upravnog odbhora Dekosa naj-
blizi su rodaci g. Gottlicha — gg. Reginald Gottlieb
iz Beta, brat g. Gottlieba, Ladislav I"ono, Eugen Met
Dr. Richard Herrmann iz Peste, Samojlo Obersohn
iz Vukovara, Surak g. Gottlieba i I'ranjo Sirkes iz NO;
vog Sada — sve sami rodaci i u isto vreme poslovil
drugovi bivieg generalnog direktora.

Druga strana firma, preko koje je uglavnom 1zvE:
Sen plasman nasih poljoprivrednili produkata — Ut
Siegfried Deutsch i komp. itarska trgovina u Becl,
protokolisana je po resenju Trgovatkog suda u Becu
br. A 43/174 od 29 oktobra 1919 sa ortacima Siegirie
Deutsch i Reginald Gottliebom, bratom bivieg gené
ralnog direktora g. Gottlieba, koji je ¢lan Upravnos
odbora Dekosa u Pesti. Kao treéi ortak pristupio J€
6 decembra 1921 godine u ovu firmu g. Gottlieh T.e%
prijagnji generalni direktor P. T. D. koji je brisan U
trgovackom registru tek 2 marta 1931 godine kao javil
ortak. Od aprila 1928 do novembra 1930 ova je firma
radila u koncernu Warenverkehrs A. G. u Becu, kol
smo veé imali prilike napomenuti, kod arbitraze ku-
kuruza.

Po ovim podatcima vidi se da je g. Gottlieh kao 4&°
dasnji direktor P. 1. D. jednovremeno bioi ¢lan Upravs
nog odbora Dekosa u Budimpe§ti i javni ortak tt. Sieg”
fried Deutsch i komp. u Betu. A 1o su dve firme, kako
pretezno: Prodaja nade pSenice i kukuruza i posredo-
vanje u kupovini stranog kukuruza za ratun P. I. V-

Evo cifara: :

Od 1 jula do 31 decembra 1930 . 1. D. prodalo I

500.000 met. centi penice u inostranstvo. U Rff)’l
centima otpalo je na pojedine zemlje: u Cehoslovackt

67,20, u Austriju 10,19%, u Ttaliju 9,40%, u lingleskt
3,59%, u Svajearsku 2,75%, u Griku 2,66%, u Belgn"
1,779, u Holandiju 19, u Madarsku 0,789, i u Frat"
cusku 0,559%,. Medutim procentni odnos posredovanid
preko Budimpeste je 61,499, iako je Madarska kupild
stvarno samo 0,789, nase celokupne izvezene plenic®
a preko Beta 13,42 dakle ukupno preko ova dva p°
srednicka mesta 75%. U razdoblju pak od januara €8
21 aprila 1931 godine P. I. D. prodalo je 700
met. centi pSenice od Cega je plasiralo posredovanjem
S. Deutseh u Beéu i ‘Dekosa u Pesti 78,389%,.

U pogledu kupovine stranog argentinskog lapalatd
rumunskog i bugarskog kukuruza od februara do jrajd
aprila 1931 godine procentni odnos posredovanja rasp”
deljen je tako, da otpada na Dekos 149, na S. Deutsch
37% 1 na Singera u Be¢u 11,59, (obracun sa ovom po
slednjom firmom vrsen je za racun S, Deutsch u Becu)
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Sto ukupno iznosi 56,62 9; a terminska kupovina stranog
kukuruza u Budimpestii Rotterdamu od 6 marta do 27
aprila isla je preko tt. H. Wiener 1 komp. u Rotter-
damu i Dekos u Budimpetti u kvantumu od 65.000
met. centi kukuruza i procentnom odnosu, koji odaje
Posredovanje Dekosasa97,59, a tt. Wiener sa samo

y ‘0-

Cavanja direktnih poslovnih veza za inostranim potro-
Sackim pijacama, dali je to stvaranje jugoslovenskog
tipa robe?! 3

. Uostalom jugoslovenski tip Zitarica bio je poznat
na svetskim bherzama pre rada P. 1. D. i nije ga trebalo
tek plasirati, kako to Zeli sugerirati Ministarstvo trgo-
Vine i industrije u svojoj veé citiranoj knjizi o Zitnom
rezimu, jer berzanski kursni listovi jo§ u godini 1929
U Antverpenu i Rotterdamu notiraju jugoslovensku
Potisko-hanatsku p3enicu.

. Videli smo da je P. I. D. prodavalo na%u p3enicu
1 kukuruz, kupovalo i prodavalo argentinski laplata,
Tumunski i bugarski kukuruz i vrsilo arbitrazu kuku-
fuza pretezno preko Dekosa i tt. Sieglried Deutscha i
]{0mpanije; izneli smo 1 direktnu liénu povezanost
titulara P. 1. D. i glavnih njegovih posrednic¢kih firmi
U Budimpe§ti i Becu, jer sve to jasno ukazuje, da su
Navedene transakeije u prvom redu bile za to potrebne
4 se te posrednicke firme zaposle §to veéim prometoimn
0J1 ovim firmama legalnu proviziju osigurava.

Sada nam se objagnjavai prodajna politika P. L. D.
A la baisse, o kojoj smo ranije govorili.

Tako uska veza izmedu P. I. D. i posrednickib
I'mj, na ¢ijim vrhovima se nalaze iste licnosti, mogla
)L s¢ opravdati, da je P. 1. D. akcionarsko drustvo
Y1sto privatno-pravnog tecevnog karaktera, ali kada
{’? to P. I, D. stvoreno naporima drzave sa jasnim ci-
Jem da pomogne neposrednog proizvodaca, najveca
I8 greika ¥to se primenjuje u radu Prizada metodi
DO_Slov_anja obi¢nih teCevnih drustava, kod kojih po
Prirodi stvari prevagnu interesi pojedinacana na opstu
Stetu celine.

Bita llil'gma gvemu dakle.;ias‘,no je da ovavkva qrganviza-

rizada sa posrednitkom Budimpe$tom i Becom
e moze da sluzi nacionalizovanju nae Zitarske i
I’°.|0p§'ivredne trgovine uopste, a jo§ manje njenom
Mancipovanju ispod poslovnog skrbnistva ovib stra-
nih pijacnih centara.

Loleriranje ovakvog stanja u Prizadu namece pret-

Dostavku da su izvesni ¢lanovi vodstva u takvom radu

f‘:\ll?ltm'es?vani na primer deponovanjem novea Prizada,
PP ¢ drzavnog novea ked lzvos:mh no.vvathza'voda,
L su funkeioneri u isto vreme 1 funkcioneri Prizada.

Namerno izostavljam u mnabrajanju jo§ daljih
p:]il{ilttaka o pogrefnom i nepravilnom radu P. 1. D.
b da je P. 1. D. isplacivalo provizije agentima za
prik Ju penice m!‘l"DO\./lma.l kupovini kukuruza, zatim
b la/i' 0 pragmatitkoj 1301“1('-1 i _odposu name'étegnkz}
iy ), 1)]0% drugo kojesta, Sto bi bilo vredno ispitat
inanl'-“”da u samo funkcionisanje drustva i radi
l)lli]mS‘Jsl\'og efekta ovog ra(.l.a.‘ Ip.ak moram pri_koncu
Neaza rada P. 1D, izdvojiti primetbu, da neki mli-

0 S . e T
VL, pored vrienja meljave, imaju dozvolu od P. 1. D,

d{:;\l::n]/ Ade, .Scn("unski srez, Mu(.:llm' 1/ Jarkovea,
e o Dabri¢, Kosovska Mitrovica). Sa pretvara-
amnuburmh‘mhnova u 1‘1',;:0\'1}«'-]{0 1 .ol_\mtno VOdl]ﬂ. se
.kolikoﬂ.h‘gownu za pare, zhog cega hi trebalo utvrditi,
e ovakovih dozvola izdato od P.I.D.A 5to dase

AWy ; ! a
gl trgujy pienicom, ma da je po zakonu zabranjeno

Pitamo se dali je toispravan metod rada oko uévir-

tek kaze o plombama P. I. D.? Iako su te plombe pret-
stavljale sretstvo kontrole pomoéu koga je drzava
trebala da si osigura priliod za pokrice gubitka na iz-
voznom vidku, funkecioneri P. 1. D. ostavljali su te
plombe u hodniku drudtvene zgrade nezakljuc¢ane, i
hez nadzora, tako da ih je lako svako mogao vzeti
a u koliko ih nije uzeo, lako je svako mogao napraviti
sli¢cne plombe zbog njihove jednostavnosti, kako to
dokazuje kriviéni proces protiv falsifikatora, koji se
sada vodi. Ali najgore je $to P. I. D. uopste nije vodilo
nikakav spisak o tome, kome je i koliko tih plombi
izdato, ma da samo po tome P. I. D. moZe kontrolisati
broj izdatih plombi i vrsiti zaduZenje pojedinih mli-
nova. Sada P. I. D. upuéuje svima mlinarima prepo-
rucenu dopisnu kartu sa molbom, da mu mlinari saop-
ste koliko imadu plombi. E pa kakva to kontrola onda
vlada i ko to kontrolira?

Kadar organa P. I. D. u najmanju ruku nije bio
sreétno odabran.

Ne samo da su bili strani drzavljani uposleni kao
poverenici P. 1. D. iGlavnog saveza zemljoradnickih
zadruga nego u tom P. I. D. nasli su utocista bivdl
propali ljudi, koji se u trgovini nisu osobito odlikovali.
I8lo se ¢ak tako daleko da su bili u Upravi P. 1. D.
ljudi (Stoji¢), koji su pod stecajem i koji su radi defrau-
dacije bili odbegli u inostransivo. J

Smatram da su dosadanji podaci isuvise osvetlili
upravo bengalskom vatrom radne metode P. 1. D.

lako sada sve ukratko rezimiramo §to je izneto
o 1. 1. D. ne moZe se niko oteti uverenju, da je P. I. D.
posluzilo interesnom koncernu Siegfried Deutsch i
kompanija u Bedui firmi Dekos u Pesti, a da ne govo-
rimo o drugim $tetama nacionalno ekonomske prirode,
koji su nastali od kupovine stranih poljoprivrednih
produkata i o lo%oj organizaciji sluzbe P. I. D. u teh-
nitkom i finansijskom pogledu.

I ovom prilikom se mora podvuci pa je P. 1. D.
bilo rezultat napora nase drzave i nacije sa ciljem da u
medunarodnoj teikoj borhi usled pada cena agrikultur-
nih proizvoda uéini sve $to drzava kao celina moze
da stvori u korist neza§tiéenog i neorganizovanog pro-
1zvodaca. ;

To su bile najvise intencije, koje su rukovodile
odgovorne ¢inioce pri ovom pohvalnom radu,

Sto ovi eiljevi nisu ostvareni, nije kriva driava,
iako danas upravo oni, koji na to imaju najmanje prava.
drzavu krive 1 ruSe joj javno ugled u njenoj 1etko)
situaciji, kako se to vidi iz ve¢ citiranog ¢lanka P. 1. D.
u ,,Politici” od 15 o. m, ;

Zato bi trebalo povodom svega u interesu vere u
ugled drzave i u ineteresu utvrdenja ¢istoce poslovanja
u svim radnim metodama P. 1. I). odrediti skupstinsku
anketu nad radom celokupnog poslovanja P. L. D. od
njegovog osnutka do danas, da bi ovim na¢inom mogl
ste¢i jasnu sliku o Zivotnoj sposobnosti i upotreblji-
vosti P. I. D. kao opste korisnog instrumenta u izvo-
denju pomoéi drzave proizvodacu. Na ovu anketu nas
upuéuje i to, to dalji rad P. 1. D. predvida i Zakonski
predlog, koji danas lezi pred Narodnom skupitinom 1
§to ¢e P. I. D. imatii pod vlaséu novoga zakona, uko-
liko ga Narodna skupitina primi, da vrii istu ulogu kao
do sada. Bio hi greh, da mi kraj iznetih fakata dopusti-
mo da se primenama novoga zakona o prometu pienice
u zemlji produzi ovaj 1 ovakav rad P. 1. D. u budué-
nosti.

Gospodo narodni poslanici, prelazeci na rasmatra-
nje samoga Predloga zakona, koji je pred nama, moram
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pre svega da istaknem bitne nedostatke dosadasnjih
zakona 1z oblastl ove materije.

Neosporno je, da P. I. D. nije imalo dovoljno
novcanih sretstava (ma da je ono zato samo krivo,
jer je drzavu uveravalo, da ¢e sa predloZenim novcem
od 160 miliona dinara izaéi na kraj), zbog cega seljak
nije mogao naplatiti svoje zito. U kapitalistickom go-
spodarskom poretku, gde.je novac neophodno sretstvo
za razmenu dobara, seljak je onamo mogao da uputi
svoja nastojanja, gde je imao izgleda da ¢e za svoju
pSenicu dobitikoliko-toliko novaca. I zbog toga, moZzemo
bez ustezanja kazati, seljak nije mogao da ostvari
zakonom zagarantovane cene, mogao se u 909 slu-
cajeva zadovoljiti sa cenom od 120-—130 Din po mtc,
ainizom. Cak i u zvaniénom prometu u sastava P.LD.
postojala je niza od zakonom utvrdene cene, jer su
kupei odbijali na ime kamate i raznih drugih titula
pomenutu diferenciju, ako je proizvodaé hteo da mu se
roba isplati odmah u gotovem.

Kada smo dakle svesni o stvarnom stanju stvari
koje pokazuje sniZenje cena na Stetu proizvodaca pod
dosada$njim zaititnim Zitnim reZimom, treba da se
pitamo: da 1i da ovo §tetno stanje produzimo. [ dalje
odrZavanje otkupnih cena zaizvozne vi§kove povuklo bi
za sobom stvaranje efekcione cene u slobodnom unu-
tra§njem prometu koja se plaéa za isplatu u gotovom.
Smatram zato, da je prvi postulat normaliziranja:
utvrdenje slobodnog prometa pSenicom i bra$nom bez
ma kakovih otkupnih cena od strane vlasti, radi Cega
mogu u tom pogledu da primim glediste manjine
Odbora za pretres predloZenog zakona. Ako to znaii
potpuno napu$tanje staranja drzave u korist nezasti-
¢enoga proizvodaca, onda razumem S$to u ovom zakon-
skom nacrtu nema ni pomena o izgradnji mreze silosa,
0 merama za intervenciju — preko povlastene ustanove
— oko $to boljega uradunjanja nasih izvoznih poljo-
privrednih proizvo’a na stranim pijacama i uboliem
formiranju cena u zemlji u korist proizvodaca. Aliko-
liko se o zaStiti proizvodata moZe govoriti na osnovu
predloga veéine odbora, ta zastita je odista ~vrlo
problematic¢na, $ta inace ona ne postoji nasto to poka-
zuje postojanje 1 rad jednog niza kartela u nadoj
zemlji, kojiuz drzavni blagoslov zaraduju superprofite.

Primam predloZenu cenu od 160.— dinara po mte u
interesu odrzanja vere u obavezna javna obeéanja
drzave.

(Grospodo narodni poslanici, 27 juna proile godine
objavila je Kraljevska vlada prilikom uvadanja #itnog
rezima, da ¢e se starati oko nesmetanog funkeionisanja
svih privrednih grana u zemlji.

Likvidacijom ovoga Zitnoga reZima, kao i za cenu
celoga Zitnog reZima, nametalo se 1 namecéu se suvise
veliki tereti mlinskoj industriji, koja u krajnjoj
konsekvenciji prebacuje taj teret, ukoliko moZe, i opet
na socijalno najslabega potroSaca, §to samo potvrduje,
5to sam ve¢ napomenuo, da pored sve brige i zaStite
driave nezaSti¢eni proizvoda¢ i slabi potroSaé ostaju
vazda objektom ecksploatacije.

Ovako neorgansko re§enje problema pienice do-
vest ¢e ispravne ljude i preduzeéa do toga da e takva
preduzeéa morati obustaviti rad, dok ostali ¢e silom
prilika naéi kanale kroz kojo ¢e se pro¥vercovati a da
se predvident finansijski efekal neéo postici, usled tega
¢e se ponovno izdiéi pitanje likvidacije Zitnoga reZima,
koga treba sada konatno resiti.

. Kada se veé dryava odlutila na pomoé¢ proizvo-
daéu, tu pomo¢ ima da pruzi driava kao pretstavnik

celine 1 kulturne zajednice soctjalno slabijemu i neza-
§ticenome. A ne pojedini drustveni redovi, koji po
zakonu prebacivanja tereta, odbacuju sve na druge.
Drzava mora iz svojih sretstava da pokrije taj gubitak

u vidu pomo¢i, a ne da tu svoju funkeiju prebaci na -

jednu privrednu granu.

Kolika pometenost tu vlada kod nas, dokazuje
fakat, da mi idemo tako daleko, da oslohodavamo
trosarine “alkohol, koji ubija ¢oveka a uvadamo naj-
nepravedniju i najantisocijalniju tro3arinu u vidu
mlinskog pausala na hleb koji treba svako ljudsko bice
za uzdrzavanje Zivota. Alkohol bez troarine, hleb
sa troSarinom i nedavno ustrojeno Ministarstvo Zza
fizicko vaspitanje naroda nikako se' ne slaZe niti se
mogu dopunjavati. :

Po svemu izloZenom smatram u
za najvaznije da predlozim:

1 Da se otvori skupstinska anketa nad celokup-
nim radom P. 1. D. od njegovog osnivanja do danas,
a krivei za protivzakonitii tetni rad u P. I. D. izvedu
pred sud sa materijalnim, krivi‘nim i disciplinskim
sankeijama.

2 Da se likvidiraju najdécnije do 1 juna 1932
godine i isplate u gotovom po hronoloskom redu ispo-
ruke, potrazivanja za liferovanu psenicu. .

3 Da se preuzme prijavljena i faktiéno egzl-
stentno zito do stupanja na snagu ovoga Zakona, po
ceni od 160.— Din po 100 kg.

Izjavljujem da ¢éu glasati u nacelu za predlog
manjinskog odbora jer je najblizi ovde izloZenim na:
¢elima pridrzavajuéi si pravo da u pojedinostima izne:
sem poblize moje glediste.

Pretsednik Dr. Kosta Kumanudi: Ima re¢ G. Mi-
nistar pojloprivrede. :

Munistar poljoprivrede Juraj Demetrovié: Gospodo
narodni poslanici, najjediostavnijei ako hocete na)
1dealnije stanoviste jeste da se drzava ne mesa u pr-
vredne odnose. 1 starija teorija i klasi¢na teorija libe-
ralizme bila je ta: laesser faire, laesser passer, pustite
stvari neka se razvijaju kako hoce.

Sve se propustalo slobodnoj igri ekonomskih snaga,

ovom momentu

‘konkurencijom imali su se svi privredni odnosi da 1€

gulisavaju u pogledu formiranja cena. Gospodo, 10 J€
stanoviste, kako rekoh, najjednostavnije i sa gledistd
drzavne uprave, razume se, najidealnije. Ali danaén)€
prilike nisu takve. Nijedna drzava vie ne vodi takvl
politiku, nego sve vi%e ili manje zahvaéaju u privredn®

odnoso 1 staraju se da zaStite onoga koji je potrebal

zaitite. Grospodo, mi nekoliko godina vidimo da po)¢
dini problemi, sad jedan, sad drugi, sve veéom i vecom
snagom nameéu se driavama i one ih redavaju kako
znaju. Mi imamo pred sobom specijalan problem;
problem ziini, problem internacionalni, i manje vise,
svaka drzava trazila je kako ¢e taj problem §to bolj®

da redi za svoje proizvodate. Drzavama uvoznicamé

zita mnogo je olakSano reavanje toga problema, Jer
se one ograde carinama, i pomoéu carine povise cent
svojim proizvodatima. 1 treba samo danas pogledath
kakve su cene u pojedinim dravama, i vi ¢ete videt
gospodo, da su sve drzave vodile politiku rentabilitet®
svoje domade proizvodnje i 1o zbog toga, da odrie kv"f
povinu Snagu svoga proizvodada, jer je to interes opst!
interes cele drzave, Mi smo u mnogo tezem poloZdt
kao drzava izvoznica. Cene kod nas formiraju so promé
svetskom paritetu. Onih 100,000.000 kgr §to moram?
da izvezemo kao vidak, preko nase domaée potrosni¢
diktivaju cenu celokupnoj nasoj proizvodnji. Ake mi

s
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Moramo da izvezemo izvesnu kolifinu 7ita u-inostran-
8tvo, onda prema tim cenama koje postizavamo u
Inostranstvu, formira se cena i u domacoj potroinji i
Na domacoj pijaci. Mi smo, gospodo, poslednjih godina
Slutali sa svih strana prigovore, kako su u na$oj zemlji
cene ispod svetskog pariteta. Ja zelim-da potsetim na
veliku diskusiju koja je bila vodena 1929 god. po tome
Pitanju, na kongresu privrednika, i tvrdilo se, i drug:
Su dokazivali da nije tako, da su kod nas cene ispod
bariteta svetskog. Gospodo, u istini kod nas su cene
hile jspod svetskog pariteta. Bile su zbog toga, prvo
! prvo, ¥o je na$ izvoz bio potpuno neorganizovan,
Nasi domaéi trgovei redom su propadali. Ostale su na
lereny strane izvozne firme, koje su diktovale cene.
Sim toga, gospodo, u vezi sa izlaganjem g. predgovor-
Nika, cela Zitna trgovina u naiim krajevima bila je
Skoncentrisana u rukama trgovackih firmi u Beéu i
Pe3ti. 1 to je stanje bilo i pre rata, i Srhija je takode,
Predratna Srbija, spadala u sferu tih trgovaca, koji-su
diktovali cenc iz Beta i Peste. Sad je bila imperativna
Potreba, da driava zahvsti i te prilike, da tra%i puta,
Nadina  kako ¢e ovo stanje izmeniti.
. _Gospodo, ta potreba da se neito uéini dovela Je
Kraljevsku vladu na tu misao, da je nuzno posvetiti
laleko veéu paznju organizaciji nageg izvoza. U godin
930 na moj predlog, kao tadanjeg Ministra trgovine,
. ®novano je Privilegovano izvozno druitvo, da bude
strument za novu politiku, koju je imala nafa dr-
“ava da povede. ¢
" Ja sam vel tads kod osnivanja Izvoznog drudtva
Postavio druitvu kao zadatak: u prvom redu da osi-
u’%ura.svetski paritet nafem proizvodacn, da posluzi
30 jedan instrument za podizanje cena. 1 celokupna
trgovinska politika, kako se od onda razvijala dalje,
okazala je potrebu, da imamo organizovanu takvu
Jednu instituciju, takav jedan institut preko koga ¢emo
:1“001 d:a vodimo na¥ izvoz. Izvozno druitvo pocelo je
\a_ radi 1930 godine, prodavajuéi psenicu i kukuruz.
;vl Smo odmah postigli da je bila obezbedena cena
yClskog pariteta kod nas. Ali posli smo i korak dalje.
Utem drzavne intervencije preko Izvoznog drultva
ako bigmo te cene podigli, mi smo u toj gospodarskoj
étam_})an]:i 1930 i 1931 godine imali veéu cenu nego
0 je bila cena svetskog pariteta. Da u tom pogledu
¢ idem u detalje, dovoljno je da napomenem to,
000 U izvesnim fazama, kada je bila najveéa depresija
s\'na usled holjdevitkog, ruskog dempinga, 1 kada su se
®lske cene srozale na 60 dinara, onda je, gospodo,
A¥0zno drugtvo pla¢alo cenu od 125 dinara, tako, da
Z vreme te depresije, na¥ proizvoda¢ mogao da
2l oko 120 dinara. Prema tome, gospodo, vidi se
)Oﬂﬂn tu bili ¢injeni napori, vodena je upr\?vo Jedna
ai"‘-'/-u cene toga vainog proizvoda seljatkog, a ja
n; M vaznog proizvoda. zbog. toga, jer Jo cena pse-
. °® merilo vrednosti mnogim drugim seljackim pro-

1Zyo; ) :
A olima. Gospodo, tada je Izvozno drustvo odnosno

n{: mﬁt“mt}’oﬁrgovinc i industrije za intervenciju imalo
jo o oPoziciji svega oko 12,000.000 -dinara. Utroeno
8 2k°hm>0(‘0.000 dinara. 1 s tim sredstvima vodila
W Mava akeija. 1, gospodo, problem je bio sav
,01 “iranju vitkova, plasirati hiljade i hiljade va-
dl‘u?{ plasivati jh na nafin rada trgovea. Jzvozno
ivo Vo hilo je osnovano, !mo jedno t_rgovai‘ko dru-
"adl’g"“ haz akeionarskoj, ne kao jedno drZavno
nadle tvo. I kad hi gospodo, to Druitvo bilo drzavno
im €5tvo, onda znaci, imaju da se fiksiraju propisi,

a se striktno pazi hoée li jednog dana ovaj do-

biti onakvu cenu, a onaj onakvu, i, prosto, prema
jednom -dekretu, ima da se vodi trgovina. Gospodo,
na taj na¢in ne moze se taj posao da radi. Ja bih
#eleo. da napomenem ovde, da je problem za Izvozno
drustvo bio taj, da one hiljade i hiljade vagona, koji
su se nudili na prodaju., preuzme i da trazi kupca,
i u prvom redu da tu robu plasira tamo, gde moze da
nade najpovoljnijeg kupca, a najpovoljniji kupei za
nafe 7ito jesu driave Srednje Evrope, najpovoljnije,
s ohzirom  na relacije, na transport, na troikove, u
prvom redu Austrija i Cehoslovatka. 1 to objasnjava
da su. Bec¢ i ‘BeSta imale tu vodeéu ulogu u Zitarskoj
trgovini za balkanske zemlje, jer.se je 7ito iz halkan-
skih zemalja plasiralo u Srednju Evropu.

Za izvozno drudtvo postavljalo se pitanje svakoga
dana: koliko se imade robe, koliko se robe nudi na
pojedinim pijacama, 1 kuda ¢e§ tu robu da proda¥?
I prema tome je razumljivo, ako gledamo sa, trgo-
vackog gledista, da se mogao desiti slu¢aj, ne samo
zbog trgovackih tendencija, koje se u jedan dan me-
njaju na svetskoj berzi, nego i zbog toga, §to je bio
vazan problem: hoée li se jednoga dana viSe uzeti
robe, pa iako se mora dati roba jevtinije za dinar,
samo da se proda. To je jedan trgovactki posao, i ja
mislim da mi ne moZemo ovde voditi trgovaéku dis-
kusiju, mi koji po profesiji nismo trgovei, a po go-
tovu Narodna skup$tina ne pretstavlja trgovacki
stalez, koji bi mogao uéi u te suptilnosti. Ja se zato
zadrZavam na onoj ideji, koja je rukovodila Kra-
ljevsku vladu pri donoenju ovoga predloga. Ideja
je bila ta: pomoéi seljaku proizvodacu, da cene se-
ljackih proizvoda ne padnu sasvim. Ideja je dalje bila
ta: ocuvati kupovnu mo¢ seljaku, i da drzava pomogne
samoj sehi, jer seljak ujedno pretstavlja i poreskog
subjekta. A ako nema povoljne cene seljatkim pro-
izvodima, onda seljak ne moZe da plata nikakve
daZbine. Prema tome svi interesi diktovali su, da
dr7ava ne digne ruku od seljaka, i da ne prepusti
siranim trgovcima ‘da zarade i raspolazu kako hote,
nego da drzava zahvati taj problem, i da traZ puta
i natina, kako ¢ée da pomogne proizvodaéu, najmno-
gobrojnijem delu nafega naroda, na¥em seljaku.

Gospodo, akeije koje je tada proizvodila Kraljevska
vlada, i5le su u tri smera. U prvom redu na bazi orga-
nizacije izvoza u na$oj.zemlji vodili su se pregovori sa
drugim izvoznim zemljama nadeg susedstva, kako bismo
mogli da dovedemo do_jednog zajedni¢kog sporazuma,
1 da prodajemo robu po vifoj ceni. Vama je poznato
da:su se.drzale konferencije i vodili pregovori, da je u
toku bila jedna akcija gde se pomifljalo na jednu za-
jednicu, gde se pomisljalo na kartelisanje izmedu Ju-
goslavije, Rumunije i Madarske, kao prodavaoca
kvkuruza i pSenice na srednje-evropskim pijacama.
Madarska je imala svoju organizaciju koju smo mi
takode ostvarili. Rumunija nije ostvarila takvu or-
ganizaciju, nego je u ovo} kampanji predla na sistem
premija. A vama je vrlo dokro poznato, da te pre-
mije ne donose puno koristi proizvodadima, nego u
koliko donose, donose samo delimiéno. I vi ste vi-
deli da su cene pale u Rumuniji, da je cena p3enice
hila ispod 50 dinara. To je bio rad u jednom praveu,
koji nije dao potpune rezultate. A moram da kaZem
da je to ¥teta zhog toga, &to medusobna konkuren- .
cijo ovih drzava kao 1 Bugarske takode deluje u
pravecu sniZenja cena na pijacama prema kojima gra-
vitira nad izvoz. ‘
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Druga aktivnost nase driave bila je u vezi 1 za-

jednici sa agrarnim zemljama, kako bi se pitanje i

problem agrarnih zemalja postavio na Siroku hazu
internacionalnog problema. Pitanje agrarnih driava
kojima se ranije posvecivalo malo paZnje, blagoda-
re¢i zajednickoj akeiji agrarnih zemalja u Evropi, to
pitanje postalo je jedno od prvoklasne vaznosti. Vi
se, gospodo, setate da je u februaru 1930 godine bila
internacionalna konferencija, za tako zvano carinsko
primirje, i teza je bila ta 1 sa tim se projektom doslo
da se stabiliziraju cene industrijskim proizvodima,
da se smanjuju carine industrijske, a narot¢ita povika
je bila na to, da se agrarne zemlje ne smeju da se
ekonomski podignu i razviju svoju industriju, jer to
smeta razvoju industrije u industrijskim zemljama,
I tom zgodom dotlo je do kontakta poljoprivrednih
zemalja, koji je imao za cilj korist cele Evrope, i koji
moZe da deluje i ublazuje privrednu krizu. lstaknuta
je ideja preferencijalnih carina na evropskim pija-
cama. I tu tezu usvojili su danas u ve¢ini drzave,
ma da je ta ideja znactila prekid i promenui to ogromnu
promenu u trgovinskoj politici jer se je imala da iz-
meni klauzula najveceg povlai¢enja, na kojoj je za-
snovana trgovinska politika. Ta dosada¥nja trgovin-
ska politika imala je da pretrpi ogromne izmene u
tome praveu, i da se da izuzetak za evropsku poljo-
privrednu proizvodnju. Zasto su to evropske agrarne
drzave trazile, i zadto su tu ideju akceptirale i druge
drzave? Zbog toga, gospodo, §to proizvednja Zita u
Evropi podmiruje svega 109, celokupne potrebe Evrope,
a stanovniei i zitelji Evrope agrarnih zemalja, 1o su
sto na sto kupei evropskih industrijskih zemalja, te
prema tome u njihovom je interesu da stanovnici
poljoprivrednih zemalja imaju moguénost da nabav-
ljaju njihovu robu. U tome pogledu agrarne zemlje
postigle sn izvestan uspeh, i ako jo§ nije sasvim pre-
ferencijal do potpunosti izraden, ali nesumljivo je to,
da ¢e pomocu toga, ako se taj sistem konzenkventno
provede, da ¢e se pomocéu toga znatno.popraviti po-
lo¥aj proizvodata u agrarnim zemljamna.

Tre¢e nastojanje bilo je u tome, da se nade re-
Senje konkretnog pitanja unovéavanja Zita stvara-
njem jednog internacionalnog kartela, jednog kartela,
gde bi ulle sve zemlje, koje proizvode pienicu. 1 go-
dine 1931, u mesecu maju, odrzana je konferencija u
[.ondonu, da se to pitanje raspravi. Ali se nije mogao
posti¢i sporazum na istoj konferenciji zbog loga, Sto
se Severno Americka Unija re$ila bila da pristupi re-
dukeiji zasejane. povrSine pienice, kako ne bi vide
bila izvoznikom pienice, kako bi se ogranicila da pro-
izvodi koliko iznosi_samo njena unutrainja potroinja,
i da zaStitnim carinama onemogudi svojim potroda-
¢ima da je nabavljaju sa strane.

Jer, zospodo, Severo-Americka Unija za interven-
ciju u praveu podizanja cena potrotila je 500 miljona
dolara, i onda je smatrala, da je za nju povoljnije, ako
pristupi smanjivanju zasejanih povrdina. Eiropske zem-
lje nisu nikad na toj Konferenciji, kao i ranije, na Kon-
ferenciji u Rimu, mogle da prime tu tezu, da se smanjuju
zasejane povriine u evropskim zemljama, jer nadi vis-
kovi misu tako veliki, a Zetve su nestalne, zavise od
vremenskih i drugih prilika, 1 mi ne mozemo da re-
skiramo, da jedne godine budemo uvoznik za 7ito, nego
moramo da odrZimo proizvodnju #ita u razmerima, u
kojima je ona dosada postojala, §to je to uslov za
vinvc‘)t, uslov, da na$ proizvodaé moze da dode do unov-
cenja svoga proizvoda, $to nema druge moguénosii za

svoju egzistenciju, nego 1i ako proizvodi zito. Kako
gospodo, vidite iz ovoga kratkog pregleda, nastojanja
su hila velika, napori su bili ¢injeni u svima praveima
i izvesni su rezultati hili postignuti. Ali kad nije doslo
do potpunog reSenja ni u jednom ni u drugom ni 0
trecem praveuw, onda: se- postavlja pitanje za nasu
driavu: $ta ¢e da radi dalje, hoé¢e li da se dezinteresuje
na re$avanju toga problema u daljem toku, ili mora
da ucini onaj korak, koji se tada imperativno nametao:
Ako posmatramo situaciju, u kojoj se nalazila Vlada pre
podetka ovogodiinje kampanje u 1931 god., onda je
situacija bila ovakva: Blagodareéi intervenciji prekO
Tzvoznog druitva, nade su cene zitu bile daleko znad
pariteta. Pre kampanje cene Zzita su hile kod nas oko
200 dinara, a svetski paritet bio .je tada 95 dinara.

Nije se moglo sa sigurnoi¢u racunati, ni koji €€
bit1 izvozni viSak, a nije se ni znalo, kako ¢e se for-
mirati cene u iducoj kampanji. Mi smo znali samo 10,
da su u proflogoditnjoj izvoznoj kampanji cenc pale
na 60 dinara, i morali smo ratunati s tim, da ¢e cen
sigurno posle nove Zetve pasti. Da li ¢e se one zausta
staviti kod 50, 60ili 70 dinara, to niko sa sigurnos¢u nije
mogao da kaze, ali morali smo racdunati s tom mogu¢
nojcu, da ¢e do toga doéi. 1 mi smo, gospodo, s tim
racunali. Ja, gospodo, mislim, da se ne hi mogla nat
ni jedna Vlada u nasoj zemlji, koja bi hila u istoj sitw
aciji, pa bi videla, da su danas cene 200 dinara, a 2
najkrace vreme, cene pienici mogu da budu 50 4t
nara, pa da nita ne preduzme. Jer, gospodo, tek
onda ¢e hiti povika na Vlady, i onda ¢e onaj nezado-
voljni seljak pitati se: a kako je to? I onda ¢e biti t€
pojave, da ée da iskoriste strani trgovei zitom M
situaciju, i da ¢ée kupovati pSenicu po najjeitinijoj cen
kao §to se x puta dogadalo, a kasnije, kad se cent
dignu, onda ¢e seljak da kuka, $to mu se nije pomogl®
i kako je sada cena sasvim druga, a on je svoju robt
prodao u bescenje.

Gospodo, u Vladi pre nove Zetve taj se problent
raspravljao vrlo opseino, svestrano i prvo se pitan)®
postavilo: koje cene treha osigurati nasem proizvodact:
| princip je bio postavljen taj: treba da se tezi tom®
da seljak  dobije onu cenu, koliko ga koita njego®
proizvod.

Po svima raéunima struénim i internacionalnim ©
proizvodnim troskovima, uzima se da oni 1znose za
jednu metritku centu pienice izmedu 180 i 200 dinar®
U pojedinim zemljama, a narotito u Americi ti Pr¥
izvodni troskovi vedinom zavodenjem magina a SPC
cijalno traktora, spali su-na polovinu. Tako isto sM&
njeni su ti trofkovi i u Bolj¥evickoj Rusiji, koja I
sa poljopriyrednim maginama, i §to radi sa neslobodni™
narodom, na bazi rohijakog rada. Tu se, gOSpOd.O}’;
situacija iz osnova menja.  Kako ¢e nay zemljoradni®
mo¢i da konkurife tim zemljama, koje rade sa mi‘S"O
nama, i koje pretvaraju svoja polja u fabrike? l(al\‘
¢e modi dakle, na¥ zemljoradnik da izdr# tu kOl\ku_
renciju, ako se drzava ne bude brinula za nadeg P¥
izvodaca?! Jer, gospodo, da je Zelva i ove godine 1"laf
kao 8to je bila prodle godine u Rusiji, onda mi ne 1m0
zemo m zamisliti, na koji bi tek nivo te cene P“l?'
Ja hotéu time da kaZem samo 1o, nemojmo se vard y
da ovaj problem %ita, kao i problem cena drugih l’.‘ii
ljoprivrednih proizvoda, jo§ ni danas nije reden, M
mi moZemo da zagledamo, kad ¢e i kako ¢e bitd reseH:
Kad bi se i mi dr7ali onih starih teorija, da smal
jemo trofkove proizvodnje, pa da se i mi upm‘»l,nll‘o y
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konkurenciju sa ostalim zemljama, mi bi onda trebali
da pravimo novu agrarnu reformu, ali u protivnom
praveu, kao $to se danas radi u Rusiji, te da oduzmemo
seljaku- zemlju, da je pretvorimo u fabrike, da zave-
de{no traktore, 1 druge poljoprivredne masine, i na taj
Nacin i mi da proizvodimo pienicu za 40 1 50 dinara.
Ali tim putem mi ne moZemo iéi, i neéemo nikad ni
da idemo. Zato, gospodo, moramo da traZimo druge
puteve i .druge nacine kako éemo da osiguramo, i
kako da obezbedimo nadeg zemljoradnika.

Stoga, je, gospodo, vrlo-vaino za Vladu bilo, koju
cenu treba osigurati naSem proizvodacu, i §ta sve-treba
Preduzeti da se postigne Zeljeni efekat. Ispitivane su
Sve moguénosti. Prva je moguénost hila, da se daju
Nasim proizvodatima izvesne premije, ali tu smo .mo-
gocnost odbacili, jer od- njih ne dolazi ona korist u
Srazmeri sa- Zrtvama koje se daju. Ispitana je mogu¢-
nost, koja'je zavedena u Madarskoj sa boletama, ali
M to nije uspelo, jer mi smo imali malo bolje cene,
nego u Madarskoj, dok je ranije Madarska uvek imala
$a°10 do 209, vecu cenu nego Jugoslavija. Treé¢a mo-
‘Zuénost bila je jednom specijalnom privilegisanom drus-
tvu poveriti mu brigu o prodaji pienice. a-to jeu stvari
1511 naéin koji je hio zavaden u kampanji za 1930-31
godinu. Medutim, bilo je jasno da su onda potrebna
Mnogo veéa-sretstva, nego Sto su bila u prosloj go-
dini. 1 kad biimala gospodo, nasa drzavna kasa po-
trebne sume novaca, kojih tada nije hilo,-a koje je
hilo tesko tada i predvideti, moglo se je pristupiti
Intervenciji na taj natin. Ja ne sumnjam, gospodo, da
bi taj nacéin bio najlakii i najbiolj, 1 svakako hi reSenje
Ovog pitanja bilo izvedeno na najbolji nacin. Medutim,
Moralo je da se pristupi jednoj novoj kombinaciji.

Buduéi, drzava nema sretstva u drZavnoj kasi,
norala je da trazi natina kako ¢e doéi do tih sredstava.
1.1'_11 Je bila ideja: treba onaj gubitak na izvozu koji ée
-biti, ‘prevaliti na kolektivitet, treba prevaliti na sve
Potrosare, ! na taj nalin moéi ée se taj gubitak na
I’Zvozn podmiriti, podne¢e ga ceo narod, celina, a,
80spodo, proizvodad, zemljoradnik imace -povoljniju
“enu, imace vetu kupovnu moé, i usled toga ¢e to iéi
"Wkorist svih drugih, cele privrede, a i same driave,
er ée drzava moé¢i deéi do naplate svojil fiskalnih
razhina. ;

. Tako je, gospodn, hilo stanje do onoga momenta,
YZvinite mi &to tu stvar moram ovde da spomenem, do
Onoga momenta kada sam ja 19 juna izadao iz Vlade.
ynsle toga doneta je definitivna odluka Kraljevske
l‘l!ﬂ'lﬂ_l_ poznatim Zukqnom 0 zitu od 27 juna 1931 go-
Ine fiksirane su cene  koje su potpuno odgovarale
Ome principu: da se ohezbedi zemljoradniku cena
Megovog proizvoda phenice, koja cdgovara njegovim
Proizvodnim tro¥kovima.
o Kako se dalje razvijao taj 7itni rezim, to vam je
L{t‘)/‘x;at‘g. I ako nisam dovoljno upoznat u detaljima
i daljim tokom stavri, ja mogu da kaZem samo to:
m‘}.S(‘ koncepeija pokazala ispravnom. Pe tome da su
( '1'10\'1 placali one takse, koje su bile predvidene,
aohas me bi - dr¥ava, odnosno Privilegovano 1zvozno
Tustve hili duZni ni jedne pare nikome, jer ona aksa
m“Ju Je bila izratunata na bazi domaceg konzuma
0g)a je da podmiri sve ono, pa da Druilvo ne bude
‘lla"."_lf‘ nifta duzno, a to hi znatilo sasvim drugu si-
1 n<.31;|u u nadej privredi. Osetile bi se te ogromne sume
Smnds_f_m narodu, osetilo bi se njihovo delovanje,1 ne-
k njivo je da ne !n.krlzn bila toliko teska, speci-
Mo v parim Fitarskim krajevima.,

|

Gospodo, pitanje se sada postavilo, Sta treba dalje
preduzeti. Bilo bi opet najjednostevnije refenje: dig- -
mmo ruke od svega.

Gospodo, ima jedan mentalitet, ja kazem jedan
holestan mentalitet, n na%oj zemlji, a to je neverovanje
samome sebi. Na primer, mi sumnjamo da moZemo
nesto valjano da napravimo, a kad i nesto napravimo
valjano, onda se svi trudimo da to pokvarimo, jer ne
mozemc da trpimo da neito tako moZe da bude, a
unapred postoji uverenje da drZava 3to uzme u svoje
ruke, da je to rdavo.

Gospodo, danas drzava zahvaéa u sve moguce
privredne probleme. I ako drzava to nije u stanju,
i.ako mi svi nismo to u stanju, onda, gospodo, ma da
ja ne verujem da ¢e to kod nas ikada biti, na¥ narod
ima da propadne. Danas je u svetskoj privreedi takvo
stanje, da ne moZe ni jedan trgovac sam da posioji
a kako ¢a na} trgovac da postoji kad se pojavi na drugoj
strani jedna titava organizacija, kada se Citave drzave
pojavljuju organizovane n konkurenciji.

Imate Poljsku, na primer, vrlo naprednu poljo-
privrednu zemlju, koja je ¢itav svoj izvoz organizovala
na bazi sindikata pod vodstvom drzave i ona se pojav
ljuje na svima pijacama kao driava. 1" Rumunija se
pojavljuje kao organizovana drzava, a tako isto i Ma-
darska. Sve drzave se pojavljuju na pijacama kao nasi
konkurenti, a mi éemo u borbu da pustimo jednoga
nadeg siromagnog trgovca i privrednika koji ima neki
mali kapital¢i¢! Nisu danas ni pojedini trgovei dovoljno

jaki da se uhvate u ko3tac sa konkurentima mnogo

jale organizovanim, a po gotovo kad uzmemo Boljse-
vitku Rusiju koja vrii celokupnu trgovinu i svuda se

sastaje sa nama 1 pokazuje na svima pijacama.

Gospodo, nije dovoljna ni snaga pojedinih privred-
nih grana organizovanih samih za sebe, nego se po-
stavlja potreba da se i drzava angazuje da ona stvori
potrebnu podréku sa kojom -¢emo tu borbu da izdr-
#imo. 1 1o je onaj krupan problem koji moramo da
predemo sa gledi3ta cena svih nadih proizvoda ne samo
7ila, nego i za stoku 1 vino i mnoge druge stvari. Ako
ne nademo potrebnili natina organizacije da pojacamo
moguénost na¥ega izvoza da utinimo sve to je potrebno
da sa veéom snagom naslupimo na te pijace,i ako ne
postignemo aranimane, u ugovorima, narocito prefe-
rencijalnim, onda teiko da ¢emo izdrzati ovu situacijn
koja ée hiti sve teza i tera. Mi moramo da imamo
potrebne kurazi da pogledamo tim ¢injenicama u ofi
da vidimo kakva je situacija i da se spremimo na
vreme za 10, jer ina‘e u tome ekonomskom ratu koji
u punom jeku postoji u svetu, neéemo mo¢i da se
odrZimo. :

~ Gospodo, utinjene su izvesne zamerke radu Iz-
voznoga druitva za ono vreme. dok sam ja bio Mini-
star trgovine i industrije, za koje vreme, razume:se,
nosim odgovornost, jer je lzvozno druitvo potpadalo
pod resor i potpada pod resor Ministarstva trgovine,
Gospodin Dr. Gruber iznosio je stvari koje su mem
poznate hile jo$ i onda dok sam ja bio aktivni Mini-
star. To su u glavnom podaci i materijal koji je dolazio,
sa raznih strana, dizale se optuzbe protiv rada 1zvoznog
druiitva, zapravo protiv tadanjeg njegovog generalnog
direktora g. Gotliba. Na neke zamerke sam odgovorio
nacelno time, $t0 sam kazao da je to Druitvo imalo
da radi trgovacki. Ja, gospodo, nisaip Zeleo da stvorim
jednu situaciju kao drzavno nadleétvo sa mesnom, glav-
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nom ili #ta ti ja znam jo3 kakvom kontrolom. Jer na
taj nacin raditi trgovatki, u prvom redu nemoguée je,
a u drugom redu — najskuplje. Postavio sam ‘sve na
princip trgovacki. U lzvozno drudtvo uili su nadi
najugledni)i ljudi iz zadrugarstva i trgovei izvoznici i
pretstavniei drzave. 1, gospodo, da uéinim kraj svima
tim stvarima, kao da su turadi o nekim anonimnim
Jjudima, i- o nekakvom anonimnom izvozni¢kom dru-
Stvu.za vreme dok sam ja bio Ministar trgovine i indu-
strije — ja ¢u vam procitati koji su to ljudi bili ¢la-
novi. Pretsednik Upravnog odbora hio je .Vojin Du-
ri¢ié, direktor DrZavne hipotekarne banke, tovek sva-
kako poznat u svakom pogledu. On je u$ao u Izvozno
drustvo kao delegat Ministra trgovine i industrije.
Potpretsednici su bili g. Dragida Mateji¢ kao pret-
stavnik drustva izvoznika, i Kosta Sandi¢ od strane
zadrugara. Stalni poslovni odbor sa¢injavali su izvoznik
Voja Petkovi¢ i Milivoje Siéarevié a pretstavnici za-
drugarstva bili su Voja Dordevié 1 Dr. Vladimir Glazer.

U &irem odboru su g.g. izvoznici: Mih. Bajloni
Dr. Gedeon Dunderski i Oskar Weiss iz Zagreba. A
delegati Ministra trgovine i industrije Budislav Cvi-
janovié 1 Edo Markovié. Od zadrugarstva bio je de-
legiran Fric Miler, od Agrarije ,Dr. Puro Surmin i
Alfonz Besednjak. Zatim bili su Nikola Belokrk in-
spektor Ministarstva poljoprivrede,” Milojko Trebinjac
upravnik re¢ne plovidbe i Slobodan DPakovié nadelnik
Ministarstva finansija.

U nadzornom odboru hili su: Dr. Milutin Boskovié
Sef kreditnog otseka u Ministarstvu trgovine, Stevan
Nasti¢ izvoznik iz Skoplja i Vojislav Gortan, direktor
ZadruZne sveze 1 Dragomir Dragojevié inspektor Na-
rodne banke i Dragoslav Majdanac, izvoznik, Star-
¢evié. Zatim Joca Budiiin, pretstavnik Saveza srp-
skih * zemljoradni¢kih zadruga, Slavko Mesarovié iz-
voznik i Petar Juridi¢ pretstavnik Saveza hrvatskih
seljatkih zadruga.

Kao §to vidite teznja Je bila ta da se u tim zajed-
ni¢kim poslovima u podjednakoj meri uvedu i pret-
stavnici zadrugarstva i pretstavnici izvozne trgovine
i pretstavnici Ministarstva.

Jasamimao puno poverenje u tu gospodui smatrao
samda su mi oni najbolja garancija da ¢e se poslovi
u ovome Drustvu pravilno vriiti, a povrh toga Ministar
trgovine imao je 1 svoga komesara u tome. Drustvu.
Kad su do3li napadi na rad toga Druitva, i kad mi je
bio dostavljen izvestan materijal u tome pogledu, ja
sam dao da se ispita: po kojim se cenama 3ta prodalo.
[zvozno drustvo, odnosno Upravni odbor ovoga dru-
Stva delegirao je svoje ¢lanove, a sem toga kod celo-
kupnog poslovanja Izvoznoga drustva uvek je bhio po
neki deZurni ¢lan odreden od Upravnog odbora koji je
dnevno vriio kontrolu, i Upravni je odbor dobneo jedno-
glasni zakljutak 6 juna 1931 godine, ispitujuéi sve te
prigovore o kojima je danas govorio g. Dr. Gruber, i kon-
statovao je sledece: ,,Spomenute trgovatke firme sa ko-
jima je Drustvo radilo, nisu bile sa strane direkeije
favorizirane. Istina je, do.dude, da su podaci u kon
‘kretnim slu¢ajevima izneseni, tacni, to jest da su u ovim
8lutajevima placene cene za pola dinara vise, ali smo
konstatovali i to, da su ove iste firme u pojedinim slu-
(’GJGVlgna dobijali manje cene od drugih prodavaca istog
dana 1 pod istim uslovima. Ovo diferenciranje moze
se razlitno tumaditi kao potrebna tendencija istoga
dana, kao potreba brieg utovari vanja a nikako kao neko
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unapred odredeno favoriziranje pojedinaca.

U pogledu kupovine iz Rumunije i Bugarske utvr-
deno je da je ukupno kupljeno u Rumuniji i Bugarskoj
1420 vagonai da je od toga preko be¢kih agencija medu
kojima se nalazi i firma Sigmund Deutsch izvezeno 630
vagona. I to sa 19, provizije 480 a sa 9, 150 vagona
dakle ve¢i broj vagona sa provizijom }9%; a preko beo-
gradskih agenata kupljeno je. 790 vagona, od kojih
sa 19, provizije 40 vagona a sa 39, 750 vagona. Dakle,
vidi se uz povoljnije uslove da se radilo preko beckih
agenata. Iz ove konstatacije se vidi da u svakom po-
gledu strane pojedine firme nisu bile favorizovane.
Iz predanih dokumenata ustanovilo se da ni ovde ne
moZe biti govora o nekom favorizovanju. Navodne firme
nisu dobile robu uz jeftinije cene, niti uz povoljnijd
uslove nego ostale. Na primer, konstatovali smo da je
12 januara 350 kvintala kukuruza dobila firma Sjegfried
Deutsch u Becu po 70,50 ¢ehoslovaékib kruna, dok je
istoga dana Velkonakupna imala cenu od 70 ,krund
znai da je Siegiried Deutsch platio pola krune vife.
20 januara Velkonakupna prodaje po 593 ¢choslovatkil
kruna, a Siegiried Deutsch po 60 i 60,5. I sad zakljutuje
Upravni odbor Drustva: 1z celoga rada narotito u od- .
nosu ovih prigovora utvrdili smo da su doduge Sieg
fried Deutsch iz Beta i Dekos iz BudimpeSte bili st
Dru$tvom u stalnoj i zivoj poslovnoj vezi, ali sa obzirom
na specijalne prilike za prodaju jugoslovenske robe
ove su firme pogotovu u pofetku naSeg rada bile od
velike koristi za rad Drustva, a nikako nisu bile pore
svega favorizovane niti u pogledu cena, niti u pogledu
prodajnih uslova. :

Gospodo, i to da vam kazem, da je sam gencralnl
dircktor Gottlieb predloZzio Drustvu da se prekine
svaka veza sa tim firmama, sa tim njegovim rodacima.
koji su pretstavljali njegove trgovacke veze, a za nas
gospodo, narotito u pocetku bilo je wazno da imamo
izgradene trgovatke veze i'da il iskoristimo da bi S€
nogle hiljade vagona plasirati. I Izvozno dratvo )€
zakljutilo da ne primi taj predlog, jer je smatralo da
to nije korisno po plasiranje robe, po ¢itav posao 17
voznog drustva i prema tome odbijen je taj predlog:

Gospodo, poSto sam ja iza%ao iz Vlade, vrieno J€
nad Sitavim radom Izvoznog druitva strucno ispitd:
vanje, ispitivali su taj rad &novnici, bio je odreden !
posabni ministarski odbor, koji je imao da izvidi sve t°
poslovanje i na osnovu dobijenog materijala ja vidi®
da se na primer za toga Obersohna kaze na jednom¢
mestu da je taj u izvesno doba, 11 juna 1930 go¢:
dobio manju cenu, nego to je dobio Glavni savez BIp
skih zemljoradnitkih zadruga. Obersoln je dohio 10=
dok je Savez dobio 103. Prema tome, gospodo, \’ifh "
da se ni tu nije postupilo na taj naéin da se favorizu)®
neka firma iz razloga, recimo, ortastva u dobitku, d@
se_htelo preko izvesnih firma da radi. Gospodo,
nije bilo ni moguée, jer je lzvozno drustvo nastupai®
kao kupac svuda na nadim pijacama u tom cilju @4
odrZi cene na izvesnom nivou kako je bilo dogovoreno:
kako se iz Ministarstva trgovine %elelo i kako su davan®
dispozicije. Saopitavale su s¢ cene svima agentin
koji su se trudili da naprave posao, da zarade provizlJ‘,'
koja je uobifajena u tome poslu, 1 prema tome po t0
ceni Je davana robu. Oni su stavljali ponude, a | PARALL
drudtvo je tu robu liferovalo.

Sto se tite kupovine rumunskog i bugarskog K%
kuruza, u tom izvestaju strutne komisije kaze se da )¢
razlog bio u tome kto se blagovremeno nije mogle
pokriti sa domadim Zitaricama u kukuruzu. Gospod?:
Izvozno drudtvo nabavilo je kukuruz u tom vrement
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kad je radilo kao trgovaiko drustvo, nabavljalo je i
Tumunski 1 bugarski kukuruz u tim momentima kad
hijeimalo domaceg. Trgovatko drustvo koje ima da radi
U Inostranstvu mora da vodi racuna o tome da zado-
Volji trazenje strane pijace. Ono ne moze da kaze: Ja
Sada jzvozim ovaj ili onaj mesec, a onda éu zatvoriti
Sva svoja vrata, metnuti ruke u dZep i ¢ekati da radim
kad mi je.volja, nego mora da gleda da snahdeva kli-
Jentelu robom, 1 kad se nije mogla dobiti u izvesnim
Momentima roba na domacéim pijacama, da se liferuje
Yoba uz povoljnu cenu iz tih zemalja u druge zemlje,
Jreko nase Retne plovidbe, a tu su na%e Druitvo i nasa
dr7ava imali posrednitku dobit. Ja bih Zeleo da centar
“Za Zitarsku trgovinu ne bude Beé i Pesta, nego da centar
. za Balkansku zitarsku trgovinu bude Beograd, i ja mi-
slim, da je to politika koju bhi trebalo voditi. (Aplauz i
odobravanje.) A to §to je nata roha i dosada iZla preko
tih centara, ‘o je posledica ranijeg stanja &to se izvozna
trgovina razvijala izvan nafe zemlje, i mi moramo
Sada da se staramo da {1 izvoznu trgovinu imamo u
Natoj zemlji.

Iste su naravi i primethe koje kazu koliko je iz-

Yozno drustvo izgubilo na tome to je roba hila usle-
Povima, '
.. Na zalost, mi nemamo izradene silose i elevatore i
flepovi su morali da posluze da se tu smesti roba i da
S¢ teka dok se onaproda. Jer da Druitvo nije moglo da
Smesti u &lepove robu nastupio bi pad cena, a islo se
D210 da se odr2i cena robi, da se ona u danom momentu
Prodq, i kad seljak navali sa robom da se moze da ot-
‘Upt 1 da navala robe ne prouzrokuje pad cena.

. Gospodo, to se odnosi na prigovore ranijem radu
nvilegovanoy izvoznog drustva i ja sam smatrao kao
SVoJu duznost, kao tadadnji Ministar trgovine da od-
BOVorim na sve te primetbe i konstatujemn da je rad
ZVoznog drudtva o ocenjen ne samo u nadoj zemlji
NIego i u inostranstvu, za vreme kampanje 1930-31 kao
"“"TOQno uspean. Smaira se u inostranstvu da smo mi
S&FPoﬁlli za intervenciju 100,000.000 dinarai vide, a u
SVark mj smo potrodili daleko manju sumu.

lnisl'GOSDO('iO’ Jo5 hocu da napomenem jednu stvar, koja
im da je od osobite vaZnosti radi nafeg specijalnog
iD;‘ol)lmnn, a to je &to miimamo seljaka zemljoradnika
: t-{.v. aktivnih 1 pasivnih krajeva. Imamo seljaka
" Zemljoradnika proizvodata, i seljaka zemljoradnika
Potroaia, Go:podo, ja svejedro moram da kaZem,
]?.lni moramo da vodimo prvenstveno politiku renta-
inh.ma poljoprivredne proizvodnje.To je jedna aksiomna,
- M moramo da radimo u ovome praveu i da se staraino
n";) toga i.da pomognemo ol_m _renta_hililolg zemljo-
A Dje, obzirom na_proizvodnju i proizvodaca. A §to

Uée pasivnih krajeva, to je problem koji se ne refava
o nas do sutra, a najmanje se refava time da se oha-
U cene ma kome zemljoradnitkem: proizvodu.

.Gospl}do, problem na#ih pasivnih krajeva je pi-
c”ej.e melioracije, koja iraii velike kagllal_q i investi-
i l)rohlpm pasivnih krajeva je kolonizacija u kraje-
N4 gde ima zemlje, a to je narotito zadatak agrarne
po(?ir;ne;. pa, gospodo, problem pasivnih krajeva je
Aj nngnjc nase domace industrije, da negde zaposlimo
i g li::vct. Gospodo, ja sam vike puta o tome govorio,
\'igake 8¢ mora ponoviti da mi imamo stalan godisnji
K no radne snage kgj} moramo negde .llp(.)Sllt'], a ako
Zapgq, 070 uposliti kod kuée on emigrira, ‘on trazi
W po celom svetu. Danas su prilike takve, da on
oZe da emigrira. Pojedini delovi nake zemlje,

tﬂn

specijalno Dalmacija, Lika, pa da napomenem i Crnu
Goru i Hercégovinu, i mnogi drugi nasi krajevi su se do-
brim delom ishranjivali od zarade iseljenika u stranim
zemljama, u prvom redu u prekomorskim krajevima.
Ako vzmemo u obzir to, da je oko 800,000.000 dinara
godi¥nje dolazilo u nagu zemlju od iseljenika, ondacéete,
gospodo, razumeti teZinu krize u tim krajevima, ali
ne zhog toga to ¢e cena pienice biti za nekidinar manja
ili veéa, nego zbog toga ito to izostaje. Industrijska
kriza u Americi pogada nas u nadim pasivnim kraje-
vima. Gaspodo, mi moramo i u poljopriyredi da u¢inimo
sve moguce da se orijentifemo prema potrebiipotrazi-
vanju pijaca 1 da u pasivnim krajevima forsiramo one
kulture koje su moguée i koje su tamo potrebne. Al
gospodo, sigurno je to, da se taj problem ne da od
danas do sutra da reii,i zato je sasvim razumljivo
da se i mi svii Kraljevska vlada, i Narodno pretstav-
nidtvo, hrinemo oko toga kako ¢emo i to da pomognemo
koliko -vise moZemo iz drZzavnih sretstava. (Odobra-
vanje.) I zato, cela naSa privredna politika mora da se
vodi u tome praveu da podiZe na svima stranama,
da pomaze svuda koliko se vise moze i da tu politiku
vodimo na svima linijama.

Ja mislim da se u ovoj diskusiji mogla da vidi, aizsa-
mog zakonskog predloga vidi se jedna dobra volja svih
nas da se pomogne seljaku, dobra volja dase ucini 5to se
najvi%e moze, vidi se, da se nalazimo u jednoj fazi horbe
za bolje cene, za bolji zivot. Mi znamo koje su danas
tetkote. Znamo sa kojima se tekoéama danas svaki
bori, ali ba$ zato &to hoéemo neito da ué¢inimo, tra-
7imo sretstava kako bhismo ukazali pomoé. To je nad
zadatak. Taj dub provejava takode iz ovog zakonskog
predloga. Razume se, da trazimo da ulinimo §to je
moguée vise. I gospodo, ja se nadam, da ée ceo nas
narod steéi uverenje da se1 Kraljevska viadai Narodna
skupitina maksimalno trude da pomognu tamo, gde je
pomo¢ potrebna, i daseoni staraju podjednako za svakog
naseg zemljoradnika, a da vode ratuna i o onoj bedi
koja postoji, ma gde ona bila. (Burno odobravanje i
usklici: Ziveo!) :

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Ima ret g
Dr. Iranjo Gruber radi li®nog obja¥njenja.

Dr. Franjo Gruber: Gospodo narodni poslanici,
Gospodin Ministar u pobijanju podataka koje sam ja
1zneo morao je da se sloZi da su moji podaci u glavnom
tatni, tek je pokulao da ublaZzi tezinu tih podataka.
ivo, ja'¢u da navedem nekoliko primeraka. Za dokaz
da su bile nejednake cene, a pri istim uslovima, ja sam
naveo tri tipicna slucaja, i ta tri tipicna slucaja odnose
se na jednu te istu firmu, sa diferencijom od 2,50 dinara,
dok je gospodin Ministar braneéi tu firmu, naveo samo
jedan sluéaj, dakle preteZica slutajeva apsolutno do-
kazuje da je moje tvrdenje tacno i da sam ja, veéinom
takvih sluéajeva, pokazao opravdanost moga tvrdenja.
da su jednog istog dana davane razlic¢ite cene.

Osim toga ulazi kod ocene toga i 1o, kolika je ko-
litina davana. Ja sam naveo kolitine od 1500—20C0.

‘dok g. Ministar nije kazao o kojoj se koli¢ini ovde radi.

(Ministar poljoprivrede Juraj Demetrovié: Ja taj mate-
rijal nemam, a nemam ni uvida u poslovanje.)

Drugi sluc¢aj, g. Ministar opravdava zasto su &le-
povi toliko dugo lezali natovareni, a imali smo jedan
koji je lezao ¢ak 10 meseci, i opravdava time, &to mi
nemamo smestikta i silosa, a ja pitam: Zar nemamo
dovoljno magacina za smeltanje te brane, i zar nije
jeftinije smestiti tu hranu u magacine, nego je driati
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u skupim §lepovima i time oduzmati naSem 1 onako
oskudnom saobra¢aju potrebna podvozna sretsva.
Ovde se, gospodo, radi o lezarini od S00.000 dinara i
ova je suma i suviSe velika.

‘Gospodo narodni poslanici, “g. Ministar je, da
opravda zaSto Je kupovana strana roba, narotito
kukurvz, rekao da je Druftvo u ispunjavanju svojih
obaveza, koje se ne mogu uvek predvideti, kao §to to
¢esto puta biva u trgovatkom svetu, moralo da ¢ini
pokrica i sa stranom robom da bi izbeglo vece Stete. Ne
treba medutim zaboraviti, da trgovei, 1 bag je to odlika
trgovaca, narocito trgovaca sa zitom,koji vode speku-
lativan rad, imaju uvek dovoljno zaliha pri ruci, naro-
¢ito kod sklapanja terminskih poslova, gde su vezani
na isporuke o roku ugoverenom. Ne mogu da verujem
da nafa drZava nema dovoljno kukuruza i ne mogu da
verujem da kod nuznog opreza ne hi mogle da se nadu
dovoljne koli¢ine kukiruza u zemlji za ispunjenje
ovih ugovornih obaveza. Narocito je ovakav postupak
za osudu kad se zna, da se kupovina kukuruza svrsila
sa deficitom od 3,000.000 dinarai da se danas pokusava
da se taj teret prebaci na racun trgovine pSenicom.

Moja celokupna kritikai§la je zatim, da se svede rad
Privilegovanog 1zvoznog drustva na to, da bude Sto
bolji i §to korisniji 1 da metode rada toga Drustva do-
vedu omim visokim ciljevima koje su tome Drustvu
date.

Sa potrehom Privilegovanog izvoznog drustva u
nacelu-ja se potpuno slazem i kad ga ne hi bilo, ja hih
preporu¢io njegovo osnivanje. Niko pametan danas
ne moZe u-ovoj svetskoj borbi da zamisli da se move
opstati bez jednog potrebnog i nuZnog instrumenta.
zato je Privilegovano izvozno drustvo u nacelu od vrlo
velike koristi, ali njegov rad moZe da bude i takav da
1o veliko nacelo i svrhu upropasti. To je bio povod moje
kritike 1 zato sam ja bio za anketu, koja ima cilj da
unese ¢istoéu u poslovanje onih drustava koje finansiraju
narod 1 drzava. :

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Ima rec g.
Ministar trgovine i industrije.

Ministar trgovine v ndustrije Dr. Albert Kramer:
Gospodo narodni poslanici, ja vas moliin, da izvolite
¢uli pri zakljuéku ove debate jo¥ nekoliko reci i ohjas-
njenje tenje ovoga Zakona.

Mi ovaj Zakon moramo da razvucemo na dva dela.

Prvi deo satinjavaju one nacelne odredbe, koje imaju’

da ostanu definitivno. Pre svega Zakon odreduje i
progladuje slobodnom trgovinom 7itarica u unutras-
njem prometu. (Pljeskanje i Zivo odobravanje.)

Danom stupanja na snagu ovoga Zakona, gospodo,
svaki ¢e imati pravo da slobodno na pijacama, na Zitnim
trzistima, prodaje i nabavlja zitarice koje hude hteo,
kao i bradno po ceni, po kojoj moze da proda ili kupi,
razume se u okviru onih ograni¢enja, koja Zakon tu
ostavlja, jer ¢e se pobrinuti za tim, da neée hiti izrab-
ljivanja cena plenici prema polrofacima.

Drugo, Zakon zadriava ustanovu izvesne kontrole.

Privilegovano drudtvo i u buduée ¢e vréiti eksport
nase plenice, i imaée tu privilegisanu iskljudivost u
odnosima prema drugim drZavama.

Drugi deo Zakona je likvidacioni deo. Zakon od-
““{[‘Je likvidaciju dosada¥njeg Zitnog reZima na taj
nm'.m,”(ln do ukljucno 30 juna 1932 godine, jo¥ zadrii
r“"‘_\'m.ll_l Privilegisanog drustva u unutrainjem prometu
ne iskljudivu funkeiju nego naroitu féunkeiju. Do

toga datuma ¢e Privilegovano drustvo kupovati pse:
nicu za izvoz, po odredenoj ceni od 160 dinara. Na ta]
naéin Privilegovano drudtvo na jednoj strani ¢e se odu-
7iti .obavezi, koju je drzava Zakonom od 4 decembra
1931 godine primila na sebe, a na drugoj strani, ¢e vysit!
funkeiju regulatora cena u smislu odrzavanja sadasnjes
nivoa cena pSenice u zemlji. Ja moram pri tome dati 1Z-
javu, da ¢e Privilegovano druitvo vriiti svoju funkeijy
i kupovati pSenicu za izvoz do 1 jula 1932 godine na 3]

- natin da ée prvenstveno kupovati pienicu od proiz:

vodaca. (Pljeskanje 1 burno odobravanje.), bilo po:
sretstvom zadruga, bilo direktno na jedan natin, koJt
¢e se tek imati da odredi. : :
Dok ne bude dosadasnji Zitni rezim potpuno likvi-
diran, postojace, dakle, joi uvek diferencija izmefi"
cena koje se postiZu na stranim pijacama za naSu ps€
nicu i cena koje ¢e Privilegovano drustvo napla("ivaf!
na¥im proizvoda‘ima. Za pokri¢e te diferencije oval
Zakon predvida tako zvani mlinski pausal. Vi znate;
i G. Ministar poljoprivrede je dobro podvukao, da J€
dosadadnji Zitni rezim podbacio, da nije dao povolJnt

reznllate i zbog toga ¥to predvideni otplatak sa strané

mlinova mije mogao da se ostvari. Krivda na tome J°
u glavnom na komplikovanom sistemu i na sistemy
jedne vrlo komplikovane kontrole, koji je otkazao "
alavnom svoju sluzbu. Ovaj novi sistem mlinskog pay:
tala je jedan mehani¢ki sistem. On ima da oslobodi !
mlinove 1 ¢itav na promet sa pSenicom, ‘0dnosno sa
brasnom, svake suvine kontrole. On ¢e moéi da funk-
cionite putem proste evidencije, i sagraden je na osnoY!
tehnitkog kapaciteta pojedinih mlinova. Zato, gospod?;
Zakon predvida da ¢e Privilegovano drustvo kupO_"atl
pSenicu za izvoz jos do 1 jula po odredenoj cenl 'do
160 dinara, na taj nadin da ée pla¢ati pienicu polovict
u gotovom a drugu polovicu u bonovima. Ti ])0110‘:1
jmace odreden rok, oni ée biti ispunjeni na ime, u glaY:
nom gledaée se da budu kod proizvodata, i proizvodd
¢e se njime moti sluZiti za placanje svojih poreski!
obaveza, a u koliko mu ne bi hili potrebni, on ¢e u 0%
redenom roku dobiti isplaéene honove u punom izn0S!
sa strane Privilegovanog izvoznog druftva.

e

Pred vama je. gospodo, i predlog manjine ko) ;

ja_odmah moram da kaZem, u glavnom podudard
predlogom odborske veéine. On se razlikuje samo .l_
dvema tackama od.loga predloga. On zahteva da ,;r,
kvidira obaveze Privilegovanog drutva do 1 jula "l:
godine, dok predlog odhorske veéine smatra 1 pred\'l“‘_
kao krajnji rok za likvisdaciju vih obaveza 31 dece
har. A na drugoj strani on, priznajuc¢i da Pri.vil(‘go"“.ny_
druitvo treba da ispuni data obeéanja prema prov
vodadima koji su robu ve¢ prijavili, ostavlja tu l)l'l]»,
(. Ministru trgovine i industrije. Ja mislim va je 1’0110' .
da sama Narodna skupitina konkretno odreduje ‘\'“‘l_
treha da se ispunjavaju obaveze Privilegovanog .drl_u
§tva, a da ne ostavlja to na slobodnu volju G. Minis!!
trgovine. Ali te dve stvari su glavna razlika jzmel
jednog i drugog predloga, '

i b b, < aapodnd
[ ja moram na zakljuiku da kazem, da je Nal od

skupstina pokazala visok nivo u shvatanju vaznosts ‘(‘;f;:
problema, jer iz mjezine sredine nije se javio ni J¢ v(uO
prediog, “ak ni jedan glas koji hi hteo, #eleo i zaht€®y
da se ovaj Zilm veiim Cija principijelna vainost J &
tome, da odrZi cenu jednog od najvaznijih artifo
nase poljoprivredne proizvodnje, jer svi shvatam® bi
se Laj Zitni rezim ne moZe ukinuti preko -noci, JCI.Ci'
na taj nadin reskirali srozavanje cena nakoj plen
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Ja vas, gospodo, molim, da primite predlog Kako je
predlozen od strane odborske. veéine, a izjavljujem da
prihvacam predlog koji je stavio Dr. Raji¢ da se u
3§ 3 u odredbi glede selja¢kih mlinova,koji' je po za-
ljutku odborske veéine konkretiziran, vrati Ministru
trgovine i industrije, i to-na taj nadin 5to se u istom
Paragrafu daje Ministru ovlas¢enje po kome bi mogao
dﬂ.Sam na najbolji na¢in utvrdi znacaj, 5ta je.to seljack:
mlin. Usvajajuéi taj predlog, ja molim gospodu da gla-

Saju za ovaj Zakon. (Buran aplauz.)

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Posto e
Nacelna debata o ovom zakonskom predlogu zavriena.
Lo prelazimo na glasanje u nacelu. Glasaée se poimeniéno.

0spoda, koja su za ovaj zakonski predlog, glazate za,

a koja su protiv glasaée protip.
[zvolite ¢uti prozivku.

Sekretar Ante Kovaé proziva narodne poslanike da

glasaju i oni su glasali ovako:

Avramovi¢ Branko
Adié Ante za .
Aksentijevié Aleksandar
Aleksi¢ Kosta — za
Alilovi¢ Sacéir — za -
Andelinovi¢ Grgur Budislav D-
Ani¢ Mi¢a D-r — otsutan

otsutan

otsutan

Antonijevi¢ Dusan — otsutan
Antunovié¢ Josip — za
Arandelovié Jovan za
Aver Ljudevit D-r za
Babamovi¢ Jordan za
Balji¢ Salih otsutan
Banjac Ljubomir — otsutan

Baia¢ Branko D-r — za
Barle Janko — za

Batini¢ Jozo — otsulan
Bati¢ Stjepan D-r — za
Benko Josip — otsutan
Beievi¢ Dimitrije — otsutan
Bogdanovi¢ Iso za

Bozi¢ Milan — za

Borisavljevi¢ Strahinja — otsutan
Brusija Radoslav — za

Budisin Stevan za

Bukvi¢ Aleksandar otsutan
Bunovié¢ Milan otsutan
Valjave: Stjepan otsutan

Varda Sever olsutan
Vasiljevié¢ Stevan D-r -
Velitkovi¢ Miladin 78
Veljkovié Veljko — otsutan
Vidakovié Vitomir — za

Vidi¢ Jesa D-r — za

Vidovi¢ Bogdan D-r 79
Vojinovi¢ Jovan V. otsutan .
Vosnjak Bogumil D-r — za
Vuji¢ Dimitrije V. — otsulan
Vuki¢evi¢ Bogi¢ D-r —— otsutan
.Q&me?i(- Oton D-r 2
Gavrilovié Oto - za

Gajiek Karlo 2

Glavicki Bozidar 78
QOS])O(lneii(' Franjo 74
(‘-mji('-. Pero 7a

Grba Milovan D-r — 7a

Grbi¢ Fmilijan 74

otsntan

otsutan

Grdic Vasilj otsutan
Grubanovi¢ Milan — otsutan
Gruber Franjo D-r — otsutan
Davidovi¢ Vitomir otsutan
Danilovié¢ Zivko —- otsutan
Demetiovié¢ Juia) — za
Dervigi¢ Dulaga — za
Dimitrijevi¢ Mita — za
Dimitrijevi¢ HadZi-Todor — za

Dobrovi¢ Milan S. —- za
Dobrovoljac Milan J. — za
Dovozenski Jovan S. za,

Dodi¢ Aleksandar-Taka — za
Doten Mirko D-r 7a
Dragovié¢ Milo§ P. otsutan
Drljaéa Branko — otsutan
Drmelj Alojzij — otsutan
Dubokovié¢ Juraj — za

Poki¢ Risto — za

Dordevi¢ Vladimir — za
Duri¢ Mihailo otsutan
Elegovi¢ Ivo D-r — otsutan
Zivanovi¢ Milan — za
Zivantevi¢ Mihailo — otsutan
Zivkovi¢ Negosim D-r — za
Zivojinovié Dusan M. — za
Zahari¢ Cedomir — za
Zeljkovi¢ Bozko 7a
Zemlji¢ Jakob — za
Ivandeki¢- Ivkovié Mirko D-r A

Ivanitevi¢ Petar — za
Ivancevié Dufan otsutan
[sakovi¢ Milivoje D. otsutan

Isakovi¢ Mito — za 4
Jankovi¢ Velizar D-r — otsutan
Jeviemovi¢ Dragoljub D-r — za
Jeftié Zivotije — za

Jefti¢c Milutin Al. 2a

Jefti¢ Mihailo R. za

Jefti¢ Radovan 78,

Jelié Milutin otsulan

Jeliéi¢ Boza C. 24

Jeremi¢ Zivojin — za

Jeremié Tode D-r otsulan
Jovan Andrija otsutan
Jovanovi¢ Aleksandar — otsutan
Jovanovié Doka VA
Jovanovi¢ Jova Za

Joviéi¢ Dobrosar 7.4

Kadi¢ Husein A
Kajmakovi¢ Omer — za
Kalamatijevi¢ Mihailo R. za
Kandi¢ Jovisa K. — za

Kati¢ Milos otsutan
Kac¢anskl Stevan otsutan

Ke:eljevié Nikola D-r 72
Klinc Anton za

Knezevi¢ Lovro olsutan
Knezevi¢ Stjepo D-r — za
Kovaé Ante 1. z7a
Kovadevi¢ Dragutin-Karlo
Kozulj Marko D-r -— otsutan
Koji¢ Diagutin D-r — za
Koman Albin otsutan
Kosti¢ Dragutin D-r — za
Kosti¢ Milorad J. D-r 7

otsutan
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Kraljevi¢ Dragan D-r — za
Kiamer Albert D-r — za
Kraft Stevan D-r — za
Kiejéi Anton — za
Krstanovi¢ Risto — za
Krsti¢ Vladimir — otsutan
Krstié¢ Milutin — za

Krsti¢ Mihailo V. — otsutan
Krsti¢é Simo — otsutan
Kuzmanovié Lazar K. — za
KujundZié Andrija K. za
Kujundzié¢ Bogoljub K. — za
Kumanudi Kosta D-r — otsutan
Kuntari¢ Ante D-r — za
Kunjasié Joahim — za
Kurtovi¢ Vojko — orsutan
Kurtovi¢ Sukrija — za

Lazaievié Milovan M. — za
Lazarevi¢ Todor D-r — otsutan
Lazarevié Teodosije K. — za

Lazarevié¢ Filip S. D-r — otsutan
Leusi¢ Puro D-r — otsutan
Lisavac Mladen D-r — za
Lonéaievi¢ Ivan D-r otsutan
Lonéar Stanko — za

Luki¢ Zivan D-r — za

Makar Dako — otsutan
Maksimovi¢ BoZidar — za
Maksimovi¢ Stjepan za
Malenéec Vlado D-r — za
Mariinkovié Vojislav D-r — otsutan
Ma'jan Duio — otsutan

Ma janac Simo — za

Maiki¢ Franjo — za

Markovi¢ Milenko D-r za
Markovi¢ Milorad P. — otsutan
Markovié Nikola — za
Markovi¢ Petar K. — za,
Mastrovié Ante . — otsutan
Matica Pavao — za

Mati¢ Doka N. 70
Macekovi¢ Matija 7

Mazié Marko — za

Metiko3 Milan D-r 74

Miji¢ Milan D. — za

Mijeti¢ Vjekoslav D-r — za
Mileti¢ Viadislav — za
Milotevi¢c Gavio — otsutan
Milofevi¢ Mladen P. za

Milutinovi¢ Milinko R. — olsutan
Milutinovié Milo:ad . — za
Misirlié Jovan T. — otsutan

Mitiovié Jovan R. 74
Mihailovi¢ Ilija P. — za
Mahailovié¢ Svetislav D-r za
Moliori¢ Ivan — za

Miavlje Milan 7a

Mulalié Mustafa A. — za
Najdorfer Mirko — olsutan
Nedeljkovié¢ Uros P. — za
Niki¢ Nikola D-r — za

Niki¢ Fedor D-r %20
Nikodijovié Arandel D. otsutan
Nikoli¢ Branko D-r — za
Ninkovié Tripko — za

Nui¢ Petar D-r otsutan

Njamcul Ranko D-r — olsutan
Obradovi¢ Aleksa J. — otsutan
Ostoji¢ Pure D-r — za

Pavli¢ Alojzij — otsutan
Palaéek Ivan D-r — otsutan
Parabuéski Dorde — za-
Paranos Spiro F. — za
Pabe:nik Franjo — otsutan
Patrnogi¢ Ljuba — otsutan
Pari¢ Matej D-r otsutan
Peri¢ Milivoje ). — otsutan
Peri¢ Ninko D-r otsutan
Perko Diagutin. V. — za
Petkovié Milan otsutan
Petovar Lovro — za

Petri¢i¢ Zivko D-r — otsutan
Petrovi¢ Marko — za

Pesié Milutin — otsutan
Pivko Ljudevit D-r — otsutan
Pisteli¢ Slavko A. D-r — otsutan
Pogacnik Viktor — za
Popovi¢ Dimitrije On. — otsutan
Popovi¢ Dobrivoje Ger. D-r za
Popovié¢ Dusan — otsutan
Popovié Jeftimije — za
Popovi¢ Kosta D-r — za
Popovi¢ Milan V. — za
Popovi¢ Milan D-r — otsutan
Popovié¢ Svetislav D-r — za
Pialjak Nedeljko — za

Pieka Nikola — za

Piekortek Ivan — za

Princip Jovo — za

Pria Sime D-r — za
Pustoslemiek Rasto — za
Pucelj Ivan J. — za
Radivojevi¢ Lazar Lj. 2a
Radi¢ Ivan — otsutlan:
Radovi¢ Savo D-r — za
Radonjié¢ Milan za
Radonji¢ Miljan 7a

Rajié Tosa D-r — za

Rako Janko D-r 78

Rape Stane D-r 78

Reseli Otmar — otsutan
Rorbaher Julijan D-r —— otsutan
Savi¢ Arandel 7

Savié Sava V. otsutan
Savkovié Ilija — otsutan
Santo Gavio D-r otsutan
Saratevi¢ Radenko — otsutan
Sekuli¢ Milan D-r — za

Seli¢ Joca M. — otsutan
Selmanovi¢ Alija -— za

Simi¢ Miloiad 78

Simovi¢ Aleksandar M. 78
Smiljani¢ Toma D-r 7
Soki¢ Miloje M. 7
Sokolovi¢ Nikola za
Spasovi¢ Vukasin — za
Spahi¢ Vlado — otiutan
Spindler Vjekoslav — otsutan
Spindi¢ Vjekoslav otsutan
Sigkié Milan D-r za

Stazi¢ Josip — za
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Stajkovi¢ Nikola — otsutan
Stani¢ Andra — otsutan

Stanidi¢ Vladimir Dr. — otsutan
Stanojevi¢ Dragomir M. — za
Stanojevi¢ Milutin — za
Stevanovié Zivojin Ar. — za
Stevanovi¢ Milan — za
Stepanov Milivoj — za
Stevanovi¢ Milan R. — za

Stefanovié Ignjat — za

Stijié¢ Milan Dr. — za
Stojadinovié¢ Milesav Dr. — za
Stojkovié Milan . Dr. — otsutan
Sto3i¢ Stamenko — za
Strezovi¢ Krsta — za

Suboti¢ Nikola Dr. — otsutan
Tadié Gligorije Dr. — za
Teodorovi¢ Vojislav 7.0
Toli¢ Ignjat M. Dr. — za
Tomi¢ Jakob — za

Toni¢ Todor R. — za
Topalovi¢ Milan — za

Toromanovi¢ Hasan — otsutan
Trbi¢ Vasilije — za
Trbojevié¢ Uro§ Dr. — za

Trifunovié Ljubisa — za
Trkulja Stanko — otsutan
Trpkovi¢ Stavra K. — za
Ciri¢ Porde — za

Ciri¢ Stevan — za
Cukovi¢ Milan — otsutan
Uzunovi¢ Nikola — za
Urek Ivan — otsutan
Urosevi¢ Mirko Il. — za
Urukalo Sergije — za
Fidan¢evi¢ Toma Dr.
Fizir Viktor — otsutan
Fotiri¢ Arsa — za
Hajdinjak Anton — za
Hanek Lavoslav Dr. — za
Hasanbegovié¢ Avdo Dr. — protsedava
Hodera Svetislav V. — za

Hribar Nikola — za

Hristi¢ Bora — otsutan

Cemovi¢ Tilip — za

Cerer Anton — za

(Eipuéovi(' Metodije — za

Corbi¢ Branko — otsutan

Cohad#i¢ Hazim — otsutan

Sarkovié Tihomir — za

Seatovié Duro R.-— ofsutan

Sega Terdo — za

Sclmi¢ Dragi¢ M. — za

. otsulan

Se('erov Slavko Dr. — za
§il)enik Stanko Dr. — za
Siljegovi¢ Vladimir — olsutan

Siftar Stevan — za
Snajdar Franjo — za
Sumenkovié Ilija Dr. -
Surmin Puro Dr. — za

. Potpretsednik Dr. Avdo llusnnl)ogpvié: GOSpOdO(,
Zvolite ¢uti rezultat glasanja. Glasalo je u svemu 209
Rospode poslanika i svi su glasali za. (P)jeskanje).

Prelazimo, gospodo, sada na pretres zakonskog
Predloga u pojedinostima. Glasaée se po uobicajenom
Nating, gedenjem i ustajanjem. Gospoda, koja su za

- otsutan

pojedinaine ¢lanove, izvolete sedeti, a gospoda, koja
su protiv pojedina¢nih ¢lanova, izvoleée ustati.

Izvolite ¢uti gospodina izvestioca.

Izvestilac Tripko Ninkovié ¢ita § 1 izve$taja od-
borskog. (Vidi izveStaj Odbora u proslom sastanku),

Potpretsednitk Dr. Avdo Hasanbegovié: Prima 1
Narodna skup$tina procitani paragraf? (Prima). Objav-
ljujem da je Narodna skuphtina primila § 1. Izvo-
lite ¢uti § 2.

Jzvestilac Tripko Ninkovié ¢ita § 2 izveStaja od-
borskog.

Potpretsedntk Dr. Avdo Hasanbegovié: Prima 1
Narodna skuptina protitani paragraf? (Prima). Objav-
ljujem da je Narodna skupdtina primila § 2. Izvolite
cuti § 3. :

Izvestilac Tripko Ninkovié _¢ita § 3 1zvestaja
odhorskog.

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Prima L
Narodna skupdtina protitani paragraf? (Prima). Ob-
javljujem da je Narodna skupitina primila § 3. Izvo-
lite ¢uti § 4.

Izvestilac - Tripko Ninkovié ¢ita § 4
odhorskog.

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Prima li
Narodna skupitina? (Prima). Objavljujem da je Na-
rodna skupstina primila § 4. Izvolite ¢uti § 5.

Izvestilac Tripko Ninkovié &ita § 5 po izvedtaju
odborskom.

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanhegovié: Prima i
Narodna skupitina? (Prima). Objavljujem da je Na-
rodna skupitina primila § 5. Izvolite cuti § 6.

Izvestilac Tripko Ninkovié ¢ita § 6.

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Prima li
Narodna skupstina? (Prima). Objavljujem da je Na-
rodna skupitina primila § 6. Izvolite ¢uti § 7.

Izvestilac Tripko Ninkovié ¢ita § 7 izvedtaja
odborskog.

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Prima L
Narodna skupitina § 72 (Prima). Objavljujem da je
§ 7 primljen. Izvolite Cuti § 8.

1zvestaja

Izoestilac  'Tripko Ninkovié ¢ita § 8 izvedtaja
odhorskog.

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Prima li
Narodna skupitina pro¢itani paragiaf? (Prima). Objav-
ljujem da je primljen protitani paragiaf. 1zvolite cuti§ 9.

Izvestilac Tripko Ninkovi¢ ¢ita § 9 izvedtaja
odborskog.

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Prima i
Narodna skupstina § 9? (Prima). Objavljujem da je
pro¢itani paragrafl primljen. lzvolite ¢uti § 10.

Izvestilac Tripko Ninkovié¢ ¢ita § 10 izveStaja
odhorskog.

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Prima li
Narodna skupitina § 107 (Prima). Objavljujem da je
protitani paragral primljen. lzvolite tuti § 11.

Izvestilac Tripko Ninkovié cita § 11.

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Prima i
Narodna skupitina § 11? (Prima). Objevljujem da je
protitani paragraf primljen. Gospodo, ovaj zakonski
predlog primljen je i u pojedinostima. Prelazimo na
kona¢no glasanje zakonskog predioga. Glasaée se za
1 protiv.

Sekretar Ante Kovaé proziva narodne poslangike
da glasaju, i oni su glasali ovako:

33
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Avramovi¢ Branko — otsutan
Adié Ante — za

Aksentijevi¢ Aleksandar — otsutan
Aleksi¢ Kosta — za

Alilovi¢ Saéir — za

Andelinovié¢ Grgur Budislav Dr. — otsutan

Anié¢ Mi¢a Dr. — otsutan
Antonijevié¢ Dusan — otsutan
Antunovié Josip — za
Arandelovi¢ Jovan — za

Auer Ljudevit Dr. — za
Babamovié¢ Jordan —- za
Baljié Salih — otsutan

Banjac Ljubomir — otsutan
Baraé¢ Branko Dr. — za

Barle Janko — za

Batini¢ Jozo — olsutan

Baci¢ Stjepan Dr. — za
Benko Josip — otsutan
BeSirovi¢ Dimitrije R. — otsutan
Bogdanovi¢ 1so —- za

Bozié Milan — za
Borisavljevi¢ Strahinja —- otsutan
Brusija Radoslav — za
Budi$in Stevan — za

Bukvié Aleksandar — otsutan
Bunovié Milan — otsutan
Valjavec Stjepan — otsutan
Varda Sever — otsutan
Vasiljevi¢ Stevan Dr. — otsutan
Velickovi¢. Miladin — za
Veljkovié¢ Veljko — otsutan
Vidakovié¢ Vitomir — za

Vidi¢ JeSa Dr. — za

Vidovié Bogdan Dr. — za
Vojinovi¢ Jovan V. — otsutan
Voinjak Bogumil Dr. — za
Vuji¢ Dimitrije V. — otsutan
Vukiéevi¢ Bogi¢ Dr. — otsutan
Gavrancié¢ Oton Dr. — za
Gavrilovié Oto — za

Gajiek Karlo -—— za

Glavicki Bozdar — za

(rospodneti¢ Franjo Z
Gra)ié Pero — za

Grbha Milovan Dr. — za
Grbi¢ Emilijan — za

wrdié Vasil) — otsulan
Grubanovié¢ Milan — otsutan
Gruber Franjo Dr. — otsutan

Davidovié¢ Vitomir — otsutan
Danilovi¢ Zivko — otsutan
Demetrovi¢ Juraj — za
Dervidi¢ Pulaga — za
Dimitrijevié Mita — za
Dimitrijevi¢ Had71-Todor — za
Dobrovié Milan S. Al

Dobrovoljac Milan J. —- za
Dovezenski Jovan S. 728
Dodié¢ Aleksandar-Taka 78
Dofen Mirko Dr. — za

Dragovié Milo§ P. — otsutan
Drljada Branko — otsutan
Drmelj Alojzij — otsutan
Dubokovi¢ Juraj — za
boki¢ Risto — za

Dordevié¢ Vladimir — za

Purié Mihailo — otsutan
Elegovi¢ 1vo Dr. — otsutan
7ivanovié Milan — za ,
7ivantevi¢ Mihailo — otsutan

Zivkovié Negosim Dr. —- za
Zivojinovié Dusan M. — za

Zaharié¢ Cedomir — za
Zeljkovi¢ Bosko — za
Zemlji¢ Jakoh — za

[vandekié-Tvkovié Mirko Dr. — za
lvanifevi¢ Petar — za
Ivancevié DuSan — otsutan
Isakovi¢ Milivoje D. — otsutan
Isakovié Mito — za
Jankovi¢ Velizar Dr. — otsutan
Jevremovi¢ Dragoljub Dr. — za
Jevti¢ Zivotije — za

Jevti¢ Milutin Al. — za

Jevti¢ Mihailo R. — za

Jevti¢ Padovan — za

Jeli¢ Milutin — otsutan

Jeli¢ié Boza C. — za

Jeremié Zivojin — za

Jeremi¢ Tode Dr. — otsutan

Jovan Andrija — otsutan
Jovanovié Aleksandar.— otsutan
Jovanovi¢ Poka — za

Jovanovi¢ Jova — za

Jovicéié Dobrosav — za

Kadi¢ Ilusein — za

Kajmakovié¢ Omer — za
Kalamatijevi¢ Mihailo R. —- za
Kandi¢ Jovisa K. — za

Katié Milos — otsutan

Kaéanski Stevan — za
Keseljevié Nikola Dr. — za
Klinec Anton —- za

KneZevié¢ Lovro — otsutan
Kne%evié¢ Stjepo Dr..— za
Kova¢ Ante Lj. — za
Kovacevié¢ Dragutin-Karlo —- otsutan
Kozulj Marko Dr. otsutan

Koji¢ Dragutin Dr. za
Koman Albin olgutan
Kosti¢ Dragutin Dr. Za
Kosti¢ Milorad J. -Dr. 74
Kraljevi¢ Dragan Dr. — za
Kramer Albert Dr. A
Kraft Stevan Dr. 7.8

Krejéi Anton — za

Krstanovi¢ Risto — za

Krsti¢ Vladimir olsutan
Krsti¢ Milutin — za

Krsti¢ Mihailo V. — otsutan
Krstié Simo olsutan
Kuzmanovié¢ Lazar K. — za
Kujundzi¢ Andrija K. za
Kujund#i¢ Bogoljub K. — za
Kumanudi Kosta Dr. — olsutan
Kuntari¢ Ante Dr, — za
Kunjadi¢ Joahim — otsutan
Kurtovi¢ Vojko ofsutan
Kurtovié¢ Sukrija — za
Lazarevi¢ Milovan M, —- za
Lazarevié Todor Dr. — otsutan
Laazarevi¢ Teodosije K. — za
Lazarevi¢ Iilip S, Dr, otsutan
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Leusi¢ Duro Dr. — otsutan
Lisavac Mladen Dr. — za
Lonéarevié Ivan Dr. — otsutan
Loné¢ar Stanko — za

Lukié Zivan Dr. — za

Makar Dako — otsutan
Maksimovi¢ Bozidar — za
Maksimovi¢ Stjepan — za
Malanéee Vliado Dr. — za
Marinkovi¢ Vojislay Dr. — otsutan
Marjan Puro — otsutan
Marjanac Simo — za

Markié¢ Franjo — otsutan
Markovi¢ Milenko Dr. — za
Markovié¢ Milorad P. — otsutan
Markovié¢ Nikola — za
Markovié¢ Petar K. — za
Mastrovi¢ Ante I'. — otsutan
Matica Pavao — za

Mati¢ Doka N. — za
Macekovi¢ Matija — za

Masié Marko — za

Metikod Milan Dr. — za

‘Miji¢ Milan P. — za

Mileti¢ Vjekoslav Dr. — za
Mileti¢ Vladislav — za
MiloSevié Gavro — otsutan

Milotevié Mladen P. — za
Milutinovi¢ Milinko R. -—— otsutan
Milutinovié¢ Milorad P. — za
Misirli¢ Jovan T. — olsutan
Mitrovi¢ Jovan R. — za
Mihailovi¢ 1lija P. — za
Mihajlovié Svetislav Dr. — za

Mohori¢ lvan — za

Mravlje Milan — za

Mulali¢ Mustafa A. — za
Najdorfer Mirko — otsutan
Nedeljkovi¢ Uros P. —- za

Niki¢ Nikola Dr. — otsutan
Niki¢ Fedor Dr. — za
Nikodijevi¢ Arandel D. — otsutan
Nikoli¢ Branko Dr. — za
Ninkovié¢ Tripko — za

Nui¢ Petar Dr. - olsulan
Njamcul Ranko Dr. otsutan
Obradovi¢ Aleksa . otsutan
Ostoji¢ Duro Dr. — za

Pavli¢ Alojzij — otsutan
Pale¢ek [van Dr. — otsutan
Parabudski Horde za
Paranos Spiro ¥. — za

Palernik ¥Franjo — otsulan
Patrnogi¢ Ljuba — olsutan

Peri¢ Matej Dr. — otsutan

Pevi¢ Milivoje 1. — otsutan
Peri¢ Ninko Dr. — otsutan
Perko Dragutin V. — za
Petkovi¢é Milan — otsutan
Petovar Lovro -— za

Petriti¢ Zivko Dr. — otsutan
Petrovi¢ Marko — za

Pegié Milutin — za

Pivko Ljudevit Dr. olsutan
Pikteli¢ Slavko A, Dr. — otsutan
Pogatnik Viktor — za

Popovié Dimitrije On. otsutan

Popovi¢ Dobrivoje Ger. Dr. — za
Popovi¢ Dusan — otsutan
Popovié¢ Jeftimije — za
Popovi¢ Kosta Dr. — za
Popovi¢ Milan V. —- za
Popovi¢ Milan Dr. — otsutan
Popovi¢ Svetislav Dr. — za
Praljak Nedeljko — za

Preka Nikola — za
Prekorfek Ivan — za
Princip Jovo — za

Pria Sime Dr. — za
Pustoslem$ek Rasto — za
Pucelj Ivan J. — za
Radivojevié¢ Lazar Lj. -- za
Radi¢ Ivan — otsutan
Radovi¢ Savo Dr. — za
Radonji¢ Milan — za
Radoni¢ Miljan — za

Rajié¢ Tosa Dr. — za

Rako Janko Dr. — za
Rape Stane Dr. — za
Reseli Otmar — otsuian
Rorbaher Julijan Dr. —- otsutan
Savi¢ Arandel - za B
Savi¢ Sava V. — otsutan
Savkovié¢ Ilija otsutan
Santo Gavro Dr. — otsutan
Saraéevié Radenko — otsutan
Sekuli¢ Milan Dr. — za
Seli¢ Joca M. — otsutan

. Selmanovi¢ Alijja — za
Simi¢ Milorad — za
Simovi¢ Aleksandar M. — za
Smiljani¢ Toma Dr. — za

Soki¢ Miloje M. —- za
Sokolovi¢ Nikola — za

Spasovi¢ Vukafin —- za
Spahi¢ Vlado — otsutan
Spindler Vjekoslav —- otsutan

Spinti¢ Vjekoslav —- otsutan
Sréki¢ Milan Dr. — za
Stazié Josip — za

Stajkovi¢ Nikola — otsutan
Stanié Andra — otsutan
Stani$i¢ Vladimir Dr. — otsutan
Stanojevi¢ Dragomir M. — za
Stanojevi¢ Milutin — za
Stevanovi¢ Zivojin Ar. -— za
Stevanovi¢ Milan — za
Stepanov Milivo) — za

Stepanovi¢ Milan R. — za
Stefanovi¢ Ignjat — za

Stiji¢ Milan Dr. 78
Stojadinovié Milosav Dr. — za
Stojkovi¢ Milan D. Dr. — za
Stodié Stamenko — za
Strezovi¢ Krsla — za

Suboti¢ Nikola Dr. — otsutan
Tadi¢ Gligorije Dr. — za -
‘Teodorovi¢ Vojislav — za
Toli¢ Tgnjat M. Dr. za
Tomi¢ Jakob 7.8

Toni¢ Todor R. — za
Topalovié Milan — za .
‘Toromanovi¢ Iasan — otsutan
T'rhi¢ Vasilije — za
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Trbojevié Urod Dr. — za
I'rifunovi¢ Ljubisa --- za
Trkulja Stanko — otsutan
Trpkovi¢ Stavra K. — za
Ciri¢ Porde — za

Ciri¢ Stevan -— za
Cukovié Milan — otsulan
Uzunovi¢ Nikola — za
Urek Ivan — otsutan
Urosevi¢ Mirko Il. — za
Urukalo Sergije — za
Tidancevié Toma Dr. —- otsutan

Fizir Viktor — otsutan
Fotirié¢ Arsa — za
Hajdinjak Anton — za
Hanzek lavoslav Dr. — za
Hasanbegovi¢ Avdo Dr. — pretsedava
Hodera Svetislav V.'— za
Hribar Nikola — :za
Hristi¢ Bora — otsutan
Cemovié¢ Filip — za

Cerer Anton — za

Cipu$evi¢ Metodije — za

Corbi¢ Branko — otsutan
Cohad%ié Hazim — za
Sarkovi¢ Tihomir — za
Seatovié Puro R. — otsutan

Sega Ferdo — za

Selmi¢ Dragi¢c M. —- za

Seéerov Slavke Dr. — za
Sibenik Stanko Dr. — za
Siljegovi¢ Vladimir — otsutan
Siftar Stevan — za

Snajdar Franjo — za
Sumenkovi¢ 1lija Dr. — olsutan
Surmin Puro Dr. — za

Potpretsednik Dr. Avdo Hasanbegovié: Izvolite cutl
rezultat glasanja, gospodo. Glasalo je u svemu 197
poslanika, od toga glasalo je 196 z«, a jedan profi¢:
Prema tome objavljujem da je ovaj zakonski predlog
konaéno primljen’u Narodnoj skupstini. (Burno plje-
skanje).

Na osnovu ¢lana 64 Ustava uputiée se ovaj Pred-
log zakonski Senatu na dalji rad.

Poito je sa ovimiscrpljen dnevni red, ja cu, gospodo,
sa vadim pristankom ovu sednicu da zakljutim.

Za iduéu sednicu predlatem slede¢i dnevni red:

Izbor Odbora za proucavanje zakonskog predlogd
o zaktiti zemljoradnika i o visini kamata. (Prima se)-

Sledeéu sednicu zakazujem u ponedeljak u 11
¢asova.

Dana$nju sednicu zakljucujem.

Sednica je zakljucéena u 19.20 casova.



