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pis Pre dnevnog reda: 1 — Citanje i usvajanje za-
nika 11 redovnog sastanka;
5 (1021 — Saopstenje izveStaja .Vcrifj‘ka_cionqg odbo'm
¥or asku za narodnog poslanika Cosi¢a Stanka, za
° Zajelarski;
rodn?h*' Sao;_)fs‘tcnjc 0 ponoEcniu in(crpclacijapna-
Sednile Poslanika: Antona Sirole i drugova na ret-
sloyg a M‘m'nstnrskog_:savc'tn i Ministra mgs_tramh po-
W -‘iqol'lcﬁlmn materijatnim prilikama opstine Kz:stav
ra R ati pomenutoj opstini duga za prodate Sume
stn-‘i;V”ll ll':llljl; Antona slr()lc'l'(lrugm’a nn'Prct-
dooo k8 Ministarskog saveta i Ministra inostranih po-
A 0 isplati Stete prouzrokovane italijanskom oku-
10m opstini Kastav; Antona Sirole i drugova na
ra gradevina o unoSenju u budZet za 1937/38
aika .Tsum(‘ za dovrienje cesta u .Srcz'u kng!nvskom;
iZon:. Urka i drugova na Ministra finansija o po-
dodataka drzavnim sluzbenicima i. penzio-

Pac
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Nering,

;.3 — Molbe i otsustva narodnib poslanika; .
m'll‘“p'r" Saopitenje zahteva g.g. Ministara: Ministra
konsk() ',‘ rede da izabrani Odbor za proucavanje za-
Sto Drck' ')"C‘"QH:\ o privrednim zadrugama nastz‘m
Cijaly I dovrsi pretres ovoga zakona; Ministra so-

¢ politike i narodnog zdravija da se izabrani

10.10 CASOVA

Odbor za prehranu oskudnih krajeva Sto pre sazove
radi donosenja Uredbe sa zakonskom snagom o is-
hrani i pomaganju oskudnih zemljoradnika i radnika
i usvajanje ovih zahteva;

6 — Odgovor Pretsednika Narodne skup&tine na
kratka pitanja narodnih poslanika: Ljubomira Jova-
novi¢a i Rajka Turka.

Govornici: Vojislav Lazié, dr. Vojislav DoSen, Pretsednik
Narodne skup3tine Stevan Cirié (tri puta), sekretar dr. Andrej
Veble, Ljubomir Jovanovi¢, Rajko Turk.

Dnevni red: 1 — Pretres i usvajanje izvestaja
Verifikacionog odbora o stetaju nad imovinom Mi-
lana 1. Mijic¢a, narodnog poslanika.

Govornici: lzvestilac veéine Mihailo Lje3evi¢ (dva puta),
lzvestilac manjine dr. Luka Soski (dva puta), Izvestilac manjine
Milo¥ Rajovi¢, Velimir Adimovié¢, Simo Budimir,

2 Pretres izvestaja Verifikacionog odbora o
dolasku za narodnog poslanika Cerimagica Sadika za
Srez trebinjski, Kostica Vasilja za Srez caribrodski,
i Radenkovi¢a Stojana za Srez Zupski.

Govornici: lzvestilac veéine Mihailo Lje¥evié, lzvestilac
manjine -Milo¥ Rafovi¢ (2 puta), Zivota Milanovi¢ (2 puta),
Jeremija Proti¢, Ministar Suma i rudnika BDura Jankovié, dr
Janko Baritevi¢, Pretsednik Narodne skupstine Stevan Cirié.
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REDOVNI SASTANAK

Pretsednik Stevan Ciri¢: Gospodo narodni po-
slanici, otvaram IV redovni sastanak Narodne skup-
Stine. Molim -gospodina sekretara da pro€ita zapisnik
proslog sastanka.

Sekretar dr. Andrej Veble procita zapisnik 111
redovnog sastanka.

Pretsednik Stevan Ciri¢: Gospodo narodni po-
slanici, ima li ko kakvu primedbu na zapisnik? (Voji-
slav Lazi¢: Molim za rec). Ima-re¢ narodni poslanik
g. Vojislav Lazi¢ da udini primedbu na zapisnik.

Vojislav Lazi¢: Gospodo narodni poslanici, ma
koliko se gospoda sekretari ljutili na moje primedbe
na zapisnik, ja ipak necu gledati da li se oni ljute ili
ne, nego smatram da treba stvari da budu u redu i
zato ¢inim i ovu primedbu. .

Kod interpelacija, zbog kojih je traZena hitnost,
g. sekretar je napisao »SkupStina je primila hitnoste,
ali nije stavio, da je vlada pre toga pristala na tu hit-
nost, a to je bilo. Kod svake interpelacije izjavljuje
nadlezni ministar da 1i prima ili ne prima prvenstvo,
i, naravno, ni to u zapisniku ne stoji, nego stoji skra-
¢eno »Ciju- je hitnost primila Narodna skupStinae, a
potrebno je da se napiSe onako kako je bilo i to zato
da se zna da gospoda ministri primaju hitnost inter-
pelacija, ali da se nikada te interpelacije ne stavljaju
na dnevni red i da se nikada o tim interpelacijama u
ovoj Skupstini ne vodi diskusija,

Dalje, gospodo, kod pitanja poslanitkih na koja
ie Pretsednik Narodne skup§tine odgovorio, kaZe se
kratko »Posle odgovora Gospodina Pretsednika, go-
vonili su pitadi taj i taje, ali nije &k sekretar nafao
za potrebno da kaZe da se mi nismo zadovoljili odgo-
vorom Pretsednika Narodne skupstine, jer, Kako je
u zapisniku stavljeno, izgleda da smo mi zadovoljni
odgovorom. Zato ja opet &inim primedbu i prote-
stujem protiv ovakvog vodenja zapisnika, jer se na
ovaj nadin SkupStina samo uniZava. (Odobravanje na
levici. — Dr, Vojislav Dogen: Molim za red).

Pretsednik Stevan Cirié: Ima red narodni
slanik g. dr. Vojislav DoSen.

Dr. Vojislav Dosen: Gospodo narodni poslanici,
ima jod jedan propust koji nije uveden u zapisnik, a
to je propust da je Pretsednik Narodne skupitine
g. Ciri¢ kazao, da ministri treba da uzimaju ozbilj-
nije interpelacije narodnih poslanika. (Odobravanje
na levici). I, onda nije uvedeno takoder u zapisnik,
da je Pretsednik Narodne skup$tine kazao da ima u
tome istine, da se nacionalno ispravni ud&itelji u Slo-
veniji progone. (Odobravaunje na levici).

Da se uvede u zapisnik i ovo $to je Pretsednik
g. Stevan Cirié¢ jule pred namna svima kazao, motivi-
Suci to time da nije ba¥ viada sasvim kriva. Znati,
ipak je kriva i vlada. Pa kad Pretsednik Narodne
skupitine ima kuraZi da to kaZe, neka ima kuraZi i
da to uvede u zapisnik. L

Pretsednik Stevan Ciri¢: Gospodo narodni po-
slanici, pre nego $to se g. sckretar po svome pravu
izjasni, da 1i prima ovu primedbu na zapisnik, ja
smatram da mi je i pravo i duZnost da izjavim g. Do-

Senu ovo:

. +Ja apsolutno u svome govoru nisam nikakvu alu-
ziju dinio na to da se u Sloveniji progone nacionalni
utitelji. (Odobravanje kod vedine i povici: Tako je!)
lzvolite, gospodo, &itati stenografske belelke. Ja sam
udinio aluziju, odnosno sasvim sam otvoreno kazao,
da ima u tome istine, da su zaista gospoda narodni

)

po-
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poslanici primorani da stavljaju kratka pitanja na
mene zato Sto ministri ne odgovaraju na interpela-
cije. Toliko i niSta viSe. Molim, gospodo, da me krivo
ne razumete.

Gospodin sekretar ima re& da se izjasni, da li
prima ove primedbe na zapisnik.

Sekretar dr. Andrej Veble: Izjavljujem da ne

mogu primiti primedbe na zapisnik zato Sto je zapi- .

snik sastavljen tatno onako kako to predvidaju pro-
pisi Zakona o poslovhom redu u Narodnoj skupStini.

Pretsednik Stevan Ciri¢: Gospodin sekretar nije
primio -primedbe na zapisnik. Da li prima Narodna
skupStina zapisnik onako kako ga je g. sekretar
proditao. (Prima! — Ne prima!).

Oni koji su protiv zapisnika onako kako je pro-
ditan, neka izvole ustati, a oni koji primaju zapisnik
kako je sastavljen i prolitan neka izvole sedeti.
(Vecina sedi). Vecéina sedi, zapisnik je primljen.

Izvolite cuti .odborske izvestaje.

Sekretar dr. Andrej Veble (saopStava): Verifi-
kacioni odhor podnosi Narodnoj skupstini na reenje
svoj izvestaj o dolasku za narodnog poslanika Cosica
Stanka, za Srez zajelarski na mesto po&, Todora To-
dorovica. Taj izveStaj glasi:
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Verilikacioni odbor Narodne skupitine primio je
preko Pretsednistva Narodne skupitine izvedtaj ©
smrti narodnog poslanika Todoroviéa S. Todora, iza-
branog u Srezu zajecarskom, Banovine moravske. PO
rasmotrenju izbornih akata i kandidatske liste, odbor
je utvrdio: Da je zamenik Todoroviéa S. Todora na
zemaljskoj kandidatskoj listi g. Jevtica Bogoljuba, &
Cosi¢ P. Stanko, zemljoradnik iz Krivelja, pa mu je
tast predloziti Narodnoj skupStini da na osnovu 'izlo-
Zenog i § 66 Zakona o izboru narodnih poslanika iz-
voli oglasiti i pozvati za narodnog poslanika g. Co-
sica P. Stanka, zemljoradnika iz Krivelja, na mesto
pot. Todorovita S. Todora. Odboru je ¢ast umoliti
Narodnu skupStinu da ovaj njegov izvestaj izvoll
usvojiti, Za izvestioca odbor je izabrao g. Mihaila
I.jeSevica.

Potpretsednik Verifikaclonog odborf

: Svetozar Tasié, s. r.
Sekretar, .

Bor. D. Antié, s. r.

Clanovi:

Dr. Fran Semrov, s 1.
. Milan Lazarevi¢, s. r
Zivko Popovi¢, s, r.
Cedomir Zahari¢, . r.
Zivota Milanovi¢, s. 1.
Anton Kersnik, . r.
Krsto Predovan, s. r.
Milos Rasovié, s, r.”

Pretsednik Stevan Giri¢: Gospodo narodni po’
slanici, podto je Verifikacioni odbor ovom prilikom
qudngo samo jedan izvestaj nema odvojenog m
Slienja - PO starom obifaju ja mogu staviti odmal
ovaj lzvedtaj na glasanje. Prima li Narodna skup3tind
ovaj izvestaj? (Prima). Objavljujem da je izvestaj Ve
rifikacionog odbora primljen | ogladujem za naro®
nog poslanika Stanka P, Cosiéa na mesto po&. To
dora Todoroviéa, Molim narodnog poslanika g. Stal®
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‘Ka Cosi¢a da se javi kod mene u Kabinetu da poloZi

zakletvu.
Izvolite Cuti interpelacije.

 Sekretar dr. Andrej Veble (saopstava): Gospo-
din Sirola Anton i drugovi, narodni poslanici upucuju
Intenpelacije na Gospodina Pretsednika Ministarskog
Saveta i Ministra inostranili poslova i to: o teskim
Materijalnim prilikama opStine Kastav i o isplati po-
Menutoj opstini duga za prodate Sume Kraljevimi Ita-
Wji. (Vidi prilog); O isplati Stete prouzrokovane italj-
danskom okupacijom opstini Kastav (Vidi prilog);
G. Anton Sirola i drugovi, narodni poslanici
Upucuju interpelaciju na g. Ministra gradevina o uno-
Senju u budZet za 1937/38 sume za dovrienje cesta
U Srezu kastavskom (Vidi prilog);
. G. Turk Rajko i drugovi, narodni poslanici upu-
Cuju -interpelaciju na g. Ministra finansija o .povi-
Senju dodataka drzavnim sluZzbenicima i penzione-
fma (Vidi prilog).

Pretsednik Stevan Cirié: Sve ove interpelacije
Upucene su g.¢. nadleznim Ministrima.

s Izvolite ¢uti molbe za otsustva .narodnih posla-
1Ka,

Sekretar dr. Andrej Veble (saopitava): G. Ka-

balip Nikola, narodni poslanik, moli 8 dana otsustva
radi le¢enja.

. Pretsednik Stevan Ciri¢: Odobrava li Narodna

Skupdtina trazeno otsustvo? (Odobraval) Objavljujem

@4 je Narodna skupstina traZeno otsustvo odobrila..
Izvolite tuti saopitenja Kraljevske vlade.

;: Sekretar dr. Andrej Veble (saoptava): Gospo-
Qi Ministar poljoprivrede moli da Narodna skup&tina

Oré;nvrcdnim zadrugama nastavi i $to pre dovrsi pre-
s-oci-',olvo’z“ zakonskog predloga; Gospodin Ministar
Pre L‘ f‘c politike i narodnog zdravlja .moh q:l se Sto
(0“(‘)9/-0}'0 Odbor za prehranu oskudnih lcrzu.cva ra_d§
pop Senja uredbe sa zakonskom snagom o ishrani i
Naganju oskudnih zemljoradnika i radnika.

traz ‘Pft‘lsednik _Slcvzm Girié: Posto gospoda Ministri
lo‘ﬂ-; da Odbori nastave rad, slobodan sam da pred-
(O‘iql N“"O“”O.l. skupstini da se pozovu)qm Odbori
dro(;mo lane izabrali da nastave rad. Prima li ovo
Drim na skupstmur’ (Prima! Vojislav !;n_uc‘: Ne
'Drimﬁm!) Objavijujem da je Narodna skupstina ovo
pmu,‘f‘ I da ¢emo ovlastiti oba Odbora: Odbor za
gam:‘“’““.ic zakonskog predloga o privrednim _Zﬂ(ll'.\ll-
iove | a isto tako i Odbor za prehranu oskudnib kra-
Y8 Koji su lane izabrani, da nastave svoj rad.
rim n.‘rc‘”'\'lflzu na dnevni red imam ¢ast da ()_(l;:()y;»
Nigi 5 LV A Pitanja koja su mi postavili narodni posia-
B. Liubomir Jovanovi¢ i g. Rajko Turk.
mi oo arodng poslanik g. Liubomir Jovanovi¢ postavio
e ovo ')i(““io: y :
Putio sam na . Ministra unutrainjih dela pi-
'ida p(; Rruboj povredi zakona od stranc Gojka Ru-
llpr;;\,n-l“f"‘-"".l_c;: nacelnika Sreza nlcksnny.l((.)g. a sada
liste .,,‘ 4 policije u Nisu, povodom hapSenja nosioca
Dﬂéié'd Pretsednika opitine u Aleksincu . Bozidara
A, knjizara, i Jos devetorice istaknutih licnosti.
i?““’. K. &, Ministri uopste ne odgovaraju it upu-
Nija, ((,"”L‘fl’t‘lzlf‘l,‘c i __|0§ manje na po\l‘unu.llm pi-
Hji Goga I|l".’“"l.'bospu_(lmc Pretsednite, podto s¢ gor-
M Damyer . Odigrao jo¥ 17 septembra ove godine,
racravate da preduzmete protiv ovakve prakse
| I||\l§ln'.“n?

N

a Odbor za proutavanje zakonskog predloga
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Gospodo, imam cast izvestiti-Vas da je g. Ljubo-
mir Jovanovi¢, narodni poslanik, dostavio ovo usmeno
pitanje na g. Ministra unutrasnjih poslova 21 novem-
bra ov. god.; 25 novembra 1936 g. Ministar je odgo-
vorio g. narodnom poslaniku, preko Narodne skup-
stine, da ce dati odgovor kad prikupi podatke.

26 novembra 1936 godine poslat je izvestaj ime-
novanom gospodinu narodnom poslaniku.

To su, gospodo, fakta. Ja ¢u ovu stvar driati u
evidenciji i, kad gospodin Ministar prikupi podatke,
onda ¢emo biti u mogucénosti, i on i ja, da damo meri-
toran odgovor na ovo pitanje.

Zeli i poslanik g. Ljubomir Jovanovi¢ da-uzme
re¢ povodom ovoga odgovora? (Ljubomir Jovanovic:
Molim za red).

Pretsednik Stevan Cirié: lma re¢ narodni  po-
slanik g. Ljubomir Jovanovic.

Ljubomir Jovanovi¢: Gospodo poslanici, prili-
kom proilh opstinskih izbora, 27 septembra ove go-
dine, dostavio sam gospodinu Ministru unutrasnjih po-
slova jedno pitanje povodom grube povrede zakona
od strane g. Gojka Ruzica, predasnjeg natelnika Sreza
aleksinackog, a sada upravnika policije u NiSu.

17 septembra ove godine g. Gojko Ruzi¢, bez
ikakvog obrazlozenja i bez ikakve zakonske mogué-
nosti, zatvorio je kandidata, nosioca liste za pretsed-
nika opdtine g. BoZu Dacica i ostale kandidate za od-
bornike, motivisuéi to time da su gospoda prisustvo-
vala sednici u hotelu Central, gde je doSao g. dr. Dra-
goljub Jovanovié.

Molim vas, gospodo, zar-tu ima nekakve krivice
$to su gospoda dosla. On je slu¢ajno naisao — to je
bila subota, pazarni dan, i tom prilikom doSli su
ljudi, kao i svi drugi da ¢uju Sta ce gospodin redi.

Gospodin Ruzi¢, sa namerom da bi, razume se,
omeo izbor nag, i da bi zastrasio ljude, odmah' posle
toga zatvara ove ljude, kandidate za odbornike, i, Sto
je najglavnije, nije ni satekao da nadleZna, starija
vlast, donese odluku, odnosno potvrdu o tome.
(Jedan glas u centrumu: Ne moZe policija uplaSiti
srpskog Seljaka! Zagor!) Nego je sam gospodin iz-
rekao presudu, kaZnjavajuci ih sa 20 dana zatvora
i 3.000 dinara.

Kada su oni zahtevali da uloze |)l;()lCh‘l i da izjave
zalbu, ¢. Ruzi¢ je kazao: ja necu tO saopdtiti, to je
licno moje i ja to necu uraditi.

Posle izbora od 27 septembra, sutradan dolazi od-
luka od g. Bana da je smanjena kazna na 15 dana
zatvora i 1.000 dinara novtane kazne.

Ali je g. Ruzi¢, pored toga, na dan izbora name-
stio Sest zandarma na vrata glasackog mesta, tako da
je polic. pisar g, Ivanov hio okrenut é:n'§ij'i prednjim
detom a zadnjim detom, sededi na stolici, dvoristu
same opstine. Pred opstinom su bila tri Zandarma a
unutra tri. :

Isto tako je bilo i na drugom glasatkom mestu.

Dakle, to je ono od te dcmf)kratijc. lo.k()joj oni
neprestano govore! (Odobravanie na levich. — Pro-
testi na desnici.)

Jo% nedto, molim vas! Ta ista gospoda, koja su
uhapiena od strane . RuZica, dotekala su i sadaSnjey
Ministra unutrainiih posliova 1932 godine, mislim naj-
bolje i najsrdatnije, 1 g. Ministra sociialne politike i
narodnog zdravlia, koji su osudivali ondadnji rezim
festojanuarski, a mislim da je tada bio Ministar, ako
se ne varam g, Uzunovié, i niko od njih niti je uhap-
fen, niti je kaznjavan, nego su ovi ljudi dotekali od
ovil danainjih demokrata da budu zatvarani. To je



160
zahvalnost za ono iz 1932 godine. (Milan Lazarevic:
Ne bi bio poslanik da nije bilo Dragise Cvetkovical —
Zagor i objasnjenja.)

A znate 1li Sta je jo$ bilo? Taj isti Gojko RuZic
dobio je klasu i unapreden je za upravnika policije
u Nisu za takve postupke 5to je zatvarao ove ljude.

Ja sam povodom toga uputio g. Ministru unutra-
snjibh poslova pitanje jo§ 27 septembra a ni do danas
nisam dobio odgovor.

Ja zahvaljujem g. Pretsedniku Skupstine, ja sam
zadovoljan njegovim odgovorom, ali osudujem postu-
pak g. Ministra unutrasnjih poslova i njegovog ko-
lege g. Ministra socijalne politike i narodnog zdrav-
lja. (Odobravanje na levici.)

Pretsednik Stevan Ciri¢: Gospodo narodni po-
slanici, drugo pitanje uputio mi je narodni poslanik
¢. Rajko Turk. :
~ Gospodin narodni poslanik Turk pitao me je da
Ii mi je poznato da je vrien pretres u njegovom stanu
1 Sta sam ulinio da zaStitim imunitet narodnog po-
slanika,

Gospodinu poslaniku mogu odgovoriti da sam ja

ovo pitanje, koje, po mom misljenju, opet spada u

resor Ministarstva unutrasnjih poslova. uputio veé g.
Ministru unutrasnjih poslova i kad dobijem tacne po-
datke, bicu slobodan. dati meritoran odgovor g. po-
slaniku, =

_G. Turk ima re¢ da se izjashi da li je zadovoljun
mojim odgovorom,

; Rajko Turk: PoStovani gospodine Pretsednite,
Ja sam Vam zahvalan na VaSem odgovoru ali moram,
nazalost, da kazem da s njim ne mogu da budem pot-
puno zadovoljan, jer mi niste nista kazali o tome kako
cete zaStititi imunitet vaSih. drugova narodnih posla-
nika. U isto vreme molim da moju Zalbu uputite Imuni-
tetnom odboru Narodne skupstine, da bi ovaj odbor
zaStitio imunitet narodnih poslanika i da se pita Ban-
ska uprava u Ljubljani t.j. Ban g. dr. Marko Natladen,
koji je poznat po kandelabarskom govoru u potetku
rata 1914 godine, za¥lo gazi na ovakav nadin zakon.

Pretsednik Stevan Cirié: Prelazimo, gospodo, na
dnevni red. Na dnevnom je redu kao prva tacka: Pre-
tres izveStaja Verifikacionog odbora o stetaju nad
movinom g. Mikana Miji¢a, narodnog poslanika. hua
rec¢ izvestilac g. Mihailo LjeSevid.

Izvestilac Mihailo LjeSevié¢ Cita izveStaj Verifi-
kacionog odbora, koji glasi:

ANARODNA SKUPSTINA
KRALJEVINE JUGOSLAVIIE
Veritikacloni odbor
VIBr. 7
21 februara 1936 god.

u Beogradu

NARODNOJ SKUPSTINI

Verifikacioni odbor primio je 22 januvara L. w.
l"‘leo Pretsednika  Narodne skupS$tine  pretstavku
g. Ferida Kulenovica, trgovea iz Kljuca, po predmetu
otvaranja stetaja g. Milanu Mijicu, narodnom po-
slaniku, ‘

Odbor je na svojoj 11 sednici, odrzanoj 19 t. m.,
uzeo u pretres pitanje otvaranja stecaja . Milanu
Mijicu, narodnom postaniku., '

Posle iscrpne debate po tom pitanju, g. dr. Bran-
Ko Miljus, narodni poslanik, predlozio je da se, na
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osnovu zakljutka Okruznog suda u Bihac¢u, Br.st.
3/933 od 10-11-1936 g., koji je zakljutak Pretsednik
Odbora stavio na uvidaj sednici, — a po glasu koga
zakljutka je OkruZni sud u Bihaéu kao steCajni sud
reio, da se u smislu § 178/2 Zakona o stetaju, skine
steCaj u steCajnom postupku protiv Mijica Milana 1z
Kljuca, sa razloga §to s¢ je pokazalo u toku stecaj-
nog postupka, da stetajna imovina nije dovoljna za
pokriée troskova steCajnog postupka, a predlagat Fe-
rid Kulenovié¢ iz Kiljua, pozvan da poloZi kod rece-
nog suda predujam za podmirenje troSkova postupka,
nije u danom roku tom pozivu udovoljio, — odbaci
trazenje o gubitku mandata.

Odboru je tast predloZiti Narodnoj skupstini, da
izvoli zakljuciti da se odbacuje traZenje da Narodna
skupitina oglasi da g. Milan Miji¢, narodni poslanik,
gubi poslanicki mandat, jer se nalazi pod steciStent,
a to s toga 3o je originalnom javnom ispravom utvr-
deno, da se g. Milan Miji¢, narodni poslanik, ne na-
lazi pod steciStem, pogotovo Kkad je po ¢&l. 56 Ustava
dolazak pod steciSte samo privremena zapreka mat-
datu narodnog poslanika. Y

Odvojili su misljenje g.g.: dr. Luka Soski, dr.
Ivan Janti¢, Muhamed Preljubovi¢ i Vojislav Lazi¢.

Za izvestioca od strane odborske veline odreden
je g. dr. Josip Rogic¢,»a od strane odborske manjine
¢. dr. Luka Soski, narodni poslanici.

20 februara 1936 god.
u Beogradu
Pretsedntk
. Verifikacionog odbora,
Dr. Todor Lazarevi¢, s.
Sckretar,
Borivoje Antic, s. r.
Clanovi:
Petar Stojisavijevi¢, s, r.
Dr. Vuk Vujasinovic¢, s. r.
Volislav Lazi¢, s. r. (odvaja sc)
Mihailo Lukarevié¢, s. r.
Vojislav Gacinovi¢é, s. r.
Karlo Gajsek, s. r.
Dr. Branko Milju§, s, r.’

Pretsednik Stevan Cirié: Ima red izvestilac Od,‘
borske manjine narodni poslanik g. dr. Luka SoSKl

Izvestilac  odborske manjine dr. Luka So3Kt:
Gospodo narodni poslanici, molim vas ponajpre dd
sasludate izveStaj kako ga je podnela manjina Ver”
fikacionog odbora, a koji ¢u biti slobodan onda malo
poblize obrazloZziti, Taj izveStaj jrlasi;

WIZVESTAL
i odvojeno misljenje manjine Veritikacionog odbord

u-predmetu ponistenja mandata Mijica D. Milana, N
rodnog poslanika za Srez kljucki.

Na odborskoj sednici Verifikacionog odbora, ()f”'

Zanoj 19 februara 1936 y., vedinom glasova ()(lh".lc”‘

£ r = s . 14 . % . » H
ie zahtev Ferida Kulenovica, trgovea iz Kljuda, @

se mandat narodnog poslanika Milana  Mijica pro-
elasi izgubljenim, TraZzenje se osniva na &injenict ¢
se Milan Miji¢ nalazi pod stecajem. :
Manjina Veritikacionog odbora hije se moght ,l
ne moze se saglasiti s tim zakljutkom i sa razlozimd
koje je vecina navadala, a ti su: '
1) Sto je Okruzni kao stedajni sud u Rihadu {")
kljutkom od 10 februara 1936 Br.St. 3/1933 rijest

Ty ——
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Ua se stecaj protiv g. Mijica skine u smislu § 1782
StCéajnog zakona, jer da steCajuna imovina nije do-
Yoljna za pokrice stecajnog postupka, a predlagaé
Pozvan da polozi predujam za podmirenje troikova
Postupka, da u danom roku nije to ucinio, i
2) da je sam predlagat za traZzenje stecaja nad
& Mijicem, nekim podneskom, koji da je pretsjednik
erifikacionog odbora g. Todor Lazarevi¢ vidio, ali
84 nije mogao Odboru predloziti, povukao svoje tra-
“enje za otvaranje stecaja.
Prvi razlog Odborske vedine ne mozZe juridicki
“adovoljiti, jer nije pruzen dokaz, da je zakljutak
kruznog suda, kojim se stetaj skida, pravomoéan,
Pa sve dotle dok taj zakljutak nije pravomodéan ste-
4] postoji i- g. Miji¢ je pod stetajem. S druge pak
strane, dok god stetaj postoji, vaze i njegovi pravni
ulinci, a jedan od ucinaka jeste po § 13, savezno sa
9 br. 3 Zakona o izboru narodnih poslanika, da po-
slanik koji je pod stecajem gubi mandat. Jo§ manje
Juridicki zadovoljaka drugi razlog, navodno povia-
Cenje zahtjeva g. Kulenoviéa za otvorenje stecaja, bez
ODzira na to je li ta tvrdnja tadna ili nije. Stedaj je
Ve¢ bio pravomoéno otvoren zakljutkom Okruinog
Suda u- Bijhaéu od 18 aprila 1935 St. 3/1933/16,
20ji je potvrden reSenjem Apelacionog suda u Sara-
&vu od 6 decembra 1935. Pl. 417/1933/1, proti kojem
‘eSenju po § 188 St. zakona nema daljne apelacije.
tetajni zakon doduse pozna skinuée steCaja i pri-
Stan_kom vjerovnika (§ 179), ali to biva onda kad po-
Sle isteka roka za prijavljivanje trazbina svi masini
‘.'Jef(gv11ici kao i svi oni, koji su svoje trazbine pri-
davili y stec¢aju, pristanu da se stecaj skine. A da je
taj slitaj nastupio o tome nema ni traga, a kamo
! Uokaza u spisu koji Odboru predlezi. Da pako Fe-
';’d ulenovic nije jedini vjerovnik vidi se iz samog
80re citiranog zakljutka OkruZnog suda, jer se tamo
O njemuy obavedéuju jos i Mladenovié Dorde i Spa-
20i¢ iz Kljuta, te Feind Makso i Josip Sosberger iz
Osanskoy Petrovca. Svi oni imaju pravo da se Zale
rotiv reSenja o skinuéu stecaja (§ 188 i 58 Stecaj-
"OK,Zakona), prema ¢emu taj zakljutak nije pravo-
Mocan, 3to uostalom ni vecdina Odbora nije tvrdila.
Razmatraju¢i dakle stvar makar samo sa pravne
Strane | dolaze¢i nuzno do zakljutka, da stetaj joS
Postoji, ve¢ina je svojim zakijutkom povrijedila Za-
20N i manjina se s time ne moZe saglasiti. Manjina
ge Predlozila da’se sednica odloZi, a pretsednik da
{a/-i. od Okruznog suda iz Bihaca sluZbeno obﬁav.e-
e o pravomocnosti zakljutka o dizanju stetaja,
,,“.ko bi sud potvrdio da je taj zakljutak pravosna-
,/'j‘, MGrao bi se doneti i sa strane ovoga Odbora
i‘.“']uéak. da se predlog Ferida Kulenoviéa odbije
“ok b se protivhom slutaju morao uvaziti.

vey M“"jipn Odbora prema tome prc:ilni.c_dg se iz-
tin, R vecdine ne prima do znanja, ved ovaj izvesta,,
na ¢ da se predmet sa gornjih razloga vrati Odboru
~4 dalinje zakonsko postupanje. . :
31."'.‘“ izvestitelja manjine izabran je narodni po-
ik g dr. Luka Soski.

20 februara 1936 god.
U Beogradu
Narodni poslanici:
Dr. Liika SosKi, s. r., Dr. Ivan Jandig, s. 1.

iz\,c§?",sl'f)(!() narodni poslanici, vc‘é snnn,_?iu‘l;iué.l ()\"‘u‘“
Cine. a:], an'omgnuo_ da je pogresno u I/-'\’L.?tﬂjllt\’u
Fanjy, L 0kA Verilikacionog odbora, da se radi 0 0 \lq
li "0.,‘“““.'" nad g. Mijicem, nego se radi o tome, da
> Postoji veé pravomoéno otvoreni stecaj, i to
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stecag iz 1933, a-ne 1936 godine, kako isto pogresno
stoji u lzvestaju vecine.

Druga je opaska na ovaj izveitaj, $to u njemu
ne nalazimo onaj drugi razlog, koji sam ja, sastavlja-
juci ovaj izveStaj manjine spomenuo u svome izve-
Staju i koji je razlog tamo bio spomenut, zato sam ga
ja spomenuo ovde, na ime, da je sam predlaga¢ za
trazenje gubitka mandata — Kulenovi¢ — povukao
svoj prediog. Toga razloga u danasnjem izveStaju,
kalko smo ga' ¢uli i imali pred sobom, nema.

Gospodo narodni poslanici, ja ne znam, da li ste
svi imali prilike da dobijete oba izveStaja i da ih pro-
¢itate, pa ¢u ja ukratko da rezimiram u femu se
stvar sastoji.

Gospodin Miji¢, koga ja nemam Cast poznavati,
i ako smo, nazalost, preko godinu dana u ovoj Skup-
stini, pa, prema tome, nemam niti nekakve ani-
moznosti licne proti njemu, izabran je 5 maja,
kao i mi svi ostali, prosle godine, i njegov je mandat
bio po Verifikacionom odboru verificiran. Da li je
bilo “kakvih prigovora proti njemu onda, ne znam,
nisam se interesirao i nije mi to trebalo, nego je po-
sle, 22 januara ove godine, doSao zahtev od ovoga
trgovca iz Kljuca, Ferida Kulenovica, da se njegov
mandat ponisti, pozivajuéi se na § 14 ta. 3 Zakona
0 izboru narodnih poslanika, jer da nad njim postoji
olvoren stecaj.

Taj zahtev i to trazenjc g. Kulenovica Pretsednik
Narodne skupstine dostavio je Verifikacionom odbo-
ru, i, kako vidite, Verifikacioni odbor je sa vecinom
glasova zakljucio da se trazenje Kulenovica odbije i
to, prema razlozima danas proditanim samo stoga ra-
zloga, jer da je zakijuckom Okruznog suda u Bihacu
od toga i toga dana mislim 10 februara, par dana
pre naseg sastanka — dokazano da je stedaj dignut.
Medutim, gospodo narodni poslanici, ste€aj nije dignut
kao 3to je ved u izveStaju manjine obrazloZeno. Ste-
¢aj je u onome momentu postojao. Ja ne znam da li
nc postoji i danas, jer Verifikacioni odbor nije o tome
izveSten. Nije se po tome nista radilo. MoZda postoji.
Ako je takvo stanje, onda postoji i danas.

Gospodo narodni poslanici, manjina odbora nije
trazila onda da se donese zakljudak, meritorni zaklju-
tak, ni pozitivan ni negativan, nego je trazila jedno
nadopunjenje i bas zato, da se ne udini krivo g. Miji-
¢u, nije trazila napretac, da se zahtjevu Kulenovica
udovolji, nije se stavila na .neko polititko stanoviste,
nego je htela da se stvar istraZi i da se onda o tome
meritorno odludi.

Gospodo narodni peslanici, vi svi znate, jer zala-
zite u narod, kako se budno bdije nad tim kako i §ta
ova SkupStina i njeni Clanovi rade. 1 zato se mi svi
moramo &uvati, necu reci prigovora, jer njih uvek
ima, ali moramo se cuvati bar opravdanih prigovora.
Nece se zakljutkom wove Skupstine, ako se prihvati
da se stvar povrati natrag odboru, uliniti nikakva
krivica g. Mijicu, jer ako je taj zakljucak OkruZnog
suda postao pravomocan, onda je time stvar i za nas
redena, AKo nije, izvrsice se samo zakon.

Ja, gospodo, naglalavam da je ovo pitanje od
nacelne vaznosti, Ne radi se ovde o g. Miji¢u, za koga
skupStina kao takvog danas moZda prvi put Cuje da
uopite postoji, nego se radi o jednom principu: hoée
li se respektovati zakonske ustanove i to ustanove
koje su javno-pravinog karaktera i sa kojima pojedi-
nac ne moze da raspolaze. Niti g. Miji¢ niti g. Koleno-
vi¢, ako je, recimo, i odustao od svoga predioga, jer
ius cogens toga ne poznaje, kod njega nema stranka
prava dispozicije, nego ¢im stvar dode do vlasti, koja
to izvida, ona se mora da izvidi, i prema rezultatima
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mora da se donese odluka. Mora se dati postovanje
zakonu.

Gospodo narodni poslanici, kazao sam da kod ja- -

viioga prava pojedinac nema prava dispozicije sa svo-
jim zahtevom. On ima prava da prijavi stvar i tada je
delo-u rukama organa vlasti koji to imaju da izvriu-
ju. Legitimaciju kod privatnog prava, na pr. da ga
potrazuje, imade svaki koji se ose¢a povreden, i svaki
takav ima prava da disponira sa tim svojim pravom
da ga se odrekne u svako doba kad hode, i sud ili
vlast, koja to pretresa, nema viSe §ta da radi kada se
tuzba povude.

Kod javnoga prava je drukdije. Kao Sto sam vec
rekao, tu vlast, iako npr. oStedeni krivi¢nim delom
odustane od svoga trazenja, namiri se recimo,
ipak i pored toga vlast mora da povuce krivca na
odgovornost, da delo istrazi i ako je kriv, da ga sudi.

Pitanje je, gospodo narodni poslanici, da i Na-
rodna skupdtina moze da nekoga, tako da kazem, u
ovakvom slucaju abolira, da ga oprosti od onih za-
konskih smetnji odnosno uvjeta. Mandat narodnog
poslanika je javho-pravnog Kkaraktera. Pitanje je mo-
zda sa neke strane, za mene to nije, da li Narodna
skupstina ifi iko na svetu moZe da oprosti narodnog
poslanika od onih uvjeta koje zakon za narodnog po-
slanika propisuje. Na pr. zakon propisuje da narodni
poslanik mora da navrsi 30 godina kada je biran, Uz-
mimo da je ncko izabran sa 29 ili 28 godina, ili u-
opste ispod 30 godina, moZe i Narodna skupstina na-
suprot ovom zakonskom propisu da overi njegov
mandat? Ne moze! Isto tako Zakon tra%i da narodni
poslanik mora biti drzavljanin Kraljevine Jugoslavije.
Ako nije drzavljanin, ne moze Narodna skupstina od-
nosno Verifikacioni odbor da overi njegov mandat.
Isti je slutaj i kad se otvori stetaj nad jednim
narodnim poslanikom. Ako postoji steCaj narodnog
poslanika, ne moze niko da ga oslobodi toga uslova
niti ga moze SkupStina verificirati kao narodnog
poslanika. ;

Manjina Verifikacionog odbora ne insistira na
tome, da se poSto poto mandat g. Mijica poniiti.
Ona zato nije ni eksploatisala okolnost, sa koga je
razloga, po onoj odluci OkruZnog suda, taj stelaj
dignut. Prema toj odluci taj stetaj diZe se zato, jer
imovina stecajna, imovina g. Miji¢a, nije ni tolika da
pokrije stedajne troskove, a kamo li da podmiri ma-
kar delimice verovnike. Mi, gospodo, nismo to izno-
sili i nismo i3li za tim, jer ako iko, to mi smatramo
da smo duZni po moguénosti §tititi imunitet narodnih
poslanika, odnosno mandat narodnog poslanika u
ovom slucaju. Ali pre svega drzim, da smo duZni §ti-
titi zakon i raditi kako zakon kaze, i ako vi, gospodo,
drukéije zakljutite, onda éete dokazati da ne postujete
zakone, koje ste sami donosili, a to bi bilo na veliku
Stetu ugleda ovoga narodnoga tela.-Jer, u koga ée
narod onda imati poverenje, ako oni sami, koji stva-
raju i donose zakone, iste kri¢ prema tome kako
njima to konvenira, (Zagor).

Ja ostajem kod zahteva manjine, da se ovaj pred-
met ne primi ovako, nego da se povrati Verifikacio-
nom odboru, da utvrdi da li postoje moZda sada one
zakonske pretpostavke za odbijanje Kulenovideva
zahtjeva, koje onda nisu postojale, pa ¢e se tek onda
moéi doneti jedna pravedna odluka.

Pretsednik Stevan Ciri¢: Gospodo, javili su se
svega dva govornika po ovome pitanju, g. Adimovic
i g Budimir, pa Vas molim da ih saslufate. G. Ac¢imo.
vi¢ se javio prvi i ja ga molim da izvoli govoritj.
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Velimir A¢imovi¢: Gospodo, koristim ovu pris

liku da po ovome pitanju kaZem svoje misljenje. Ji=

ne¢u mnogo da vas mucim i samo ¢u vam re¢i to da
ie ovo pitanje otvaranja stetaja vrlo interesantno pit
tanje. Vi znate svi da je ranije bio potreban izvestail
cenzus da neko stekne pravo glasa, i ko nije ima®
imovine, taj nije mogao da glasa, Otuda je do$lo i 0
da kad ljudi izgube imovinu, a posto je imovina bila
vezana za census, i kad ljudi padnu pod stefaj, onl
nemaju gradanska prava. Ali, kako se mi nalazimo
u doba demokratije i kad postoji opSte pravo glasa
onda svaki onaj, koji izgubi imovinu, a da nije stu¢al
laznog bankrotstva, ne bi trebao da gubi i Casnd
prava. Ja bih trebao da pomenem iz ¢arSije jmend
ljudi, koji su ostali bez igde itega, bez svoje krivicés
pa onda treba da se zapitamo, da li je poSteno O
drustva da oni ostanu bez gradanske casti. Ja sam
kao pravnik zastupao to misljenje, da to ne trebd
da bude, ali sad ned¢u da vas time zamaram i muélﬂ}:
veé molim gospodina Ministra pravde da ovo pitamie
proudi pa da se onda jednom odredbom u FinanSit
skom zakonu donese odluka: da niko koji ne izvrst
lazno . bankrotstvo ne gubi gradanska prava, be
obzira na to da li je on poslanik ili nije. Jer, ak®
to ne bude, mi se onda greimo o onaj veliki brod
privrednika Koji rade¢i posteno ipak izgube svou
imovinu.

Ako g. Ministar pravde to ne udini, ja ¢u tras
Yiti sa mojim drugovima da se jednim amandmanoit
to udini, jer kad jedan ovek izgubi imovinu, on¢d
njemu nije Zao imovine, ali mu je Zao gradmgSISL
tasti i on se ubija. PoStene ljude treba zaStititi i 12
molim g. Ministra pravde da ovo prouti i to unese v
Finansijski zakon, u protivnom, ja ¢u traziti od sV&
iih kolega, da podnesemo jedan amandman i Hl®
spasemo u ovoj vrtoglavici, kada je polovina SVE<
propala, da spasemo bar njihovu ¢ast, Mene cudi, H"‘
spodo, da je g. izvestilac manjine mogao da doka

zuje i govori u korist teze koja nije ni malo €ON<
canska,

.Prctscdnik Stevan Clrié: Ima red narodni PO
slanik g, Simo Budimir,

, L
~ Simo Budimir: Gospodo narodni poslanici, "‘!'rl'w
je potaklo da i ja stupim ovde da iznesem neKOUED
tatnih redi, jer, kao Sto ste culi, g. izvestilac W

“njine kazao je &ak i to, da on ne poznaje K L

lana Miji¢a. Ali poSto ga ja poznajem kao sVOE ik
seda i poslanika susednog sreza, dozvolite mi
nesem kratak istorijat kako se taj tovek zadd
zaSto ga tu¥e i zallo ga gone. U 1932 godini, e
Je bila najveda glad, onda kada su u nas seljdt 2
(lc.ca brojala kukuruzna zrna pa jela, onda s¢ quﬁl
Milan Miji¢ — ja nisam tada bio poslanik jer 355
propao 1931 godine zato §to sam bio siromab v :
b on = zaduio preko 80.000 dinara ovde U DHCL
srednoj blizini preko Dunava kod trgovaca k“k“n(‘-
zom. I, gospodo mojn, nati cete danas Ljude PSR
k'oj1'ée vam potvrditi, da je u 1932 wodini davat”
sirotinji po metar-dva a bogami i po pet “‘Cmm;-:)ii
kuruza na veresiju i na re¢ od Milana Mijica tops
Mu to ni do danas nisu platili, On je taj -k”md!!"’
slmr.o prepolovio, i razumljivo je, kada se toliO gy
na jedanput, da se posle potinje skupljati POy
dinara, onda se dug od sto hitjada dinara n¢ W
tako lako oduiti : .

: e da

. Druga stvar, gospodin Ferld Kulenovic Jfa,’it.in'm
Ie duzan njemu. Ali gospodi narodnim . posias

]
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ftije poznato da se ovde uvukla i politicka mrinja g.
Terida Kulenoviéa protiv g. Milana Mijiéa, i ne samo
jegova nego i g. Porda Mladenovica. To su naSe
I0kalne stvari. Ja ovo iznosim da bi Narodnu skup-
Minu mogao upoznati sa tim stvarima, pa da onda

- 9Ceni teZinu krivice g. Miji¢a, G. Ferid Kulenovi¢ ¢ak

1€ traZio i ispitivao da li g. Miji¢ joS kome dugzuje.
J,!_Q’J partijskoj zagrizenosti razumljivo je da je g.
{\f\l\nc posle izbora .imao mnogo neprijatelja. od ko-

I je svaki govorio: i meni je du%an, a posle kazu:

10CeS i mj prodati tu tra%binu za 50% i onda su,
Pre nego Sto je do¥ao zakon o razduzenju zemljo-

fadnika, pribirali te dugove, pa posle, da bi mu se

?Svyetili. trazili stetaj, dok oni koji su trebali da
.8Ze stetaj to nisu &inili. G. Milan Miji¢ zaduZio se
Ltim novcem kupio je kukuruz &ija je cena bila tada
4 dinara po kilogramu, jer nije mogao da gleda decu
ia'ko umiru od gladi, pa sam mu tom prilikom &ak
13 pomogao ne novcem nego redima. i
B Ja verujem, kada bi Verifikacioni odbor sada po-
fatio stvar sudu u Biha¢, da bi videli. da ta stvar
drukgije stoji. :
& Tol_iko sam hteo da kaZem, da bih upoznao i
avestio g. . narodne poslanike o sultini same

tvari, Glasaéy - za izvedtaj vedine Verifikacionog
0dbory -

5 Pretsednik Stevan Cirié: Ima red narodni po-
Mik g Mihailo LjcSevié,

: \’eéinT"\l/a“p- L,I_csevié: Gospodo ,.narodx)i poslani_c_i,
Nom (V i gfr.xflk;_ncxonog odbora sloZila se je sa manji-
fa ,en(m ikacionog oqura. da je g Milanu Mijicu
ali "hl)_.o'tvarm‘uc stetaja pre Qctomajsklh izbora,
iiic'(,:‘“”"-p,re('".t'k“"e da iznese i _t_o, da se g. Milan
sto. aj ‘;'15\.1 zakljutak Suda, sa kojim mu je otvoren
A1, Zalio pre petomajskih izbora, i da je Apela-
"“'()rcﬁll(l u Snrajc_\:u' t.aj '/,ak'lju’éak, l'<ojiin mu ie
Wadopy f'cﬁﬂj, poristio i naredio da se izvrSe izvesne
b ne, A‘pel_amom_sgd e time taj znkl__!u(‘.ak 0
anju stedaja ponistio, te on i ne postoji.
m‘il)()‘;nof“rv. toga ne mo’e se prebaciti Verifikacionom
iy Yo mu je mandat verificirao, posto tada
* Predmet pije i postojao.
; t:llsvgm stadijumu i danas se nalazi predmet.
Sak o klrlw;m sud u Bihﬁén nijq doneo ponovo zaklju-
iji¢ :etgm otvaranju stetaja. U tome vremenu .
Voje ‘;r_ts‘m svojih prava i duZnosti, regulisao je
istj’ o\}cw-ml-lo‘van_c odnosc sa poveriocima, pa su
i Stvar trioci zamolili kod suda da se stetaj skine
¥ A ¢ tako regulisana, Pored toga, sam Sud na-
Wi i‘_‘p”.b'rﬂ_i_uéi dokaze o tome, da g. Miji¢ nema
StQCi§n(,£ r‘"(‘)\ﬂvmle, da bi se mogli pokriti troskovi
‘ stupka,

Tanje 0 stetajnom zakonu, svaki onaj koji traZi ogvn-
teCaja nekome, dufan je da poloZi predujam
ulenoviéc stetajnih troskova. Sud je bio pozvao g
lojip, ;<A da poloZi taj predujam, on ga nije po-
lanyg 'M..S.'"“" de ostala u tome stadijumu, da g. Mi-
Qi o Y€ nikad nije bio pravosnaZno otvoren s'e-
kaze : 2VOme Verifikacioni odbor ima nepobitne do-
1 Vas molim da primite izveStaj vecine.

Wegle i?.u(’shmln iz manjine Verifikacionog odbora
Neky ;,r'l"”"' da je g. Miji¢ punovaZno pod stetajem.
oye ;. 23Ve dokaze o tome. neka podalju akta po-
]\“ku o ‘:r?‘.l””.i skupstini, da mi mozemo doneti od-
Sajey, Sitku mandata, ako je on fakticno pod ste-
'”('"“i. ‘l' SVe dotle, dokle toga nema, neéemo po zva-

= MEROSt traziti dokaze o tome, dacli je nad
b -

sl
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drug pod stefajem ili ne. Sa ovih razloga molim da
se primi izveStaj vecine Verifikacionog odbora.

Pretsednik Stevan €iri¢: Ima ret izvestilac ma-
njine g. dr. Luka So3ki. "

Izvestilac manjine Verifikacionog odbora dr. Luka
Gospodo narodni poslanici, ja nisam po-
trzao niti ¢u potrzati pitanje o blagorodnosti g. Mi-
jica. Ja sam se stavio samo na zakonsko stanoviste
i ne bih se na ovu stvar ponovo ni vrac¢ao da g. pred-
govornik, ne znam -sa kakvom smelo$¢u, nije tvrdio
nesto ¢ega u spisima nema ili 5to je sasvim opreéno
spisima. Gospodo narodni poslanici, ja nisam isisao iz
prstiju da je reSenje- OkruZznog suda u Bihaéu od
18 aprila 1935 godine potvrdeno relenjem Apelacio-:
nog suda u Sarajevu od 6 decembra 1931 godine. Sto-
ii li to, gospodine predgovornide, u spisima ili ne
stoji? Ovamo sa njimal I kad stvar, gospodo, tako
stoj’, onda ja ne mogu da uradim drugo nego da i
sada ostanem kod svoga zahteva da se ova stvar vrati
natrag, i onda ¢emo dalje debatirati.

Pretsednik Stevan Ciri¢: PoSto je diskusija po
ovoj stvari zavriena, prelazimo na glasanje. Prvo
¢emo glasati o izvedtaju odborske vedine. Ona rospo-
da narodni poslanici koji su protiv izve$taja odborske
veéine, neka izvole ustati a koja primaju ovaj izve-
itai odborske veéine, neka izvole sedeti. (Veéina sedi).
Veéina sedi, objavljujem da je izveStaj odborske ve-
¢ine primljen. .

Gospodo narodni poslanici, prelazimo sada na
drugu tatku dnevnog reda: Pretres izveStaja Verifika-
cionog odbora o dolasku za narodnog poslanika g.
Cerimagiéa Sadika za Srez trebinjski na mesto g.
Petra IvaniSevi¢a: Vasilija Kosti¢a, zemljoradnika iz
Slovinja, na mesto -pod. UroSa Staji¢a i Radenkovi¢a
Stojana, trgoveca iz Trnavca na mesto poé. Bogdana
Milinti¢a.

Ima re¢ izvestilac odborske vedine narodni posla-
nik g. Mihailo Lje3evié.

Izvestilac odborske veéine Mihailo LjeSevié¢ pro-
Sita izvestaj odborske vedine koji glasi:

HNARODNA SKUPSTINA
KRALJEVINE JUGOSLAVLIE
Verifikacioni odbor
VIBr. 184
28 oktobra 1936 godine
u Beogradu

Izvesta] Br. 1

NARODNO.J SKUPSTINI

Verifikacioni odbor preko Pretsednika Narodne
skupstine primio je:

1 — Ostavku g. Ivanifeviéa Petra, narodnog po-
slanika za Srez trebinjski, koji ie Ukazom Nj. V., Kra-
lia postavljen za bana Zetske banovine.

2 — Akt Ministra unutradnj’h poslova X.br. 284
od 7 oktobra 1936 godine, koi‘m izve&tava Naradnu
skupStinig, da su umrli narodni noslanici Staji¢ dr.
Uro¥ za Srez caribrodski i Milin¢i¢ Bogdan za Srez
Fupski

Po rasmotrenju izbornih akata, kandidatskih licta
i 7albi na izbor g. Vasilija Kos*i¢a, Verifikacioni ol-
bor utvrduie da je zamen'k . IvaniSevi¢a Petra u Sre-
7u trebinjskom g, Cerimagi¢ Sadik, pretsednik onstine
iz Lastve, da je zamenik pot, Staji¢a dr. Urofa u Srezu
caribrodskom . Kosti¢ Vasilj, zemljoradnik iz Slo-

2]l
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vinja i da na mesto pod. Milinti¢a Bogdana za Srez
zupski, prema § 66 Zakona o izboru narodnih posla-
nika, dolazi Radenkovi¢ Stojan, trgovac iz Trnavca
Kao drugi sreski kandidat sa lste . Bogoljuba Jevtica.

Na osnovu prednjeg i § 66 Zakona o izboru na-
rodnih poslanika, Verifikacionom odboru je Cast pred-
loziti Narodnoj skupstini, da izvoli oglasiti i pozvati
za narodne poslanike g. g. Cerimagica Sadika, pret-
sednika opstine iz Lastve, Kosti¢a Vasilja, zemljorad-
nika iz Slovinja i Radenkovicéa Stojana, trgoveca iz
Trnavca.

G. Milo& Rafovié odvaja misljenje za g. Vasilja
Kostiéa.

Za izvestioca Odbor je izabrao g. LjeSevica
Mdhaila.
Pretsednik-
Verifikacionog odbora,
Dr. Todor Lazarevié, s. r.
Sckretar,

Borivoje Antié, s. r.
Clanovi:
Mihailo Ljesevié, s, r.
Dr. Fran Semrov, s. r.
Cedomir 1. Zahari¢, s. 1.
MiloS§ Rafovi¢, s. r. (odvaja se za Vasilja Kostica)
Milan Lazarevié, s. r.
Jaksa Bozié, s. r.
Ciro Cujan, s. r.

Pretsednik Stevan Cirié: Red ima izvestilac ma-
njine narodni poslanik g. Milo§ Rasovid.

Izvestilac manjine MiloS RaSovié protita izve-
staj manjine Verifikacionog odbora, koji glasi:

LODVOIJENO MISLIENJE

Manjina Verifikacionog odbora nije se¢ mogla
sloziti sa misljenjem vedine Verifikacionog odbora
da se osnaZi mandat g. Vasilju Kosti¢u, koji dolazi na
mesto polivieg dr. Urosa Stajica, sa razloga Sto bi
se verificiranjem njegovog mandata pogazio &l 11
Zakona o izboru narodnilh poslanika i ¢l. 57 Ustava
Kraljevine Jugoslavije. »

Vasilj Kosti¢., prema uverenju nalelnika Sreza
caribrodskog, bir. 10701 od 17 oktobra t. g. i overene
prepiske istog nacelstva koja je vodena sa Ministar-
stvom unutrainjih dela po pitanju drzavijanstva Va-
silja Kostica, nije na$ drzavljanin. Da je prema Nej-
skom ugovoru ¢l 40 optirao za Bugarsku, da je do
1923 godine bio i bugarski narodni poslanik.

Uverenje Ministarstva unutrasinjih poslova broj
37029 od 21 oktobra t. y., kojim se tvrdi da je Va-
sili Kosti¢ na¥ drZavljanin na osnovu § 53 tacd. 10
Zakona o drZavljanstvu, ne odgovara &injenicama i
u oprefnosti je sa uverenjem nacelnika Sreza cari-
brodskog.

U aktu Ministarstva unutrainjih poslova ka’e se:
~da se Vasilj Kosti¢ za vreme vaZenja propisa Nej-
skog ugovora prijavio nadim vlastima i sa-nasim pa-
sofem u svojstvu nafeg drZavijanina oti%ao u Bugar-
sku, posle &ega se ponovo vratio u svoje rodno me-
sto gde se i sada nalazi kao ¢lan nase opStine”, Ovo
tvrdenje Ministra unutradnjih poslova potpuno je ne-
tatno. lz prepiske koju je Sresko natelstvo vodilo
sa Ministarstvom unutradnjih poslova vidi se da je
Vasilj Kosti¢ trazio da ide u Bugarsku Kao optnht
prema Nejskom ugovoru ¢l. 40 i na osnovu toga mo-
lio da bez carine odnese sve svoje pokudéstvo, Da je
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u Bugarskoj bio narodni poslanik i prema tome’ kao
bugarski narodni poslanik nije mogao biti i na$ po-
danik.

Cl. 53 Zakona o drzavljanstvu ne moZe se odno-

Lol i SRR

siti na slucaj g. Vasilja Kostica. Uostalom nadlezna .

vlast za izdavanje svedodzbe o drZavljanstvu na os-
novu Uredbe o izvrSenju Zakona o drZavljanstvu &l. 7
je prvostepena upravna vlast. Prema tome g. Vasil]
Kostié¢ duzan je bio podneti svedod?bu o drzavljan-
stvu od nadleZzne vlasti.

Ako Narodna skupStina verificira mandat Vasilju
Kosti¢u, ona tim svojim aktom vreda propise &l. 57
Ustava Kraljevine Jugoslavije i § 11 Zakona o izboru
narodnih postanika. / .

Milo§ RaSovi¢, s. Tt
narodni poslanik”

Gospodo poslanici, ja gospodina Vasilja Kostica
e poznajem, prema tome nemam prema njemu i
antipatije ni simpatije. U ovome slu¢aju za mene )€
munogo vaZnija jedna druga stvar: uverenje Ministars
stva unutranjih poslova koje je dato Vasilju Kosticl
da je on nas drzavljanin, a koje ne odgovara stvars
nosti.

Gospodo, ja znam da vi na to mnogo ne polg'
zete, jer na to, vidim, ne polaze ni Ministar unutras
njih poslova kad moze da izda jedan zvanican akt
u protivaosti sa uverenjem koje daje nadleini sresk!
natelnik sreza iz koga je g. Vasily Kostié.

Gospodin Ministar unutradnjih poslova u svome
aktu kaZe kako je Vasilj Kosti¢ otiao u Bugarskt!
sa nasim pasosem i da je, prema tome, nas podall'k,:
U aktima Ministarstva unutrasnjih poslova postof!
nrepiska koja je vodena sa nalelstvom Sreza carl
brodskog i iz Koie se prepiske jasno vidi da je Vﬂ-“!'-‘
Kosti¢ otifao u Bugarsku kao optant i da je tamo .l)w
fak i narodni postanik. Gospodo, ovde postoji origl
nalno uverenie nadelnika Sreva caribrodskog (pokas
zuie uverenje), u kome se ka’e da ic Vasilj Kostit
hio narodni postanik u Bugarskoj do 1923 rodinG
da se iz Bugarske vratio sa pasavanom Jugosloven

skogr poslanstva, da je u tome meduvremenu podne®

molbu itd. itd. i3

Ovde imate prepisku iz koje se vidi da je V“‘S'!"
Kosti¢ radio da ide u Bugarsku kao optant po N€b
skom ugovoru po &. 40 i da je traxio da mu se¢ d0°
zvoli odnosenje stvari.

Dakle, gospodo, vidite kako se olako vodi "
Suna o tome da i ée se postupiti po zakonu ili ne
zato Sto je moZe biti hteo jedan od prijatelja g "‘,'
silja Kosti¢a da ga uvute u Narodnu skupStinu be?
obzira Sto se time povreduie ¢ 11 Zakona o izbort
narodnil poslanika i & 57 Ustava Kraljevine Jug0
slavije i navodi Ministra unutrainjih poslova da dals
iedno laZno uverenie, jer je to uverenie u Oprctno-‘:
sa_uverenjem njecovor podrutnog organa, STC?""."
natelnika, Da je Vasili Kosti¢ zaista na$ drzavijanit
on bi, gospodo, dobio svedodibu od nadlezne \’l*‘s,“'
od prvostepene upravie viasti, a ne bi '/n()bilnzn”‘_‘
putem trazio da mu to uverenje daje ispod skuta
nistarstvo unutrasnjih poslova, <c

12 ovih razloga ja se, rospodo, protivim da ¢
osnaZzi mandat Vasilia Kostica.

Pretsednik  Stevan  Girlé: Ima red narodni PO
slanik g, Zivota Milanovié. §

Zivota Milanovi¢: Gospodo narodni pnslnnici-,:
Kad bi bilo istina sve ono 3o je ovide pruh{(""f':m
rekao o nadem postanickom drugu Vasilju fxosticy

.
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tada, velim, Jugoslovenski Parlamenat imao bi puno
Fazloga da veritikuje mandat Vasilja Kostica. (Odo-
l‘)ravanje kod vecine). Ovo, gospodo, velim zato Sto
I& Vasilj Kosti¢ pripadao jednoj generaciji, jednoj
Erupi koja je i u najtezim danima naSih borbi sa
ratskom Bugarskom znala i umela da odvaZno po-
digne ruku i-da podigne glas za slogu i bratstvo sa
Kraljevinom Srbijom i posle sa Jugoslavijom. (Odo-
brﬂvanje.) 1 Vasilj Kosti¢ pripada, braco, grupi velij-
lfog Slovena Aleksandra Stamboliskog ... (Usklici:
Slava mul) . . . koji je 1914 godine, kada je Bugar-
ska objavila rat Kraljevini Srbiji, u sred bugarskog
Parlamenta javno kazao: Da Bog da da pobedi Kra-
Jevina Jugoslavija! (Odobravanje). On je onda bio
Proglalen od vlade dr. Radoslavova kao izdajnik Bu-
Rarske i cela grupa njegova bila je stavijena pod ob-
Zhanu. Stamboliski je bio osuden na smrt da bi posle
10 pomilovan na dozivotnu robiju.
.. Braco, takav jedan borac koji je u onim najte-
“m- danima pomisljao na ovo $to mi imamo danas,
takav borac, kazem, i kad bi bilo istina ovo ito je
[?‘é}ilm od strane predgovornika, ne bi se smeo izlo-
‘U jednoj nepravdi da mu se mandat ne verifikuje.
~ L, gospodo, kad je na¥a vojska dosla, kad je na-
‘:‘“P.io slom Bugarske, Vasilj Kosti¢ je sa svojim me-
§tmnma iz celoga sreza dodekao jugoslovensku voj-
Sku sa barjacima i postao podanik nase drzave. Kad
1€ 1921 godine sazvan bugarski parlamenat i kad je
big sklopljen mir, Caribrodski srez pripao je delom
ra‘_.i[:\'ini Jugoslaviji, a delom Kraljevini Bugarskoyj.
“a“'_'.l Kosti¢ kao poslanik toga sreza imao.jc da
“redi odnose i svoje licne i svoga sreza, mnogih svo-
W birgca, i on se obratio pokojnom Stamboliskom
‘)ﬂ U ovaj preko pokojnog Pasica izradi dozvolu za
"'r}‘laz u Bugarsku sa nalim pasoSem. Dakle taj od-
i“""k u Sofiju bio je u Sporazunu sa Stamboliskim
siﬁndas“w" pretsednikom viade Pasicem. _}rugfu. Va-
1 Kostic otigao ic u Bugarsku 1921 godine i ostao
Sfcll:}nm do Kraja 1922 godine. Za to V.l'tfljlc on je
b WVao odnose 1 svoje licne i svojih biraca iz (.:_l-
v ,"."'“"0.‘: sreza. Po svrietku toga posla on se je
Fatio natrag u svoje rodno mesto sa pasoSem naseg
OSlanstva iz Sofije. Nikada, braco, i slovom nikada,
(;‘3”1 Kosti¢ nije optirao za Bugarsku niti je trazio
ﬂivzc Bjegove stvari nose u Sofiju hez carine, 1 .!'?’0"“9
» _r‘uno knic!n .d:l je Lo .‘!c«ln:n gruba !l.CI.?lllhl,'d'.l
A :)l upotrebio jednu ostriju ret. (Povici: 'Iilkc: .lC'-)
telnip ()‘V(h::' se iznelo uvcremc!‘\cdn(‘)g t§nlS\|(:ﬁ ll{l(«:
slic «|.' K0ji u ovom pogledu tc\ko_ tereti (l'l. ;,'.' 7
"m“a_(.l On na osnovi tora uverenja ‘trcl).a d.l_ izgu ):
(14 at. Gospodo, o uverenju toga nz!u‘,lmka sreskog
St ‘(‘JL‘uovom radu ja _ncé}n .(In govorim sa .ovo.g‘m'c-'
s ;10)1 tome 'éc_ :m.(lluinl l_nlms'tu‘r kazati svoju lt'Ly, .:l'l
0vck.0r-'}" ¢injenica, da Je taj covek progonio ()\(l%j,.l
tarsm‘:-"\to onnl_c_o |<:10'~'l() Jie hio PI‘()';.{()IIJL‘IIHI u !:l-
Se jc(J od sVojih polititkih protwl!lk:w: l /..119 o 0
(u,."():;}l.nuéclnll< d.r"/.nun (l.‘} Pogaz1 svoja I"'-'l (’1’1
la -nu'~' 1 da pogazi zakon i da 37.(!:1 jednu o) akvu
ligne SVedodzby, mi smo braco lnli”prhmdcm da se
Vg Obratimo . Ministru unutradnjih dela kao naj-
\/;,,“j‘ faktoru u tom pogledu da nam on kaZe, je li
Megee Kosti¢ nas drzavijanin il nije, i nu smo Pr‘“
_tlmm dobiti uverenje od g, Ministra unutras-
dela, da je vasilj Kosti¢ drzavijanin nase dr-
b da nikada nije trazio niti je optirao za Bu-
Nag ’ill" rema tome jedno takvo uverenje mora za
P erodavnije negro uverenje sreskog nacel-
O kome ¢ ovde biti redi u drugoj prilici. Braco,
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posle svega ovoga $to sam ovde izneo, ja molim Na-
rodnu skupstinu da mandat druga Vasilja Kostica ve-
rificira i da ga proglasi za narodnog poslanika. (Plje-
skanje kod vecine.)

Pretsednik Stevan Ciri¢: Ret ima narodni posla-
nik g. Jeremija Protic. .

Jeremija Proti¢: Gospodo narodni poslanici, ja
sam se javio da govorim o ovoj tacci dnevnoga reda
bas povodom ovog slutaja sa g. Vasiljem Kosticem,
koji dolazi na mesta pok. Uro3a Staji¢a, i reSio sam
se da govorim jer smatram da sam donekle kompe-
tentan kao biv§i Sef otseka u Ministarstvu unutras-
njil dela na izvrSenju Ugovora o miru u vezi sa dr-
zavljanstvom Srba, Hrvata i Slovenaca tadaSnje a sada
Kraljevine Jugoslavije. Pre nego Sto bibh uSao u ras-
pravu ovoga slucaja, ja hoéu da napomenem da ne
pristupam ni sa kakvom animozno$éu prema buducem
nasem kolegi, koga ja ne poznajem li¢no niti sa
animoznoiéu ma prema kome. Ja ¢u-govoriti objek-
tivito, govoriéu kao poslanik koji zastupa pozitivno
zakonodavstvo u Kraljevini Juooslaviji. Gospodo, pi-
tanje drzavljanstva, to je pitanie sa drzavama, u ko-
iima smo u ratujuéem polozaju bili, reSeno ugovo-
rima Sen Zermenskim, Trijanonskim i Nejskim sa Bu-
garskom. Tadno i jasuo to pitanje regulisano je na
ovaj nadin. Refeno je da su sva lica na teritoriji,
koja je pripala Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca,
tada automatski ancksijom tih krajeva Jugoslaviji
danainjoj. pnostala drzavijani Kraljevine Jugoslavije,
ali su zadrzala prava opcije za drZavu svoje narod-
nosti svi ti podanici koji automatski postaju nasi a
ne zele da postanu nagi,

Prema tome vi vidite jednu situaciju danas ta-
kvu, da je taj nas drug g. Vasili Kosti¢ koristio
pravo po ugovoru Neiskom. da je optirao za drZavu
svoje narodnosti. (Zivota Milanovié: Nije istinal)., Ja
¢u tako da govorim kao Sto ste vi govorili na mi-
tingu, ali kad govorim kao narodni poslanik Kralje-
vine Jugoslavije, ija govorim Stiteéi pozitivno zako-
nodavstvo ove zemlje. (Pljeskanje na levici i uzvici:
Tako je! Ziveo!). :

I kad je, gospodo, on .optirao za drZavu svoic
narodnosti, on nije mogao biti i ostati na¥ podanik.
Ali §ta biva? On je mogao i kao podanik bugarski,
da trazi redovnim putem drZavljanstvo naSe Kralje-
vine. To . Ministar unutras$njih dela vrlo dobro zna.
[ . Ministar unutrasnjih dela ne moZe jednostranim
upravaim aktom da kaZe: Ovai je drZavljanin a ovaj
nije. Postoji, gospado, zakonska procedura, postoje,
gospodo, razni propisi, po kojima se mora da utvrdi,
da 1i jedno lice, strani drzavljanin, ispunjava sve
uslove da postane na§ podanik. Kad toga nije bilo,
onda ja smatram, da je ovaj akt g. Ministra unutra-
$njih dela jednostran, isto onako jednostran i puno-
vazan, kao $to je punovaZna njegova -izjava bila u
plenumu, kada je pored deset ranjenih u Sarajevu sa
lekarskim uverenjem kazao da je samo jedno uho
ogrebeno. (Plieskanje na levici!)

Gospodo, i ovoza puta moZe da se udini prigo-
vor i da se kaZe: noliticki oportunitet je u pitanju. Ja
vodim politiku i fa znam Sta je oportunitet. Politika
jie politika, Parlamenat je Parlamenat. U Parlamentu
ima da se radi onako kako propisuju zakoni i Ustav
ove zemlie, Ne moZzemo nikakvim sentimentalnostima
da se rukovodimo. Primamo svakog prirodenog dr-
zavijanina isto kao i rodenog, ali mora biti priroden.

Ovaj slutaj i ovaj politicki momenat stvorio bi
tako strasan presedan Koji teSko moZe da pogada
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naSu zemlju. Vi imate 'ovde ne samo podanika Bu-
garske, imate podanika Italije, podanika Rumunije,
podanika Madarske i Nemacke, i ako bi stvorili takav
jedan presedan, da mogu da dolaze za poslanike Ju-
goslovenske Narodne skupStine i strani podanici,
onda ¢emu bi to vodilo?! Kakav bi bio na§ status ovde
u Narodnoj skupstini kao nacionalnih ljudi koji vo-
dimo ratuna o svojoj drZavi?!

Gospodo, imate jo¥ jednu stvar, koja je princi-
pielna. Ja znam, da ¢e mnogi da kaZu: pa Stamboli-
ski je bio na$ prijatelj, Stamboliski je bio ovo, radio
je ovo. Ja sve to verujem, 1 ja sam savremenik toga
vremena, i znam, kad bi trebalo sutra da se na mi-
tingu govori, dajem vam fasnu re¢, da bih istu takvn
propagandu vodio, kao $to je moj kolega g. Milano-
vi¢ sa ovoga mesta govorio. Ovako Kkao ‘poslanik,
koji sam zaklet, koji odgovaram svojoj savesti a jo3
plus kao, bivsi upravni ¢inovnik, koji sam morao
strogo voditi ratuna da me Ministar unutradnjih dela
ne udari po prstima, koji sam izvrSivao zakon, ne
mogu dati svoj glas za verifikaciju mandata g. Ko-
stica, i ?elim da se ova talka skine sa dnevnog reda.
(Jedan glas sa desnice: ZaSto ste ga primili kao za-
menika?!) Molim vas i na to ¢u da vam odgovorim.
Sudovi se ne upustaju u to: da li je ko dravljanin ili
nije. Sudovi se ne upustaju u to da li je ko pod ste-
Cajem ili nije. To je pitanje Verifikacionog odbora.
To vi, g. poslanite, ako niste znali, treba da znate.
(Plieskanje na levici). 1 ba$ zato 3to je to nase pi-
tanje i Sto ne Zelimo da prebacimo to pitanje na dru-
gog, tu je teZiSte, da velito ovde bacamo ruimi senku
na sebe kao narodne poslanike. Mi moramo da &u-
vamo svoja prava i ne smemo davati kompetenciju u
Skupstini drugima. S toga ja predlaZem, gospodo,
...(Miljkan Are¥ina: Sud ga nije smeo primiti i verifi-
cirati....). Izvinite, gospodo; ja sam se kandidovao kao
aktivni policijski ¢inovnik pa mi je sud potvrdio listu,
ali mi je mandat ovde ponisten,

Pretsednik Stevan Ciri¢: Molim narodnog posla-
nika g. AreZinu da ne upada u red, a.govornika da
ne ulazi u polemiku nego da produZi svoj govor.

Jeremija Proti¢ (nastavija): Ja predlazem da se
ova tacka skine sa dnevnog reda, da predistimo pi-
tanje da li je posle opcije Vasilja Kostica za Bugar-
sku, da li je od vlasti redovnim putem on traZio dr-
Zavljanstvo Kraljevine Jugoslavije i da li ga je i kojim
reSenjem Ministar unutrasnjih poslova primio da bi
mogli da verificiramo mandat nafeg druga Vasilja Ko-
stica (Odobravanje na levici).

Pretsednik Stevan Ciri¢: Re¢ ima izvestilac ma-
njine narodni poslanik g. Ralovié.

Izvestilac manjine Milo§ RaSovi¢: Gospodo, ja
ne znam kako se moZXe uopSte voditi diskusija i go-
voriti sa ljudima kao Sto je g. Zivota Milanovi¢, koji
hoée da opovrgne jednu notornu istinu, koja, go-
spodo, nije moja nego nadleznih organa, organa bas
toga Ministra unutra¥njih. poslova,

Ja mislim, gospodo, da vi svi verujete da je ne-
moguée da jedan sreski nalelnik sme da da. ako ne
odgovara istini, jedno uverenje suprotno gledistu
svoga resornog Ministra, Jer, kada bi jedan sreski
nacCelnik tako udinio, on ne bi vise bio u sluibi tow:
Ministra,

Gospodo, g, Milanovié¢ ka%e da nikada i nikojom
prilikom nije g Vasilj Kosti¢ trakio opeiju. Evo, po.
spodo, samo da vam protitam zapisnik i evo molbe
Koju je uputio Ministarstvu unutrasnfil dela, koja Je
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overena od strane sreskog nadelstva i u kojoj kaze
ovako: ,, . . . i da mi reSi opciju za odlazak u Bu-

warsku i da prenesem svoje potrebice bez ikakve ca-
.rine i u svako doba u Bugarsku.” Dakle, on podnos!

taj akt, taj akt dolazi u Ministarstvo unutradnjih po-
slova i Ministar unutradnjih: poslova vraéa akt nad-
leznom srezu i kaZe da Vasilj Kosti¢- prizna ovu
molbu za svoju. Gospodo narodni poslanici, na kraju
krajeva odgovara nacelstvo Ministru unutrasnjih dela
da mu ne moZe uruditi ovu originalnu molbu, posto
je Vasilj Kosti¢ ve¢ otiao u Bugarsku i postao bu-
garski poslanik i prema tome bugarski drZavljanin.
Evo toga odgovora: .Cast mi je vratiti nalelstvu
okruga akt sa izve§tajem, cda se molilac jos od pre
okupacije i danas nalazi u Bugarskoj kao poslanik u
Narodnoj skupStini, te je on.prema &l 40 Nejskog

ugovora o miru postao bugarski podanik. Njega bi

trebalo izbrisati-iz spiska podanika.” \

Dakle to su akta koja su overena kod nadleZnih
vlasti. Prema tome, gospodo, ne moZe on da bude
u isto vreme bugarski poslanik i jugosfovenski poda-
nik. To je nemoguce! .

Mihailo LjeSevi¢: Gospodo narodni poslanici,
¢, Vasilj Kosti¢, &iji je mandat u pitanju, roden je u
selu "Slavinju, Sreza caribrodskog, Kraljevine Jugo-
slavije. Njegov je domicil u mestu rodenja. U vreme
vaZzenja Nejskog ugovora o miru prijavio se je nasim
vlastima i sa na$im pasoSem, u svojstvu naSeg drzav-
ljanina, oti¥%ao u Bugarsku. Posle ovoga vratio se U
svoje mesto gde i danas %ivi sa svojom porodiconk.
Prema tome, u smislu tal 10 § 53 Zakona.o drZav-
ljanstvu, on je na§ podanik, podanik Kraljevine Ju-
woslavije.

Gospodo, ne treba zaboraviti i ovo, da g. Vasil]
Kosti¢ ima sina koji je rezervni oficir u vojsci Kra-
ljevine Jugoslavije, da su njegove cerke udate 7
nase drzavne &inovnike, i da je on samo jedno kratko
vreme Ziveo u Bugarskoj, zbog toga 3to je njegd
okupacija zatekla kao narodnog poslanika u Sofijl.
Kada je izvrSeno razgraniCenje izmedu nas i Bugar-
ske u pogledu Sreza caribrodskog, njegovo je selo
pripalo Jugoslaviji, a. ostala secla Bugarskoj, te je om
u sporazunmt sa viadom Kraljevine Srba, Hrvata i
Slovenaca, oti%ao na kratko vreme u Bugarsku, da
posvriava izvesne svoje poslove i jzvr8 jednu naro-
Citu politicku misiju za Jugoslaviju,

Gospodo, ja ¢u za momenat, po svome litnom
midljenju, ‘dopustiti gledi¥te manjine Verifikacionof
odbora, da je on optirao i otitao u Bugarsku da po-
stane bugarski drZavljanin, Ali sama manjina Verift*
kacionog odbora tvrdi da se je on vratio u Jugosla:
viju jod 1922 godine, znadi, pre 14 godina. To znadl
da je on, iako je bio njihov podanik, postao po pri®
rodenju podanik Kraljevine Jugoslavije, pa je i S#
ovim aktom Ministarstva unutrasnjib dela, sa koji
se tvrdi da je tamo bio, ipak ostao dr¥avljanin Kra-
ljevine Jugoslavije,

.. To sam imao da kaZem i molim Narodnu skups
stinu da izvoli usvojiti izvedtaj vedine Verifikaciono$
odbora. (Odobravanje i pleskanje kod vedine.)

Pretsednik Stevan Cirl¢: Gospodo narodni po*
slanici, pretres po drugoj tadei dnevnoga reda zave
Sen je. Prelazimo na glasanje, Stavijam na refavanlé
izvestaj Verifikacionog odbora. Gospoda koja usvi®
faju zvedtaj vedine Verifikacionog odbora i7\nlqt“‘
sedeti, a kofi ne usvajaju izve¥Maj vecdine Verifikncio®
nog odbora, izvolede ustati. (Vedina sedi), Objaviise
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fem da je usvojen izveStaj vedine Verifikacionog od-
bora i oglaiujem za narodne poslanike g. Sadika Ce-
limagica, g. Vasilja Kosti¢a i g. Stojana Radenkovica.
(Pljeskanje kod veéine. — Mirko UroSevic upada).
Narodnog poslanika g. Mirka UroSevia opominjem
na red. :

Prelazimo na trec¢u tatku dnevnog reda: Pretres
1zveltaja Verifikacionog odbora o dolasku za na-
rodne poslanike g. Andonovica Sime za Srez maleski
Na mesto Arnautovica Damjana, g. Sajkarevica dr.
Jovana za Srez prilepski na mesto Trbi¢a Vasilija, g.
Zdravkovica Milenka za Srez negotinski na mesto
tojadinovica DragiSe i g. Doki¢a Ljubomira za Srez
anjski na mesto Milovanovi¢ca Dragomira.
~ Molim izvestioca veéine g. LjeSevica da protita
1ZveStaj veéine Verifikacionog odbora.

Izvestilac ve¢ine Mihailo LjeSevi¢ gita izveStaj
vedine Verifikacionog odbora, Koji glasi:

.,fNAR()I)NA SKUPSTINA
KRALJEVINI: JUGOSLAVLIE
Verifikacioni odbor

VI Br. 185
28 oktobra 1936 godine
u Beogradu

Izvestaj Br. 2
NARODNOJ SKUPSTINI,

Na Verifikacioni odbor primio je preko Pretsednika
r
Zave D.Sbr. 1536 od 24 jula 1936 godine, kojim Dr-
“aViit sud za zaStitu drzave izves$tava Narodnu skup-
Stnu da je svojom presudom zbog zlodinstva iz ¢l
tac. 7 Zakona o zastiti javne bezbednosti i poretka
U drZavi, u vezi § 34 od. 1 Krivitnog zakona osudio
Narodne poslanike: Arnautoviéa Damjana iz Berova
32 15 godina robije i trajan gubitak Casnih prava,
T”",éﬂ Vasilija iz Prilepa na 4 godine robije i 4 godine
Eubitka gasnih prava, Stojadinovi¢a Dragidu iz Beo-

Brada na 5 godina robije i 5 godina gubitka Casnih

Prava i Milovanovica Dragisu iz Beograda na jednu.

' PO godinu robije i 2 godine gubitka tasnih prava.
. Kako na osnovu prednjeg a 1 vezi ¢l 56 Ustava
Kraljevine Jugoslavije i § 9 Zakona o izboru narod-
Mh poslanika za Narodnu skupiting, imenovant na-
Q4N poslanici gube biratko pravo i time na osnovu
3 Zakona o izboru narodnih poslanika i mandat
‘2:\""““01; poslanika, to Verifikacioni odbor resava da
°8Na osnovy § 66 Zakona o izboru narodnih posla-
%4 imaju pozvati njihovi zamenici.

s ?Oif‘nsmotrcnju izbornih akata i_lmndid_at.slm.h'h-
A Veritikacioni odbor utvrduje da je poslanitki za-
Damjana Arnautoviéa u Srezu maleskom g. Si-

u S Andonovié, pekar iz Pehteva; Vasiliju Trbicu
Srezu prilepskom dr. Jovan 1. Sajkarevi¢, lekar 1z
’(” ¢pa; Stojadinovicu Dragi¥ u Srezu negotinskom
acavkovie M. Milenko, zemljoradnik iz 'l‘nmmén' i
OVanovi¢y Dragisi u Srezu banjskom Doki¢ P. Lju-

0mir, ‘emljoradnik iz Citluka.

nnrn;l 4 Osnovu svegra toga i § 66 Zakona ()"‘V.héor?:
"‘a"lolli‘(l‘h poslanika, \'ulfilmcnm_wnn .O(ll)‘(){"ll..l.t r.'lls
it L Narodnu skupstinu, da 1(}'011 pozvati i 0;',:1
peku'r" ')flmdno poslanike g. . Stnu J. /\.n(lmmlm.l,
i Py - Pehleva, dr. Jovana 1. Sajkarevica, l%fmi'.]
'Enm (’Z'm' Zdravkoviéa M. Milana, zemljoradnika iz

""'" " Pokica P. Lijubomira, zemijoradnika iz
a, ]

odne skupstine akt Drzavnog suda za zastitu dr-.

1_97
Za izvestioca Odbor je izabrao g. Mihaila
l.jesevica.
Pretsednik
Verifikacionog odbora,
Dr. Todor Lazarevié¢, s. r.
Selgretar, :

Borivoje Antié, s. r.

. Clanovi:

Zivota Milanovié, s. r. :

Mihailo LjeSevié, s. r.

Jaksa Boizié, s. r..

Svetozar Tasi¢, s. r.

Dr. Fran Semrov, s. r.

Milo§ RaSovi¢, s. r. (odvaja se i podnele izveStaj)
Cedomir P. Zaharié, s. r.

Ciro Cujan, s. r.

Milan Lazarevi¢, s. r.

Pretsednik Stevan Ciri¢: Ret ima izvestilac od-
borske manjine narodni poslanik g. Milo§ Ra3ovié.

Izvestilac manjine Milo§ Ra$ovi¢: Gospodo po-
slanici, u samom Verifikacionom odboru izmedu ma-
njine i vedine ima u ovom sluéaju izvesne razlike i u
samoj proceduri. Kako se seéam, u Verifikacionom
odboru mi smo ovo pitanje rasclanili na dva dela,
prvi je deo bio da raspravimo pitanje: da li presuda
Suda za zaStitu drZave, onako kako jeizretena i od
koga je izretena i za%to je izrefena, moZe da povlaci
posledicu gubitka mandata poslanika g.g. DragiSe
Stojadinovi¢a, Vasilija Trbi¢a i DragiSe Milovanoviéa.
O tome smo diskutovali i raspravljali. Drugo je pita-
nje trebalo biti pitanje o litnim podobnostima i uslo-

vima ¢&lanova zamenika koji imaju da dodu na nji-
hova mesta.

O prvom pitanju mi smo raspravljali i doneli za-
kljutak. O ovom drugom pitanju meni je nepoznato
da li je i kada je raspravljano, jer ja nisam bio po-
zvan na tu sednicu, niti to znam i prema tome pod-
nosim svoj izvestaj u pogledu svoga shvatanja na va-
Znost presude. To odvojeno midljenje glasi:

»Manjina Verifikacionog odbora nije se mogla
sloziti sa miSljenjem vedine Verifikacionog odbora,
da je presuda Suda za zaStitu drZave D.S.Br. 15/36 od
24 jula t. g. po svojim pravnim posledicama punova-
Zzna da na osnovu nje narodni poslanici: DragiSa Sto-
jadinovi¢, Vasilije Trbi¢ i Dragomir Milovanovi¢ mo-
gu izgubiti svoje mandate, koje su od naroda dobili i

1o sa slededih razloga:

1) Presuda je izre¢ena od nenadleZznog suda, a $to
ie jasno utvrdeno od strane manjine Imunitetnog od-
bora prilikom diskusije o izdavanju sudu gore imeno-
vanih poslanika.

2) Sto je presuda po uverenju sv_ih nepristrasnih
pravnika iz cele zemlje nesavesno i nepravitno . iz-
reéena, ] b

3) Sto samo obrazovanje kolegijuma za sudenje
daje jasno dokaza da je politicki momenat igrao naj-
vazniju ulogu. Ministar pravde udesavao je i podesa-
vao kolegijum za sudenje tako, da su se birali za su-
dije u kolegijum oni u koje se imalo vere da ¢e suditi
po Zelji i savetu, a izbegavale se one sudije na &iju
se savesnost i nepristrasnost nije moglo uticati, Tako
je jedan od sudija, koji je bio odreden u Kkolegijum
za sudenje, izbrisan iz kolegijuma samo zato, §to je
u vedu: da li da se optuZeni optuze ili ne — glasao da
nema mesta optuZzbi.

Pored izlozenog Narodna skupStina obmanuta je
aktom Ministra unutrasnjih poslova, kojim je traZio
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zrucenje imenovanih sudu. U svom aktu Ministar
uniutrasnjih dela naveo je mnoge cinjenice na osnovu
kojih je Narodna skupStina pretpostavijala da su op-
tuzeni zaista mogli biti krivi, 1 na osnovu toga svoje
drugove izdala sudu, a Sto sigurno ne bi udinila, da
je znala taCno stanje stvari. . -

Medutim- sve injenice, koje su u aktu Ministra
unutrasnjih poslova iznete protivu optuzenih, na sa-
mom pretresu kod Suda demantovane su. kao netacne
i izmisljene. ;

Tako na pr. navodi se kao najteza cinjenica u
aktu Ministra unutradnjill dela: ,,Iz saslusanja Arnau-
toviéa i ‘drugih utvrdenih islednih ¢injenica moze se
osnovano sumnjati, da su napred pomenuti narodni
poslanici u€estvovali u pripremama za atentat kao i
u pripremanjima Arnautovidéa za'izvrienje'.

Ova dinjenica na sudu je potpuno demantovana.

Ovo su, gospodo, teske Cinjeuice i sve su od sa-
mog suda, onakvog kakav je, odbijene kao netacne.

Isto tako u aktu Ministra unutra$njih poslova
navodi se: ,,Da sui imenovani u jednom lokalu poku-
Savali da meSanjem pica Arnautovicu pripreme ga i
osposobe za zlocin. Da je u istom lokalu narodni po-
slanik Mirko UroSevi¢ pokazivao revolver i pretio da
¢e se njime rastistiti situacija u Narodnoj skupstini.”

Gospodo, i ove ¢injenice na samom sudu denian-
tovane su kao netacne. )

Datje, u izveStaju Ministarstva unutrasSnjih dela
navodi se: ,,Da je gotovo kod svih uhapsenih narod-
nih poslanika naden po jedan ili vite revolvera, §to
takode potvrduje njihova nameru da su se pripre-
mali za izvrSenje krivicnor dela”.

Gospodo, na samom sudenju utvrdeno je, da se
ni kod jednog od optuzenih nije nasao ni jedan re-
volver, sem kod Dragife Stojadinovica, i to nekoliko
revolvera, koje je on dobijao kao nagradu na stre-
ljatkim utakmicama.

U istom aktu Ministarstva navodi se dinjenica:
»Da je na suotenju sa Damjanom Arnautoviéem Dra-
gifa Stojadinovi¢ prizhao da je Arnautovicu dao u
Klubu jedan revolver istog tipa i kalibra kao i re-
volver iz koga je Arnautovi¢ pucao na Pretsednika
Viade”.

Gospodo, i ova je ¢&injenica na sudu potpuno
utvrdena kao netaina. Utvrdeno je na sudu i joS ne-
$to viSe. Gospodo, u aktu Ministra unutrasnjih dela,
koji je on uputio Skupstini, navodi se: da je na suo-
Cenju poslanika sa Arnautovicem delimitno dobijeno
priznanje od optuzenih da su sudelovali u pomaganju
Damjana Arnautoviéa.. Medutim toga suolenja nije
ni bilo u momentu kada je Skupitina taj akt dobila.
Suolenje je bilo tek sutra-dan. Medutim, vidite da
je Ministar unutrasnjih dela pisao onaj akt, bez ob-
zira na sve Cinjenice i faktitno stanje.

Izdavii svoje drugove sudu na osnovu ovako iz-
mifljenih ¢injenica, Narodna skupstina ogredila je se
0 svoje drugove i njena je najsvetija duZnost da taj
svoj greh pokaje time, Sto ¢e jednu ovako smisljenu
i udeSenu presudu od strane nenadleZnog suda i sa
polititkom tendencijom odbiti i time spasti svoj ugled
i autoritet. (Manfred Pastrovi¢: Gospodine Pretsed-
ni¢e, molim Vas da pozovete g. Ministra unutrasnjih
dela da slua ove stvari!)

Pretsednik Stevan Ciri¢: Gospoda Ministri znaju
Sta je -na dnevnom redu.

Milo§ RaSovi¢ (nastavlja): Utvrdeno je na sudu
da je i ova &injenica netatna. Ni na jednom suotenju
niti i jednom saslufanju Dragisa Stojadinovi¢ nije tu
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¢injenicu priznao. Cak S$ta vie pa sudu je utvrdeno
da je akt Ministra unutrasnjih dela upuéen Narodno]
skupstini pre svakog suocenja optuZenih poslanika.

Gospodo poslanici, ovaj predmet je veoma ozbi-
ljan i vazan, da bi se o njemu moglo olako govoriti,
a da se ne rizikuje, da se ogreSimo o svoju savest
i 0 svoju duZnost, koju smo primili od svojih birata
i od svoga naroda: da budemo cuvari reda, poretk}l
i zakonitosti u ovoj zemlji: Jer, gospodo, ovo pitanje
nije samo pitanje koje se odnosi na DragiSu Stoja-
dinovié¢a, Vasilija Trbié¢a i DragiSu Milovanoviéa, kol
su neposredno u pitanju, ovo je pitanje, koje s€

odnosi na sve nas, pa i na celu zemlju. (Odobravanjé

na levici).
Jer, gospedo, niko od nas ne moZe biti ravnodu-

San u tome, da li ¢emo Ziveti neprestano u izvesnol -

neizvesnosti, strahu, ili u izvesnoj zavisnosti od volje
kaprica i Zelje ma kakve li¢nosti to bilo. U Covecan-
stvu se vodila duga borba izmedu onih naprednih ele-
menata koji su Zeleli da se drustvu osigura izvesnd
pravna sigurnost, bezbednost i nezavisnost i onih ko¥
su hteli da drustvo zadrZe na svojoj obesti, bitu i 14
nim zabludama. Gospodo, u toj borbi, oi naprednl
clementi pobedili su one nazadoe elemente i drustvo
je steklo jednu veliku tekovinu. Steklo je pravn
sigurnost i pravnu bezbednost. Pojmovi, koji su St
imali o drzavi, da je drzava izvesna [ikcija, misticnd
sila, u”ime Cije se moze raditi $ta se hoce, nestali stk
Zamenjeni su novostvorenim pojmovima, da je drzavéd
samo skup norama, skup zakona, koji regulisu Qdnost
jedne zajednice, i to tako, da ti Zakoni rie budu zal;_ol}’
lkoji ¢e izvirati iz volje, samovolje i obesti pojedi-
naca, ve¢ koji ¢e izvirati iz zivota ¢oveka i iz prirod®
i sultine toveka. Gospado, tovek nije vise-cilj x1e\'1{1'
ljivih sila, Covek je sebi i sretstvo i cilj, a drzava J€
samo nadin, kojim on svoje ciljeve ostvaruje. Ako S¢
drzava ne drzi ovog nacela ona je izgubila svoje gra
dane, jer gradani mogu imati i smatrati samo onu dr:
Zavu za svoju, koja im.daje i bezbedriost i sigurnos

1 nezavisnost. Stoga, gospodo, ja smatram, da je ovd
presuda veoma teSka po svojini posledicama. Ova P,rf'
sttda ne presuduje i osudije samo drugove Dragist
Stojadinovica,-Vasilija Trbica i Dragiti Milovanoviéa
koji st predano sluzili svome Kralju i Otadzbini, ovOo
Je presuda, Koja presuduje pravicu ove zemlje. Ovos
Je presuda koja osuduje jedan Sitav narod na néizve
snost, na nesigurnost i na zavisnost od volje i kapricd
pojedinaca. Ova presuda je najveéa sramota jednog?
naroda, jer je negacija orte herojske horbe, koju I
nas narod vodio u borbi za pravdu, ¢oveenost 1 nezd:
visnost. Narod, koji se tako herojski borio za svolt
pravdu, nezavisnost 1 slobodu i tom borbom zadivi®
tovetanstvo, taj narod mora da trpi i podnosi ovak¥
presudu. Sta se mo¥e reéi za taj narod? Moke S

S pravom svako zapitati, da li je to zaista bio taj hc?-
rojski narod, koji se tako borio za pravdu i slobod!

Gospodo narodni poslanici, nesumnjivo je da -‘ﬁ'
d“,a ovakva presuda ne moZe osramotiti jedan na'qu'
ali ona moZe naneti Stete tome narodu i udiniti f“
se posumnja u njegovu velifinu i njegovo herols ‘0_'
A]l u ovoj presudi ima jedna, po mom misljenju, "f:‘_
tczq posledica, a ta je: da ova presuda ubija po®
renje naroda u njegovu pravdu i pravnu zaStilt g
drzavi. (Odobravanje na levici). Gospodo narodni P%
slanici, narod je izgubio poverenje u politiku, ﬂ“{io
ie izgubio poverenje u polititare, narod je iZK“’ie
ada | poverenje u sud i u pravduy, i onda narod
izgubio poverenje u driavu,

il

‘
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Niko od nas, gospodo, ne treba da Zzeli da sc
dode do toga stanja da narod izgubi poverenje u
drfavy i da dode do samosvesti da je potrebno da
S€ sam brani i Stiti. Ja gospodo, verujem da to ne
treba da Zeli ni Kraljevska vlada, da to ne treba da
Zeli ni gospodin ‘Milan Stojadinovi¢, ni gospodin An-
ton KoroSec. Jer, gospodo, nema sigurnije zaStite
do zaitite zakona i pravde. Sva su ostala sretstva za
Odbranu samo obmana i zavaravanje. Prema tome,
g0spodo, ova presuda sa ovim posledicama, i sami vi-
dite, kako je teSka i sa kakvom ozbiljno$¢u treba o
Njoj da ovde govorimo. To zna i oseca i Citava nasa
Zemlja, a to sam ja imao prilike Cuti u Cetiri oka i
0d mnogih medu vama. Zbog toga ja necu da ulazim
U izvesne detalje i da iz njih izvodim zaklju€ak kako
1h Vas uverio da je ova presuda zaista ovakva kakvu
Sam je prikazao, ali ipak moram da iznesem izvesne
élnjenice, iz. kojih ¢e se videti kako se do ove pre-
Sude doslo. Ne ¢inim to zbog toga da tim &injenicama
dokazem da je ova presuda zaista ovakva kakva sam
Kazag da je, nego da dokaZem 3ta se iza tih Cinjenica
Krije, da “vidite kakve litnosti imamo mi u naSem
Polititkom Zivotu, licnosti koje truju na$ drZzavni or-
ganizam i koje ga dovode skoro do raspada. Go-
Spodo, setite se samo onog straSnog akta koji Vam
& upuéen i na osnovu koga ste vi izdali svoje dru-
g0ve sudu., Taj akt koji ¢e ostati zabeleZen u ana-
ima nage politicke istorije, jedan je od najzalosnijih
Injenica jedne vlade. Gospodo, jedan Ministar, Cu-
Var javne bezbednosti, usuduje se da podnese Narod-
0] skupstini jedan akt pun netacnih tinjenica i da.
12 osnovu tih tinjenica tra¥i izlutenje 10 nadih dru-
8Ova i da na osnovu tih netalnih €injenica nasi dru-
8ovi le¥e 5 mmeseci u apsi. Taj Ministar koji Vam je
taj akt uputio i na osnovu koga ste Vi izdali svoje
fugove, naalost i danas je Ministar.

Gospodo, u aktu Ministra unutrasnjih poslova
Navodi se¢ da su nadi drugovi na onoj famoznoj
Veteri pripremili atentat, da su, te famozne veceri
Spali razna pica Damjanu Arnautovicu, da bi ga
aveli na zlo¢in, da su se kod njih nasl revolveri,
4 su na suofenju priznali delimino svoje ugestvo-
Yanje, da su pored ostaloga jo§ priznali i mnoge ég-
Njgnice koje ne treba da vam redam, a sve ove &i-
enice, gospodo, na Sudu za zadtitu drzave, na ona-
kvom sudy kakav je sastavio Ministar pravde, na
tome sudu u koji je on imao puno poverenje da ée
2Vediti njegovu zapovest, na tome sudu morale su
A se ove &injenice navedene u aktu Ministra unu-
trasnjiy, poslova bace kao neistinite i da traze, go-
;\'Doqo' druge puteve i druge natine da sebe izvuku
Z Platke i da zadovolje polititke prohteve vlade,
i(.M”a” Mravlje: Sve klerikalne metode prenose Sc
i:‘nsl(wcnijc u Parlamenat! Graja i objasnjenja
Medu poslanika vecine i levice).

hil Pretsednik Stevan Ciri¢: Molim gospodu posla-
S ida ne upadaju u ret. — (Zagor na levici. — Dr.
Mﬁ].o Vukanovi¢ (prema Ministru bez pqrtfcl_ya 2. dr.
Buél.K""kU): Vi ste Austrijanac, gospodine Kreku!...
dr R,}.pfotcsti kod veéine. — Ministar hez portfelja
inag iho Krek: To moZete vi da kaZete kao poslanik,
Dy oM sudu . ., — Zagor, protesti, objaSnjenja. —
Mi‘ni IPko Vukanovié ponovo nesto dobacuje prema
" Stru bez portfelja g. dr. Mihi Kreku, Ministar
noéigor,”?"ia dr. Milio Krek: Ja sam kao dobrovoljac
Stpkr, JNkatu! Pitajte pukovnika Svabical - Dr.
© Vukanovi¢ ponovo dobacuje. Zagor i Zutna
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objasnjenja izmedu
levice).

Gospodo, molim vas da ne ometate govornika i
da se ne vredate. (Poslanici sa levice i dalje dobacu-
ju). Opominjem vas na red! (Milan Mravlje i dalje
dobacuje). Opominjem vas na red, g. Mravlje! (Milan
Mravlje ponovo dobacuje). Gospodine Mravlje, ja
vas _poslednji put opominjem na red, inace ¢u biti
prinuden da vas isklju¢im sa sednice.

Gospodine govornice, izvolite nastaviti. (Na levici
i dalje zagor i dobacivanja). Gospodo, ja vas molim
jos jedanput da nastavimo u miru sednicu, ina¢e ¢emo
je morati prekinuti. T

Izvolite nastaviti g. RaSovicu.

Milo§ RaSovi¢  (nastavija): Gospodo poslanici,
kada se nije moglo ostati na ¢injenicama koje je ser-
virao Ministar unutrasnjih poslova, morali su se tra-
Ziti drugi izlazi iz te tako teSke situacije u koju je
zapala vlada, dajuéi pravedne ljude da se osude.
(Odobravanje na._ levici. — Zagor i protesti kod
vecine).

Doslo se na neku psihozu. Preslo se na teren koji
je vama najbolje poznat, na onaj teren nae ondasnje
opstrukcije. Gospodo, niko nije bolji svedok od vas
Sta se sve onda deSavalo i odigravalo, kako je i Ko od
nas i kakvu ulogu igrao. (Zagor i objasnjenja).

Secate se, gospodo, da ‘je na Krajnjoj levici bila
jedna klupa u kojoj je sedero nekoliko = posianika.
Secate se da je to kiupa sa koje se najviSe lupalo, sa
koje su najvise zvuci ka vama dolazili,-da je to bila
klupa sa koje su prvi pritr¢avali ka Ministrima, da su
tu sedeli ljudi koji su se prvi sa vama ovde susretali,
da su to bili ljudi na koje ste vi najviSe vikali-i na
koje ste se vi najvise srdili.

Sedate se, gospodo, da je na toj klupi sedeo li¢no
danas$nji Ministar Vojislav Dordevi¢, dirigent: op-
strukcije, gospodo! Taj Vojislav Dordevi¢, gospodo,
¢iji su drugovi po njegovom nalogu neprestano na-
letali, i to Milanovi¢, Dorde Jevtié, itd., on je taj koji
je prvi uhvatio za revolver . onog agenta za steno-
gratskim stolom, on je taj ¢ija je Klupa bila izlom-
ljena. Jedina klupa, koja je bila izlomljena, to je klu-
pa za kojom je sedeo sada¥nji Ministar Vojislav Dor-
devi¢. To je, gospodo, taj Ministar koji je posle ne-
koliko dana, poSto je postao Ministar kazao: nemam
ja nikakve veze i mkakvog dodira sa svojim drugo-
vima. To je, gospodo, taj Ministar koji je nazivao
gospodu koja nisu htela da lupaju u klupe izdajica-
ma. To je, gospodo, taj Ministdr koji je u posebnom
klubu, gde se stvarala ta psihoza u prisustvu Dragile
Stojadinovi¢a, Vasilija Trbic¢a i Dragomira Milovano-
vi¢a predlagao da desetorica podu i izbiju Pretsednika
Narodne skup$tine, jer se drugojace s njime ne moZe
raditi. (Graja). Taj njegov predlog ,gospodo, naiSao
je na najgnusniji prijem kod Vasilija Trbica i DragiSe
Stojadinovica. To je, gospodo, taj sadasnji Ministar,
koji je u klubu predlagao da se hvata veza sa gene-
ralima, da bi se oborila sadasnja vlada. (Ministar bez
portfelja Vojislav Dordevic: To nije istina!) Gospodo,
pa ako je i bila ta psihoza u SkupStini, ako je ta psi-
hoza mogla da dejstvuje na Damjana Arnautovi¢a, ko
je najviSe stvarao tu psihozu, ako me sam Vojislav
Dordevi¢! Gospodo, Damjan Arnautovi¢ bi bio i danas
poslanik u Narodnoj skupdtini da nije bilo Vojislava
Dordevica. (Graja i protesti).

Pretsednik Stevan Ciri¢: Gospodo, akustika je
tako rdava da mi ovde jedva fujemo gospodina go-

2
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vornika, zato bih vas molio da budete mirni da bismo
mogli i vi i mi da pratimo ono .3to gospodin govornik
govori. ; ;

Milo§ Ralovi¢ (nastavlja): Gospodo poslanici, ja
sam hteo da evociram ove ¢injenice zbog' toga da
biste imali jasniju sliku o onim ¢&injenicima za koje
su nasi drugovi osudeni. Pa vidite, gospodo, ako je
trebalo nekoga osuditi za onu psihozu koja je<bila
u Skupstini, onda, gospodo, ja ovde pred vama pri-
znajem da bi Vojislav Dordevi¢ moZda jedini bio
ispred mene a posle njega bio bih ja i jo§ mnogi moji
drugovi, pa tek onda Dragia Stojadinovi¢ i Vasilije
Trbi¢. (Odobravanje na levici).

Ali, gospodo, ovde se nisu traZili tvorci te. psi-
hoze, ovde su se traZile sasvim druge stvari, sasvim
drugi grehovi, sasvim druge zamerke, i zato su pro-
nash Vasilija Trbic¢a, Dragi$u Stojadinoviéa i Drago-
mira Milovanovi¢a. Gospodo, prema ovome, ja mislim
da imate dovoljno mogucnosti da se uverite da je ova
presuda akt samovolje.

Gospodo, ja hoéu samo malo da udem i u nac&in
kaKo je sam sud sastavljen i kako se reSavalo. Go-
spodo, postoji Sud za zaStitu drZave. U pocetku svake
godine popunjuju se ako koji od sudija ispadne. U
momentu kad su DragiSa Stojadinovié¢, Vasilije Trbié
1 Dragomir Milovanovi¢ predati -Sudu,. Sud je bio
potpun., Nikakve potrebe nije imalo da se dopunjuje
Sud drugim sudijama, ali imalo je potrebe, gospodo,
zato Sto se znalo da su u. tom ‘momenty u Sudu za
zastitu drzave bili ljudi visokog morala i visoke su-
qnsl<c savesti, da se sigurno nije moglo ratunati da
¢e se na njihovu savest modi-uticati da se presuda
donese onakva kakva se Zelela i-kakva konvenira po-
Jedinim li¢nostima. Zato se iSlo na to, da se dovedu
poslusne sudije i doveli su druge. Cak $ta vise jedan
od sudija koji se slu¢ajno desio u veéu koje je imalo
prethodno da refava o tome da 1li da se ovi narodni
poslanici uopSte optuZe, i koji je glasao da nema
mesta optuzbi, taj sudija nije vise mogao da ostane
u vecéu za sudenje. (Glasovi: Otkuda to znate?) Mi-
slite da dete ih zaplasiti! Ima, gospodo, hvala Bogu,
o8 ljudi koji se ne boje da izgube poloZaj ili kakvu
nagradicu kad je u pitanju savesno vrienje duZnosti.

Gospodo, ja znam da vi u sebi kaZete: pa Sta da
radimo, to je presuda koju je doneo Sud za zaltitu
drzave i mi ne mozemo da ulazimo u to da li je ta
presuda pravilno ili nepravilno donesena. (Glasovi:
Nemamo prava!) Znam da nemate prava, ali ja <¢u
da vas potsetim na jednu stvar gde ste nadli da imate
prava. Jedan drzavni &inovnik, koji je od strane Dr-
zavne kontrole osuden na 5 miliona oStete dravi za
nesavesno vrienje svoje duZnosti i koja je presuda
odobrena od strane Kasacionog suda, a i na ponov:
nom procesu ponova je od strane Kasacionog suda ta
presuda odobrena, vi ste tu presudu, koja je doneta
1922 godine 1936 .godine ponistili. (Dr. Vojislav Ja-
nji¢: Senat je to odobrio!) Vi ste, gospodo, tu pre-
sudu putem Finansijskog zakona ponistili i ne samo
da ste¢ ponistili presudu nego ste toga istog Coveka,
koji je izbalen iz drizavne sluzbé za nevrienje svoje
duznosti i koga Ljubljanski univerzitet koji ga je bio
ivabrao za svoga profesora nije hteo da primi za pro-
fesora zato Sto je nedostojan kao takav da bude pro-
fesor, postavili za glavnog direktora onog tuvenog
preduzeca ,,Zenice” sa kojim se hvalite po celoj zemlji
da ste zemlju usredili. (Pljeskanje na levic’). Takav
covek treba da &uva velike interese i takvom tovekly
poveravate Cuvanje tih interesa. '

12 DECEMBRA 1[936.

Pretsednik Stevan Ciri¢: Molim Vas, gospodine
poslanie, da se drZite predmeta.

‘Milo§ RaSovi¢ (nastavlja): Ja ne mogu da se
stavim za veceg sudiju od Kasacionog suda i kad Ka-
sacioni sud da svoju presudu i kad je da u Plenumu,
10 je stvar definitivna i o njoj ne moZe da se govori.
(dr. Vojislav Janjié: 1 vi bi to isto radili! — Srpko
Vukanovié: Vi niste doSli na sud, da kaZete ono §to
ovde  govorite! Nemate prava ovde da govorite. Tre-
bali ste na sudu da kaZete sve $to znate, pa ste utekli,
a bili ste jedan od vaZnih svedoka. — Dr. Vojislav .
Janjié: NiSta nisam govoriol)

Pretsednik Stevan Ciri¢: Molim Vas, g. Vukano-
vi¢u, da ne upadate. (Srpko Vukanovié: Ja bih Zeleo
da me g. Janjié¢ tuZi... Ja sam pet meseci zbog takvill
bio u hapsu!).

Milo§ RaSovi¢ (nastavlja): Vi, gospodo, kazete
da u ovom slutaju ni¥ta ne mozete, ali ja neéu da
verujem u vaSu nemo¢, ja.znam da vi sve moZete. Vi
moZete davati Skolske diplome Ministrima, koje slu-
Cajno nisu stekli kad je trebalo da steknu; moZete
da opraState odgovornosti za 2 i po miliona ratund
jednog Ministra. Kad- moZete to, zar ne moZete dicl
svoj glas protiv jedne presude, Kkoja pogada celll
zemlju, (Pljeskanje na levici). MoZete gospodo! Se-
tite se samo da je u Francuskoj pre nekoliko dece:
nija tako isto bila doneta jedna presuda, presuda kold
ie imala za Zrtvu jednu li¢nost i da je onda u celo]
I“rancuskoj ustala cela francuska javnost i trarila da
se nepravda popravi. l.nije umukivao glas. francuske
savesti, doklegod ta presuda nije pala, dok pravda
nije zadovoljena. To je traZio svesan i savestan narod.
Ako bi mi, gospodo, sa ovoga mesta podigli svoj glas
protiv jedne ovakve nepravde, protiv jednog ovakvog
bezakonja, podigli tako visoko i sna¥no, kao §to bl
trebalo da bude, ja sam uveren da bi taj na% glas na-
Sao odjeka na onome jednom mestu koje je jo§ cuvaf
zakona i pravi¢nosti. (()dobravanjc na Iéviéi). Tu s€
ne bi oglu§ili o na§ glas. I ja sam uveren da bi mi né
taj nacin dobili punu satisfakeiju'i za zemlju i za nase
drugove. i

Gospodo, nije samo ova presuda dokaz bezako:
nja, koje sprovodi-Viada dr. Milana Stojadinovica !
njen Ministar unutraS$njih dela: dr. Anton Koro3ec:
Mnogobrojni su primeri u zemlji, koji svedote o py*
nom bezakonju, o punoj samovlasti policijskih orga:
na. Ja ¢u samo da Vam navedem nekoliko eklatant:
nih primera iz svoga kraja, koji sada, u ovome mo:
menty, prezivljuje najteze momente u svojoj istorijl
mnogo teze nego onda, kada su bili pod okupaci.ic_'“‘
Au_stro-'ugarske. Gospodo, danas se po crnogorskim
selima i varofima na gomile hvataju i vezu ljudi ka9
da su roblje, odvodi se, gospodo, i stano i mlado, !
glcca I Zene. Biju se, tuku se, vredaju se, sramote €
i odvode se, gospodo, neznano kuda, po logorima kol
postoje u Dubrovniku, Sarajevu, na Adi Ciganliji. GO*
spodo, za vreme Austrije Sume su bile pune crnogof;
skih odmetnika, koji su ubijali i austrijske vojnike !
austr”skc oficire, ali vas uveravam, gospodo, da
austrijske vlasti ipalk su imale toliko obzira da nikad®
msu hvatale one koji za to nisu bili krivi. Danas via®
da dr, Milana Stojadinoviha odnosno njen Ministarf
unutrasnjih poslova za jednoga osumnjicenog hvatd
Po 4 ili 500 ljudi i stavlja ih na najtefe muke....

Pretsednik Stevan Cirié: Gospodine poslanité
o nema nikakve veze sa predmetom koji je na dne¥s
nom redu. (Povici sa levice: Imal) |



Milo$ RaSovié (nastavlja): Gospodo, da vas opo-
Menem na jo¥ jedan straSan prizor koji se desio ove
godine.

. Nekoliko politi¢kih ljudi u Crnoj Gori hteli su da
Odrze jedan zbor na. Cetinju, na kome ¢e da pro-
testyuju :

Pretsednik Stevan Ciri¢: Gospodine poslanice,
18 vas opominjem da se drZite predmeta. Ako Zelite
8Cneralnu debatu o politici Kratjevske vlade, to mo-
Z8te Ciniti prilikom budZetske debate,’ ali povodom
12vestaja Verifikacionog odbora izvolite se  drzati
lPzire'dmeta. (Graja na levici). Gospodo narodni posla-
Cl, u poriedeljak polinje u Finansijskom odboru na-
nillla debata o budZetu a naskoro ¢e poceti i u ple-
¥ ’mu, pa cete imati prilike da govorite o politici Kra-
6!\':Vske vlade uopste, Ovde se moZe govoriti samo o
.Yome predmetu koji-je na dnevinom redu. Gospodo,
12 vas molim da se strogo pridrzavate Poslovnika. Po
‘0810\'.ni1<u svaki bi mogao da govori samo pola sata.
(‘as.dqtm". poslanik g. RaSovi¢ govori ve¢ tri Cetvrti
Sd 1 ved po tome mozete videti da se Poslovnik ovde
Drxmeqjuje viSe nego liberalno, ali nikako ne mogu
0?l)ust|ti da se govori o drugom predmetu nego o
ome koji je na dnevnom redu.

za()l-Mi.»|9§ RaSovi¢ - (nastavlja):- Gospodo, samo da
iruzim sa ovom cinjenicom. .
Nekoliko politickih ljudi htelo je da odrzi jedan
nevml‘m Cetinju, c.la na tome '/.boru.dq oQu§1<e svojim
aj 7bjama. Me_s_ec:ma su se spremali djudi da dodu na
» i“‘Olr. Policijske viasti kao u nekoj zamci otekivali
\'«)rilée tale da do toga zbovra'do('lc. Nikome nisu go-
da se zbor nece odrzati, nikome nije dat znak

zbhor

0 g i 5
(‘0[‘;)_111(_“(1;1 se¢ zhor uopsSte nece dozvoliti. 1 kada su
S njih 5 do 600 ljudi i hteli da udu u banovinsku

i\::m‘s.cglill.ic..onda se tek iziSlo pred njih i kazalo
. S€, Zbor je zabranjen, zbor ne moZete odrzati”.
';i‘ilrli(tli Sl'l .primilhi to saopilen,ig i mogli su se S tim po-
"ietlié ali im je bilo vrl.o tcskovda se pomire sa ¢i-
Ciiu dom da ne mogu uéi u varos, da‘]u'u. punu garan-
i 4 U varodi _apsolutno nece uciniti nista sto je
ve()mvn() Zilk()'l.ill. Ta é:lljggllczl ucun}a se Crnogorcima
my dﬂ‘luv_redljlmm, na_r:ocno u danima kada se u svi-
aninL- Ovima Jugoslavije moze s]()l)ocll)o zborlsat)’, u
Sto m‘dl-k“(l mogu govoriti i g. Santo 1 g. Kraft, -Za-
g()rc"“ a da e moZemo govoriti 1 zborisati mi, Crno-
ie b U svojoi’nekadasnjoj prestonici! Ali sporedno
ilg :]) to, da Ii ¢e oni odriutlnlglbor ili ne:éf:., g_lavn‘(.) e
"jimqa IDadnu u k!g)l?ku pphgun, da policija izvrsi sa
i 07e( lg{)_ruéun. koji je smisljeno 111)_;11)red sprcn}lln: I
an ! 'f' da se u tome momentu nije tamo desio je-
nr(ﬂr‘c‘)ﬂ}uvnk iz_vanparlamentarne opozicije, koji je
i (a',/,l"“‘, sta policija hoce i sprema, 1ziSao Pred. ljude
bilg ")0. Im da se vrate da ne gaze u krv, jer je sve
bilg li ”Dl‘em'ljcno od strane policije. Da njega nije
Yoo (]O_Znn Sta bi se jos desilo. Ali je on nckak.o us-
ili ‘: ih privolj da se vrate. 1 tek ka{da su se oni vra-
l,()““f.l,“ St se pm'uk_li natrag na .200-- :300 metara
Ver ; uf'.l(’- jedan mla_dné 1.7.vadm je jedan mph revol-
tim, ’;”f}‘f protesta ispalio dva mctka._.’l‘o ie, medu-
ka ’)l oliciji bio dovoljan, povod, na koji se jed_va te-
Tepj ’“p(l’“'k'nu_ti su mitraljezi i mnéi.nske.pu,‘éke i obo-
Sedag, eda ljudi koji su se vraéali svojim kucama.
Kukyye, "Wih i€ palo na tome mestu, Cetiri porodice za-
3 )il‘(‘L za ugasenim ognjistem, a trideset i neko-
T fgie lpsko ranjenih i Oncs;.n.);‘sol)l]cmh. Pa
Nargy i€ nevolja, gospodo, terala policiju da puca na
, Na 300—400 metara udaljen od policije? 1 §'a

|
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je bilo posle toga?Da li je, gospodo, o tome dato .
kakvo obavestenje preko Stampe? Nije. Ali je zato
te osakacene ljude i sve te uCesnike toga skupa g. An-
ton KoroSec - zatvorio u kazamate i drzao ¢&itava tri
meseca dana u zatvoru pod izgovorom da su antidr-
zavni, tudinski placenici, komuniste. I kada nije mo-
gao od njih da izvuce priznanje on ih je predao
sudu. A S§ta je sud uradio? Pustio ih je kao nevine.
Ali ako je njih sud pustio kao nevine, - kako onda
mozZe da sedi na ministarskoj stolici kao Ministar unu-
trasnjih dela onaj covek, koji je naredio da se tako
postupa. (Odobravanje na levici). -

Gospodo, ovo su €injenice koje nama pojedinci-
ma mogu izgledati ovde obi¢ne, ali to su, gospodo,
Cinjenice Koje mogu imati nedoglednih posledica, jer,
gospodo, ono $to Anton KoroSec Zeli da uradi od-
Crne Gore, to on nije u stanju da uradi. On je dao
stranoj Stampi obaveStenje da su Crnogorci separa-
tiste, da su Crnogorci antidrZavni, da su komuniste.
A da li su, gospodo, Crnogorci takvi? Nisu Crnogor-
ci ni separatiste, ni antidrZavni, ni komuniste. Crno-
gorci su ljudi koji vrlo dobro znaju Sta je drzava,
koji vrlo dobro znaju §ta je zakonitost, $ta je red’i
poredak. Ali Crnogorci nisu nautili da u drzavi oleda-
ju svoga ugnjetata i svoga nasilnika. Takvu driavu
Crnogorci nikada nisu imali i takvu neée nikada tr-
peti. Gospodo, .ta uvreda koju je ¢. Koro¥fec naneo
Crnoj Gori ne moZe ostati bez posledica, jer ie dubo-
ko zabolela sve Crnogorce. Crnogorci zaista jesu opo-
zicionari, ali Crnogorci su opozicionari zato, §to u
niihovoi zemlii. vlada koruocija, bezakonje i samo-
volja, &to se drZavna uprava nalazi u rukama u koje
oni nemaju vere da dravnu upravu vode pravim
putem. (Odobravanje i pljeskanje na levici).

Nikad, gospodo, Crnogorci ne mogu sa povere-
njem da gledaju onu upravu, u kojoj sedi jedan Meh-
med Spaho. Muslimanstvo kao veroispovest Crnogor-
ci ‘postuju, ali kao polititku organizaciju ne... (Jedan
glas: To se Spahi ne moZe Kkazati!)

Gospodo, ja ovde govoredi o Spahi, mislim o
onim zelenim zastavama, koje lepr¥aju u krajevima,
u kojima se nikad nisu vile. (Zagor. — Jedan glas:
To su verske zastave!) Krije se tu nesto sasvim drugo.

Gospodo, kad se uzmu u obzir sva ova nasilja,
setimo se onda koliko ima ironije u onome $to se
jute odigralo u ovoj Skupstini, kada smo ustali, da
odamo poftu jednom zaista velikom drZavniku, je-
dnom 7zaista velikom borcu za narodna prava i slo-
bode. Mi koji trpimo i odobravamo ove i ovakve stva-
ri, ja vas uveravam da bi Nikola PaSi¢ sa prezrenjem
pogledao na one jutera¥nje oboZavaoce. (Pljeskanje
na levici). U judera¥njem svom govoru, moZe biti ne-
svesno i nenamerno. omakla se jedna rel Pretsedniku
Narodne skupstine, kad je kazao za Nikolu PaSiéa, da
ie Nikola Pa%i¢ ovek koji se punih 50 godina borio
za slobodu i gradanska prava ove zemlje, da nije pre-
zao da izeubi svoj Zivot i svoju porodicu i da je idudi
toliko daleko u toi svojoj Cestitosti i drZzavu stavliao
na kocku. Gospodo, ia smatram da svaki priiatelj
Nikole Pa%i¢a ovu ref Pretsednika skup3tine najener-
gitnije odbija. jer je Nikola Pati¢ bio toliko veliki
drzavnik da nije nikad stavliao na kocku drZavu. veé
spremao dr¥avu tako, da drZava nikad ne bude na
kocku stavliena.

Gospodo, zavriujuéi ovu svoiu ref. ja hocu po-
novo da se vratim na ono $to je bilo poletak diskusiie
i da vas jo¥ jedanput potsetim na savest. da dobro
promislite donosedi svoju odluku, jer s¢ vremena me-
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njaju i jer niko nema interesa da dode do toga da
bezakonje zavlada. Zato, gospodo, budimo toliko
odluéni i nezavisni, zaboravimo za momenat na prola-
zne sitnice koje nas razdvajaju, uzdignimo glas svoje
savesti i ustanimo da ovu presudu osudimo kao naj-
vedi krim i bezakonje. (Pljeskanje na levici).

Pretsednik Stevan Ciri¢: Re¢ ima Ministar Suma
i rudnika g. Dura Jankovi¢ radi licnog objasnjenja.

Ministar Suma i rudnika Dura Jankovié¢: Go-
spodo narodni poslanici; ja moram da izjavim da se u
ovome Domu, prilikom verificiranja mandata g. Ando-
noviéa i drugova, uplela jedna stvar, koja je i Na-
rodnoj skupstini i Senatu Kraljevine Jugoslavije bila
potpuno poznata. Ja ?alim da je poslanik g. RaSovic
podlegao intrizi jednog anon‘mnog letka, i smatram
da politi¢ki ljudi treba u svojoj arguinentaciji da sc
sluze pozitivnim faktima, a ne anonimnim lefcima.
1 da, gospodo, Narodna skupstina ne bi ostala ni
jednog €asa pod pogresnim utiskom, ja ¢u, gospodo,
o toj stvari da progovorim. Narodna skupstina treba
da zna da svi na$i radovi treba da budu javni, i zbog
toga ja hocu da svaka moja radnja bude podvrgnuta
javnoj Kritici, ali kritici objelktivnoj i sa ¢asnim na-
merama, (Mirko Kosi¢ upada u rel).

_ Pretsednik Stevan Cirié: Molim gospodu posla-
nike da ne upadaju u re¢ g. Ministru.

Ministar $uma i rudnika Dura Jankovi¢ (nastav-
lja): Gospodo, kada sam predloZio da se Finansiskim
zakonom dr. Ivan Turina oslobodi jedne kazne koja
mu je izrefena od strane Glavne kontrole iz razloga
Ciste formalne a ne materijalne prirode, onda sam
imao pred ofima sam predmet, a predmet je najcesti-
tije prirode. Gospodo, g. dr. Ivan Turina — nemojte
da mislite da- ga branim zbog toga Sto je ¢lan naSe
stranke, on to nikad nije bio i ja ne trazim ni da
bude, — ali duZnost mi je da kao Ministar uzmem u
zastitu kao jednog od najsavesnijih i najpostenijih
drzavnih sluzbenika. (Burno odobravanje na desnici).

Gospodo, g. dr. Ivan Turina, bio je direktor
rudnika u Zenici, odmah posle Ujedinjenja, i kao
takav zatekao je rudnik u jednom dezolatnom stanju.
On je upotrebio kredite — ja vas molim, gospodo,
da me &ujete, a kada me Cujete, ja mislim da: cete mi
odobriti, kao $to su mi odobrila i sva gospoda u Se-
natu —, on je upotrebio kredite pre nego sto je dobio
saglasnu odluku Glavne kontrole, ali ih je upotrebio
da bi spasao rudnik i drzavnu imovinu od propasti
u iznosu od ‘deset miliona. (Na desnici burno odobra-
vanje i pljeskanje). Gospodo, Glavna kontrola po.Za-
konu o drzavnom racunovodstvu ne pita niSta drugo
nego je li ispunjena formalnost. Ne radi se, gospodo,
ni o kakvoj nepostenoj radnji g. Turine. Da je g. Tu-
rina uzeo jedan dinar drZavnog novca i neupotrebio
ga u drZavne svrhe, ja bi bio prvi za.to da on bude
velito osuden, ali g. Turina, u Zelji da spase drZzavnu
imovinu od 10 miliona dinara, nije ¢ekao nekoliko
meseci na odluku Glavne kontrole, za koje bi vreme
¢itav rudnik propao, nego je kredit upotrebio nada-
judi se da ¢e biti odobren. On je taj kredit upotrebio,
nadajucéi se da-je odobren. Gospodo, kad je ovaj
predmet bio u Finansiskom odboru Senata, diskusija
se povela povodom jednoga letka, koji je tada kruZio,
lkao Sto | ovaj sada cirkuliSe. T mogu vas uveriti, $to
mu sluzi na ¢ast, da je i bivsi Ministar g. dr. Kramer,
koji je sada u opoziciji prema nama, branio stvar g.
Turine istom argumentacijom kojom i ja. Ceo Senat,
izuzev jednog jedinog senatora, stao je na stanoviste
g. Turine i meni je Cestitao, da sam u prosudivanju
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te stvari bio rukovoden pravitno¥cu. (Pljeskanje kod

vecine).

Gospodo poslanici, g. Turina nije postavijen za
direktora nekakve famozne fabrike u Zenici, nego je
o. Turina, kao veliki stru¢njak, postavljen za clana
Upravnog odbora Zenice, jer, gospodo, ja stojim na
stanovistu, da samo sposobni i stru¢ni ljudi, kao Sto
ie on, treba da budu na takvim mestima, kao §to je
Zenica. Gospodo, Zenica je delo Vlade g. dr. Stoja-
dinovica: (Pljeskanje kod veéine)..., sa kojim ¢cemo se
svi mi ponositi, jer ima da sluzi lepSoj i-boljoj nasoj
zajedni¢koj buduénosti. (Burno odobravanje kod ve-
¢ine). 3

Ja vas, gospodo, molim, da ove moje redi pri-
mite ovako iskreno kao 3to sam vam ih rekao, i.»ko
od g. g. poslanika bude Zeleo, ja ¢u mu pokazati &itav
dosije, jer ni§ta sakriveno nema. Mogu vas uveriti,
da je i sa ove strane (pokazuie na levicu) bilo dosta
narodnih poslanika, koji su dolazili u ¢asnoj nameri
da mole, da se stvar o. Turine re&i onako, kako smo
je i reili (Pljeskanje kod vedine).

Pretsednik Stevan Cirié¢: Rel ima radi li¢nog
objalnjenja g. Zivota  Milanovic.

Zivota Milanovi¢: Gospodo narodni poslanici,
@. RaSovi¢ u svome govoru, govoreéi o psihozi Koja
ie bila u Parlamentu, kada je kurSum Damjana Arnau-
tovicéa ispaljen u Narodnoj skupstini, spomenuo je
mene i moga druga DPorda Jevtica, da smo mi uvek
bili vode te borbe i da smo se stalno nalazili oko ge-
vornice. Ja u infe svojie i svojih drugova smatram za
du¥nost, da iziavim, da je na¥ Klub vodio jednu na-
gelnu opozicionu borbu, a vodili smo ie onako, kako
se vodi u svima Parlamentima. Mi nikad nismo bilj
prijatelii revolverskih metaka, jer to nisu argumenti
za ubedivanje.

Ja mislim, gospodo, da ¢e i sam g. RaSovi¢ pri-
znati, da jednoga momenta, kad je on bio pao u vatru,
da je bio potrgao revolver i onda <a je jedan nas
drug uhvatio za ruku, te tako nije doSlo do pucanja.
Tada je g¢. RaSovi¢ rekao: hvala ti, druZe, Sto nisam
danas pucao. (Graja i protesti kod vecine).

Drugo, brado, na Sud za zaStitu drzave pozvan
je na$ drug Dorde Jevti¢ i njemu je tamo stavio pi-
tanje DragiSa Stojadinovi¢ ovakve prirode: ,,Moliiy
te, potvrdi mi ovo_ da li te ja nisam uvek molio da se
nade$ oko govornice, da ne bi do§lo do guzve i da ne
bilt bio napadnut.” Znati, gospodo, da i ako je Dorde
Jevti¢ bio kod govornice a tako isto i ja, da smo mij
bili tamo samo da stiSavamo, a nikako da palimo re-
volvere. (Odobravanje).

Gospodo, u ime svoje i u ime svoga kluba mogu
ovde otvoreno da izjavim da nikad nismo uzeli u svoje
ruke ni motku ni lopatu ni egrtaljku (Graja i pro-
testi na levici). : '

Pretsednik Stevan Ciri¢: Gospodo, molim vas da
se utisate.

Zivota Milanovi¢ (nastavlja): Ja mislim, gospo-
do, da ovi naSi drugovi sa ove strane ne bi imali
razloga da se ovako obaraju na nas. A ne bi imalj
razloga zato §to kad smo mi bili zvati sudu da mnoge
stvari kaZemo, mi smo beZali od suda da ne bi ni
iednoga druga opteretili. A kad smo zvati, gospodo,
da nekoga pomognemo, kao Sto je bio slucej sa dru-
som’ Kabalinom, onda smo i8li i svedod&ili u-njegovu
korist. (Odobravanje).

Pretsednik Stevan Ciri¢: Ima re¢ narodni posla-
nik . dr. Janko Baricevié.



Dr. Janko Barifevi¢: Gospodo narodni posla-
nici, ja sam zatraZio re¢ od g. Pretsednika Narodne
skupstine radi povrede Poslovnika, i to radi jedne
izjave koju je g. Pretsednik Narodne skupStine ma-
lo¢as dao za vreme trajanja govora moga druga i
prijatelja- Milo3a RaSovica. I ako se ja javljam za rec
radi povrede Poslovnika, to nije u nameri da tesko
kritikujem, da napadam i da vredam, nego zato da
pokusam izvesna pitanja da postavim na pravo nie-
sto, i da ta pitanja budu shvacena onako, kako to duh
Poslovnog reda u Narodnoj skupstini trazi i odreduje.

G. Pretsednik Narodne skupStine izjavio je ma-
locas, da je njegovo misljenje, da se debata o veri-
fikaciji mandata ima tumatiti tako, da se u toj de-
bati- moZe govoriti samo pola Casa. Ja smatram da
¢. Pretsednik ima nameru da se pozove na § 9 Po-
slovnog reda u Narodnoj skupstini. Medutim, ja 'sam
vie nego li siguran, i kao jurista, da ovo stanoviste
g. Pretsednika Narodne skupstine nije tacno. Jer,
§ 9 koji odreduje pola satasza gqvorvnquodnog po-
slanika, glasi” ovako: .Pretres o izveStajima Verifi-
kacionog odbora za osporene mandate moZe trajat:
najduze pet dana. Govori tom prilikom mogu tra-
jati najvise pola sata.” T u zacetku samoga § 9 go-
“vori se o osporenim mandatima, koje je v.ec’ina Veyi-
filkacionog odbora ‘osporila. U konkretnim slucaje-
vima, gospodo, ne radi se o manc!atxma, koje je ve-
¢ina Verifikacionog odbora osporila, nego se radi o
mandatima, za Koje vecina Verifikacionog odbora
predlaze da budu priznati i da budu verificirani.
Prema tome ova.odredba Poslovnika u § 9, Kkoii
odreduje trajanje govora‘od po.la sa,t'a, odnqs_i se
iskljutivo i samo na slucaj, ako je vec¢ina Verifika-
cionog odbora predloZila nev_g:r1f1cgran,1ev, odbijanje,
nepriznavanje mandata, o kojima je re¢, a to je 1
razumljivo i shvatljivo, da se samo na to odnosi, jer
je jasna stvar da se moZe do¢i do toga sluc,z'ua da bi
Verifikacioni odbhor pre_dloilo'ospo.renge vedine man-
data poslanika izabranih na izborima. Prema tome
shvatljivo je, da je intencija zakonodavca bila -ta, da
se pola.sata govori samo o po‘l_edmom mandatu, o
pojedinom slu¢aju, o pojedinom narodnom poslaniku.

Ali verifikaciona debata, po svojoj biti. jeste de-
bata u smislu § 42 Posloviog reda u Narodno“v'skup-
Stini, a taj § 42 doslovno kaze: »da se u nacelnom
pretresu imade govoriti u ime grupe sat i po za dvo-
jicu poslanika, a li¢no po Jegian sat. Ako se. gospode
narodni poslanici, dobrp sedate .verlmgamone debate
iz 1935 godine, onda Cete znati, da.Je tada spora-
zumom bilo zakljuCeno, i tako j(’:“bllo sproveQeno,
da se u verifikacionoj debati ne vrsi posebno_nace]ap
a napose poseban _pret‘rex nego se pnda,‘vxa‘ factt,
sporazumbm svih, jer je onda postolaq samo jedan
klub, resilo, da se (itava (jebat.a kumulira: i pretres
u nadelu i pretres u pojedinostima.

Prema tome, gospodo narodni poslanici, ja dr-
7im da nije tatno stanoviste gospodina Pretsednika
Narodne skupstine o trajanju govora narodnih po-
slanika po ovom pitanju i to iz iednog razloga jos,
koji ja hocu da spomenem i radi koga sam se ta-
kode javio za ret. : e

Gospodin Pretsednik Na;odvne sgup_s’tmg za
vreme govora naSeg druga Milosa Rasovica jedno
par puta je dotitnog narodnog poslanika upozorio,
da se drzi predmeta i da politicki moZe da govori
kad Finansijski odbor bude raspravijao o budZetu,
koji ¢e mu skoro biti dat. Ja smatram, da je iutome
pitanju g. Pretsednik Narodne skupStine na krivom
putu, jer je.notorno, da je verifilkaciona debata par
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ekselans politicka debata. Tako je to bilo shvaéeno
od kad postoji ova naSa drzava, tako se u svima. par-
lamentima pa i-u parlamentu izabranom 1931 go-
dine smatralo i vrsilo, tako je to bilo i 1935 godine,
kada je'bila verifilkaciona debata. [
Gospodo, mnogi od vas, koji danas pripadate
ovoj strani — pokazujeé na poslanike skupstinske
vecine — u verifikacionoj debati nije govorio o veri-
ficiranju mandata, nego je govorio o politici. Veri-
fikaciona debata j€ zato tu, da se u njoj govori o sa-
mom predmetu verificiranja mandata, ali da se go-
vori i o politici vliade i o politici u celoj zemlji uopste.
Gospodo, nije potrebno, da se ova stvar tekstuelno
uzakoni u Zakonu o poslovnom redu, jer je to praksa
ne samo kod nas, nego je to praksa u svima paria-

mentima na celom svetu.

Ja, gospodo poslanici, hoé¢u.sada da izjavim svoje
uverenje da se ovoga puta, za ovaj konkretan slucaj,
nece hteti krsiti i pralksa a i stvarno pravo, da se u
verifikacionoj debati govori ne samo striktno juri-
dicki o verifikaciranju, nego da se govori-i o politici.

Gospodo, predmet 'koji je na dnevhom redu u
ovoj verifikaciji krupan i osetljiv-je. Vi koji ste to-
liko govorili, da se pustaju ventili uopste u politici,
znajte da i tu treba da pustite ventile. U Narodnoj
skupstini neka se sve relava, neka se sve kaZe, neka
se pretrese sve, jer je mnogo zdravije, mnogo bolje,
mnogo manje opasno, nego da se o svemu govori na
zborovima. (Odobravanje na levici). I, gospodo na-
rodni poslanici, ja verujem da medu vama ima ljudi
koji su patriote, ja veérujem da ima ljudi.... (Ironican
smeh kod poslanika ve¢ine). Zar vam je to krivo!
(Stojadin Dimitrijevié: Svi su patrioti!) Izvinite, g. na-
rodni poslanice, ja vas molim da.se ne uzrujavate radi
ovog mog izraza, jer vi znate da svaki govornik ima
svoj nadin izraZavanja. (Stojadin Dimitrijevic: Pazite,
Sta govorite!) Gospodine Stojadine Dimitrijeviéu, Vi
izvolite ovakvo svoje upozorenje ponavljati koliko
god hocete a ja Vam na to odgovaram da na to zvi-
zdim! Gospodine Dimitrijevicu, ja sada konstatujem,
da ste Vi poceli da pretite pre nego $to sam ja zavrsio
svoju re¢. (Graja).

Pretsednik Stevan Ciri¢: Molim gospodu na-
rodne poslanike da ne upadaju u re¢ a gospodina go-
vornika molim da se ne upuSta u polemiku.

Dr. Janko Baritevi¢ (nastavlja): Ja hoc¢u da kon-
statujem da je g. narodni poslanik Dimitrijevi¢ pre
nego Sto sam ja zavriio svoju misao, koju sam tek
zapoteo; kazao mi ponovno: gospodine, pazite Sta
govorite! Ja to ne kaZem radi toga §to bih ja traZio
ma Ciju zaStitu, nego da utvrdim da je tako bilo i pre,
da se je.i pre tako pokulavalo pretiti, pa je doSlo
do  one nesreée. (Protesti kod vecine). — A sad, go-
spodo narodni poslanici, da nastavim i da dovrsim
misao koju sam hteo da kaZem pa ¢e sigurno i go-
spodin koji mi je malo pre upao, a i druga gospoda
koja st drzala da su povredeni, videti kako nikada
nije dobro istrcavati pred rudu. Nikada, gospodo
narodni poslanici, nije moja namera bila da genera-
lifem; kad bih ja hteo nekome da-osporim- patrio-
tizam, ja bih toliko hrabrosti i kuraZi imao da mu
to kazem u lice i da spomenem, ali licencija poetika,
retorska forma, koju ja upotrebljavam, to je moja
listo litna stvar. Buniti se moZe samo onaj kome
litno osporavam patriotizam. '

Gospodo narodni poslanici, ja verujem da i na
ovoj strani ima patriota — a meni je receno da ih
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nema — i verujem da ¢e njihova savest traZiti u da-
nasnjim teskim danima, i u celom svetu a narocito u
nafoj drzavi, da ako nema moguénosti za nas, ako
nam se ne daje i ne dopuSta da govorimo vani, ali
da bar-ova tribina bude slobodna. (Pljeskanje na le-
vici). Jer, gospodo narodni poslanici, ako tribina u
Narodnoj skupstini ne bude slobodna, ako se sa ove
tribine nece modi davati oduske svima politickim
stavovima i misljenjima, onda dzaba vam i ovaj Par-
lamenat, onda Jugoslavija ne treba Parlamenat. (Plje-
skanje i odobravanje na levici). Radi toga, gospodo
narodni poslanici, ja _bih molio g. Pretsednika Naro-
dne skupstine, za koga verujem da je u najboljoj
nameri malo pre svoje miSljenje izrazio, da ga on
posle- ovog mog objasSnjenja koregira, a u koliko je
to veé parti pri,’od koga on principijelno sa izjavom
ne moZze da odustane, a ono de via facti upotrebi
pretsedni¢ku vlast tako, da se moze kazati da je pro-
$lo lanjsko vreme, a da novo leto nosi nove dogadaje
i nove odnose, i da ¢e u ovoj Skupstini da vlada mir
onakav kao .Sto treba u Narodnoj skupstini da \&lada,
bez obzira da li se partiski. razlikujemo .ili ne razli-
kujemo. (Pljeskanje na’ levici).

Pretsednik Stevan Cirié: Gospodo narodni po-
slanici, smatram za svoju duZnost da na ove reci na-
rodnog poslanika g. Janka Baricevia odgovorim. Do-
pustite da poénem sa onim ¢ime je on zavrsio. Svi oni
koji me sluajno poznaju u privatnom Zivotu, znaju
da' ja nikada necu po svaku cenu da imam pravo. Po
svaku cenu ,.a tout prix” nikada nije moj princip. Ja
priznajem g. Janku Barifeviéu da se poSteno trudio
da me uveri-da ovog puta on ima pravo. Ali moram
priznati i to, da me, naZalost, nije razuverio. G. Jan-
ko Baricevi¢ dobro se pozvao na § 9 kad je mislio da
sam ja na osnovu toga paragrafa dao izjavu da se
ne moZe vite od pola sata govoriti. I hteo je da po-
bije moju izjavu time Sto je rekao da se taj propis
od ‘pola sata odnosi samo na osporene mandate. Ali,
g. Baritevi¢ je.prevideo nesto-u tom paragrafu, a to
je, da se taj paragraf 9 odnosi i na one mandate koji
od veéine nisu osporeni, kao Sto je po sredi slucaj
sada u ovoj debati. 1 tamo se dalje kaZze da Narodna

skupStina ima da pretresa osporene mandate u roku

od 5 dana, a neosporene u roku od samo jednog je-
dinog dana. Pa, gospodo,kad se dopusta narodnim
poslanicima da govore najviSe pola sata, onda kad
se predvida debata od 5 dana, ja ne vidim po kojoj
matematici, da née ka’em po kojoj logici, moZe se
izvesti, da poslanik ima viSe da govori od pola sata
kad se predvida jedna debata, koja sme trajati samo
jedan jedini dan. (Pljeskanje). :

Drugo, gospodo, ako se g. Barifevi€ poziva na
'§ 42 Poslovnika u kome se zaista nalazi ono Sto je
g. Baridevié¢ citirao, da govornici u ime grupe u na-
Zelnom pretresu mogu govoriti- jedan sat i po a u
posebnom pretresu 1 sat, i onda ne vidim da . ima
pravo g. Baritevi¢, jer nikada do sada nije bio slu-
¢aj, i molim g. Barideviéa da to prizna kao Sto i ja
njemu priznajem njegove istine, da se uopSte . u ve-
rifikacionoj debati neko pojavio u ime grupe. A dru-
go, gospodo, kako se zavrSuje pretres o izveStaju
Verifikacionog odbora? Kakvim glasanjem? Glasa-
njem sedenjem i ustajanjem, iz Cega izlazi da to ap-
solutno ne moZe biti nafelan pretres, jer svaki na-
Celan pretres se zavrSava  poimeni¢nim glasanjem.
(Pljeskanje). Iz toga razloga, gospodo, i ovaj pretres
mora se smatrati u glaviiom posebnim pretresom, koji
bas po § 42 daje poslanicima pravo da govore naj-
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vile pola sata, poSto ono drugo pravo, .da govore u
ime grupe, koje traje 1 sat u ovom slucaju.ne postoji.

Zato budite uvereni, gospodo, da ja onu svoju.
izjavu nisam dao nepromiSljeno nego po svome du-
bokom uverenju. A §to se tie debate Verifikacionog
odbora na pocetku rada ove Narodne skupstine, u
junu 1935 godine, dopustite da ja smatram. da je ona
i po tome, kako je tom prilikom Poslovnik primenji-
van i.po tome kakve je imala posledice, nesto, Sto bi
se moglo reé¢i nemackom redju ,,Entgleisung”, to jest
tom debatom iskotilo se sa pravog koloseka i i po-
gledu primenjivanja Poslovnika prilikom jedne debate
i u pogledu politickog efekta. :

Jos je jedan argumenat g. Baricevi¢ upotrebio,
koji bi mogao honorisati kkao Pretsednik po svojoj
dobroj volji i uz pristanak Narodne skupstine, ali. to
po Poslovniku ne bi mogao honorisati. / :

Gospodin Bari¢evi¢ tvrdi da verifikaciona debata

_ima, par ekselans, polititki karakter, i da se, prema

tome, tom prilikom moZe govoriti o opStoj politici
Kraljevske viade. Gospodo poslanici, mi znamo da
budZetska debata ima taj karakter, i vidimo da je
zbog toga budZetska debata prema Poslovniku toliko
opSirna, da je za nju odredeno najmanje dva meseca,
za koje vreme SkupStina donosi budZet. Pitam vas
da 1i vi verujete, da jedna debata moZe imati poli-
ticki karakter, za koju Poslovnik precizira da u naj-
boljem sludaju sme trajati pet dana, i pitam ja vas,
gospodo: da li moZe biti jedna debata polititka u
onome trenutku?! Kad se Narodma skup$tina sastala
1935 godine bila je ta debata jedan izuzetak, ali sve
ostale verifikacione debate su ¢&isto tehnitke pri-
rode, a to vidite ve¢ po tome, $to je u Poslovniku pre-
cizirano taéno za koje se vreme mora izabrati Veri-
fikacioni odbor, za koje mora on posvravati poslove,
za koje vreme mora biti izveStaj razdeljen Narodnoj
skupstini i za koje vreme Narodna sKkupstina.mora
posvriavati te poslove. Zato, gospodo, ja sam duboko
uveren, da Poslovnik primenjujem tatno ne samo po
slovu zakona nego i u duhu kako je zamidljen. Ali ja
sam naglasio prilikom govora g. RaSoviéa da ja ipak
benevolentno dajem gospodi narodnim poslanicima.
s obzirom na veliku vaZnost ovoga predmeta, koji

‘mora da se u okviru jedne verifikacione debate pre-

trese, da ipak kaZu sve ono $to im je na srcu, ali da -
se ne udaljuju od predmeta (Pljeskanje). :

Gospodo narodni poslanici, ako ste umorni ja
bih mogao danadnju sednicu zakljuéiti, a ako Zelite
mozemo i nastaviti. Ja nisam umoran i stojim vam na
raspoloZenju. Sta je raspoloZenje Narodne skupStine?
Mislim da ¢u ga pogoditi ako danasnju sednicu pre-
kinemo i stoga za iduéu predlazem kao dnevni red ovo:

1) Nastavak pretresa izveStaja Verifikacionog od-
bora o dolasku za narodne poslanike. g. Andonovica
Sime za Srez male$ki na mesto Arnautovi¢a Damjana;
g. Sajkarevi¢a dr. Jovana za Srez prilepski na mesto
Trbi¢a Vasilija, g. Zdravkovita Milenka za Srez nego-
tinski na mesto Stojadinovi¢a Dragise i Dokica Lju-
bomira za Srez banjski na mesto Milovanovica Dra-
gomira. ;

2) Izbor-odbora za proucavanje zakonskog pred-
loga o promeni naziva srezova Veliki Betkerek i Nova
Kanjiza. :

3) Izbor Odbora za proucavanje predloga zakona
o slatkovodnom ribarstvu.

4) Izbor Odbora za proufavanje predloga anmm-\

o pravima i povlasticama odlikovanih Karadordeyom
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zvezdom sa macevima za zasluge i hrabrost u rato-
vima. i

5) Izbor Odbora za proucavanje predloga zakona
o konkordatu izmedu Sv. Stolice i Kraljevine Jugo-

slavije. -

~ 6) Izbor Odbora za proudavanje predloga zakona‘

0 ovlaséenim inZinjerima.

Prima li -Narodna  skupstina ovaj dnevni- red?
(Prima!). Objavljujemi da je predloZeni dnevni red
primljen. : i -

Iduéu sednicu zakazujem za sredu 16 decembra
u 9 ¢asova pre podne,'a ovu sa vaSim pristankom za-
klju¢ujem. j - '

Sednica je zakljutena u 13.50 casova.

PRILOZI

INTERPELACIJA

Antona Sirole i drugova, narodnih poslanika, na Pretsedpika‘ Ministarskog saveta o teSkim mate;rijalnim
i TS - : prilikama opstine Kastav. ;

GOSPODINE PRETSEDNICE,

" Na osnovu ¢l. 72 Zakona o poslovnom redu u Na-
ﬁodnoj .skup#§tini, ¢ast mi je podneti sledeu inter-
pelaciju: ' v ; e e

Kastavska opStina okupirana bi po italijanskoj
vojsci od 1919 do 1924 godine, za koje vreme ono
malo krsevita posjeda Kkastavskih opStinara kao 1
razni objekti pretrpiSe veliku Stetu-kao Sto vise i ljud-
skih Zrtava, koje su pale slutajem i nasnljem_ itali-
janske vojske, usled kojih Zrtava danas stradaju to-
like nesretne porodice gubitkom svojih hranitelja.

Godine 1924, odmah po odlasku italijanskih Zeta
sa onog predjela Kastavske opstine, koji je razgrani-
Zenjem pripao nasoj Kraljevini, u koliko sama opstina
u toliko svi ostali o§tec’emc1,‘njlh 700 na broju, p_odneln
su Ministarstvu inostranih djela molbe u svrhu -_1_splate
nanedenih im Steta, koje molbe leZahu nerijeSene
punih 6 godina tj. do 1930 god., kada se sastala Jugo-

Italijanska komisija, koja je sve te molbe,
i Stetu na licu mjesta, i rijeSila, obecavsi

ispitavs o g L 3
e odsteta u .najkrace vrijeme ispla-

ostecéenicima, da Ce

¢ena biti. s T o

I ako je od tada pro¥lo ve¢ punih 6 godina i oste-
genici strpljivo Cekali su na spomenutu isplatu, koja
im po Bogu i Zakonu pripada, nestrpljivo cekaju i
dalje u ovim teskim el<onqmsk1m pnllka‘ma,‘ koje
stanje pogada ovaj jadni ali inace poSteni narod u

Zivac 1 srce, komentirajudéi sve.i svasta Sto ne sluzi na
korist ni ove dana$nje Kr. Vlade a niti naSe domovine
Jugoslavije na granici naseg susjeda. '

Obzirom na gore’ istaknuto, ja sam ve¢ u Na-
rodnoj skupstini interpelirao nekcliko puta, Sto sam
u zadnje vreme dobio i pismeno saopstenje od Go-
spodina Pretsednika Ministarskog saveta, Opste ode-
lenje 1 Br. 2052 od 5 aprila 0. g. aktom K.Pov. Br. 81
od 2 aprila saopsteno mi je, da. o isplati Stete oStece-
nim prouzrokovane italijanskom okupacijom odgovo-
riée ¢im prikupi potrebne podatke. = -

Prema svemu izloZzenom priopcujem Gospodinu
Pretsedniku Ministarskog saveta.i Ministru inostranih
poslova ovu interpelaciju i molim ga da mi-odgovori
na sledeca pitanja: ' :

1) Zasto do danas nije gore izloZenim o3teceni-
cima isplacena osteta? :

2) Da li hoce da isplati u ovoj budzetskoj godini
gore navedenu Stetu? _

Izvolite. primiti, Gospodine Pretsednice, i ovom
prilikom uverenje mog osobitog poStovanja i odanosti.

12 decembra 1936 godine
Beograd

Narodni poslanci:
Anton Sirola, s. r., Rastko Petkovié, s. r., (Potpis ne-
titak), Luka Avramovié, s. r., Vojislav Lazié, s. r.,
Dako Makar, s. r., Velimir Jojié, s. r., Veljko Ili¢, s. 1.

INTERPELACIJA

Antona Sirole i drugova, narodnih poslanika, na Pretsednika  Ministarskog sav
: kovane italianskom okupacijom opstine Kastav. -

GOSPODINE PRETSEDNICE,

Na osnovu ¢l. 72 Zakona o poslovnom redu u
Narodnoj skupStini ¢ast mi je podnijeti slijedecu in-
terpelaciju: et o LT

" Podrutje Kastavske opstine razgrani‘enjem sa
Italijom -presjeceno 'je drzavnom granicom sa tri
strane. Spomenutim rgzg(allléenjenl 1zgub1I23 je Ka-
stavska opstina sve najbolje: morsku obalu, Zeleznicu
sa dve stranice Matulje, Jurdane, tunolov, kameno-

eta o isplati Stete prouzro-

" lom, nepregledni teren svog opctinskog zemljiSta tik

morske obale, :bogate Sume, grad Rijeku, Volosko,
Opatiju itd. -

. Uslijed toga, od nekada¥nje opStine Kastav, koja.
je smatrana kdojedna od najurednijih i najbogatijih
opsdtina u Istri, ostao je jedan ostatak sadaSnje na

krizu razapete opstine Kastav, Gubitkom gore nave-

denog, kastavski narod, koji je- Ziveo .preteZno " od
rada, zaposlen po svim radovima;, mnogobrojnim
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tvornicama, po luckim i drugim radnjama, danas, na-
7alost, leZi kod kuce besposlen, posto kao Jugosloven
i na§ drzavljanin ne moZe da dobije zaposlenje ni-
posto. Toga radi danas imade preko hiljadu radnika,
oleva i hranitelja obitelji bez posla. Sto znati ovako-
vo stanje i kakove posledice mogu nastati uslijed
toga, to prepusStam onima koji jesu za to nadleZni i
odgovorni.

U ovako teSkim prilikama, u koje je zapala ova
opStina uslijed siroma$tva podruénih Zitelja, razni
vjerovnici, od kojih je bivSa uprava Kastavske op-
Stine za vreme svjetskog rata pozajmila oko 700.000
kruna, dnevno dolaze ‘u opStinski ured i traZe isplatu
svojih traZbina a ima i takvih, koji su ovu opS3tinu
tuzili sudu, $to je narotito poznato dana¥njem re-
sornom Ministru g. dr. Marku KoZulu, kao onda biv-
Sem odvjetniku u Sibeniku.

Sadanja opS3tinska uprava nalazi se u teSkom sta-
nju, jer svojim slabim prihodom jedva je u mogué-
nosti da podmiruje najpotrebnije proratunske izdat-
ke pa o vracdanju dugova ne moZze biti ni govora.

Prema gore :izloZenom, slobodan sam istaknuti
sledece: prigodom razgrani¢enja izmedu Kraljevine
Jugoslavije sa jedne strane, te Kraljevine I[talije sa
druge strane, na terenu bivie cjelokupne opstine Ka-
stav nalazile su se dve velike Sume Luzina i Lisina,
koje Sume prodala je naSa drzava Kraljevini lItaliji u
smislu konvencija za sistemiziranje imovinskih inte-
resa bivSe pokrajine Istre, sklopljenih izmedu nase
drzave i Italije dne 12 decembra 1930 godine u Puli,
obnarodovanim u ,,Sluzbenim. novinama’’ br. 38/IX
od 16 februara 1934 godine kojim aktom ima se
isplatiti: ;

Opstini Kastav Lit. 2,075.000.— 3

Obzirom na gore istaknuto, Opstinska uprava u
Kastvuy, svojim tolikim ‘deputacijama i raznim pred-
stavkama traZila je od Kraljevske Vlade da se ova
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gore naznacena suma veé jednom isplati, Sto viSe, ja
sam u dva.puta interpelirao u tom smislu, ali naza-
lost do sada bez svakog uspjeha. Obzirom na veoma
teSko stanje ovog kraja bilo bi uistini skrajnje vrije-
me da se ova suma opStini Kastav isplati, i time to
veé tako dugo pitanje skine jednom sa dnevnog
reda, tim viSe 3to je na moje ranije interpelacije Go-
spodin Pretsjednik Ministarskog saveta i Ministar
inostranih poslovd, preko Narodne skupstine, Opste
odeljenje I broj 2052 od 9 aprila ove god., pismenim
putem aktom K.Pov.br. 81 od 2 aprila saopstio mi,

da ¢e mi o isplati Suma Kastavskoj opStini odgovoriti 3

¢im prikupi podatke.

Obzirom na gore spomenuto, te na nepodnosivo
tefko stanje ovog pulanstva koje je Zrtvovalo svoj
puni ekonomski Zivot za svoju nacionalnu slobodu,
vreme i duZnost je da se tom narodu dode u susret,
$to vide jer traZi samo svoje'i nitije vise.

Prema gore izlozenom priopéujem Gospodinu
Pretsedniku Ministarskog saveta i Ministru inostranih
poslova ovu interpelaciju i molim ga da mi odgovori
na sledeéa pitanja:

1) Zasto do danas nije opStini Kastav ispladena
gore navedena suma?’

"~ 9) Da li hoée da isplati u ovoj budZetskoj go-
dini reenu i za ovu opstinu spasonosnu sumu?

Izvolite primiti, Gospodine Pretsednife, i ovom
prilikom uverenje mog osobitog postovanja i oda-
nosti.

12 deceinbra 1936 godine
Beograd
Narodni poslanici:

Anton Sirola, s. r., Rastko Petkovic, s. ., (Potpis ne-
titak), (Potpis necitak), Luka Avramovié, s. r, Voji-
slav Lazi¢, s..r., Velimir Joji¢é, s. r., Dr. Veljko Ili¢, s. r.

INTERPELACIJA

Antona Sirole i drugova, narodnih poslanika, na

Ministra gradevina o dovrSenju puteva u Srezu

kastavskom.

GOSPODINE MINISTRE,

Na osnovu &l. 72 Zakona o poslovnom redu u Na-
rodnoj skupstini, &ast mi je podneti slede¢u inter-
pelaciju:

Ziteljstvo Kastavske opStine, te$ko pogodeno
ovom nemilom gospodarskom ‘i socijalnom krizom
a Sto vide sa neprirodnim razgrani¢enjem sa Italijom,
od:godine u godinu sve to viSe bori se sa nezaposle-
no%éu, prouzrokovanom sa gori spomenutom krizom
i vanrednim grani¢nim prilikama u kojima se nalazi
ovaj pasivni kraj. . :

Od zgode do zgode ta nezaposlenost djelimi¢no
suzbija se uposlenjem nekoliko desetaka radnika na
javnim radovima koji se u Kastavstini izvadaju na
teret pripomodi u hrani i novcu.

Od tih radova najvaZnije su cestogradnje na
potezu Skurinja—Sv. Matej i Drenova—Zamet—Ka-.
stav, kojih dovrSenje je od velike vaZznosti za po-
dru¢no Ziteljstvo.

Cesta Skurinja—Sv. Matej otpoceta je besplatno
sa radnom snagom interesiranih Zitelja koji su, pored
toga, besplatno ustupili i potrebno zemljiste. Po-

sredstvom Kr. banske uprave u Zagrebu, koja je U tu
svrhu podjelila potporu u novcu tako, da je od sela
Sturinja izradeno oko 700 m. ceste. Ta bi cesta ve.
zala tamosnja sela sa banovinskom cestom P.e!ﬂ‘]m—
Zidovlje, a prema projektu cesta bi imala biti duga
oko 3 kilometra i po. [

Cesta pak Drenova—Kastav—Zamet nastavak je
banovinske ceste SuSak—Orehovica—Drenova dovr-

Sena 1934 izgradnjom koje skratila bi se znatna uda-

lienost prema Zametu i Kastvu.

Sveta mi je du’nost napomenuti da za ove ceste
veoma, upravo ocinski se zauzimao u srcina I dusi
kastavskog naroda nezaboravni bivii Ban g. Ivo Pe-
rovi¢ danasnji Kraljevski Namesnik u Beogradu.

Obzirom na gore navedeno, Uprava opstine Ka-
stav preko nadleznih vlasti uputila je u istom smislu.
u predmetu molbu na Gospodina Ministra gradevn.na
dr. Marka Ko?ula, mole¢i ga da Zelju Uprave opStine
Kastav izade u susret, da se nezaposlenom 1:adm§tvu
nade uposlenje, kojih radnika danas beljeZi Uprava
ove opdtine preko 1000. I suvite bilo bi navadati
opasnost koja iza ovoga sledi obzirom na visokt



S —

TR

STENOGRAFSKE BELESKE 1717

prosvecéenost ovog pucanstva sa jedne strane, te jed-
nog grani¢njeg sreza na najistaknutijoj tatki nade
velike Jugoslavije, sa druge strane. Kastavski narod
pokazivao je do ovoga &asa svoju veliku nacionalnu
svijest radi ¢ega je i Zrtvovao svoj ekonomski Zivot
pa je drzavna potrebna da se ovom narodu u ovakvim
sudbonosni mprilikama dode u susret.

Prema gore izloZenom priopéujem Gospodinu
Ministru gradevina ovu interpelaciju i mole¢i ga da
mi odgovori na slijedeca pitanja:

1) Da li je Gospodinu Ministru- poznato ovo

_ pitanje?

2) Hote li ovom vaZnom pitanju doéi u susret i
uvrstiti u ovaj budZet oveéu sumu novca za nastavak
radova ovih cesta?

Primite,” Gospodine Ministre, i ovom prilikom
uverenje o mom osobitom po$tovanju i odanosti.

12 decembra 1936 godine

Beograd

Narodni - poslanici:
Anton Sirola, s. r., Rastko Petkovié, s. r., (Potpis ne-
¢itak), Luka Avramovié, s. r., Vojislav Lazié, s. r.,
(Potpis neditak), Velimir Joji¢, s. r., Dr. Veljko Ili¢, s. r.

INTERRELACIJA

Rajka Turka in tovarisev, narodnih poslancev, na ministra finahc, radi poviSanja prejemkov doklad
£ drZzavnim usluZbencem v _aktivni sluZbi in v penziji.

- GOSPOD MINISTER!

Septembra meseca 1. 1935 je kraljevska vlada iz-
dala uredbo o zmanjsanju prejemkov doklad aktivnim
dr¥avnim nameSéencem in upokojencem. Ko je bila ta
uredba razglaSena, se je merodajne faktorje takoj
opozorilo, da preti vsled tega padec kupne modi na-
mesencev in vpokojencev te:r propast vsega narod-
nega gospodarstva in kulturnih dobrin. ) :

Nato je oktoberska uredba prvo nekoliko omi-
lila- Takrat je vlada utemeljevala to zniZanje kot
nujno potrebo ravnovesja v drZavnem budZetu. Poka-
zalo se je pa, da uravnovg§enje driavnega proratuna
z redukcijo prejemkov ni doseglo svojega namena.
7 redukcijo se je pritisnilo konsumenta, da je popol-
noma osiromadil, vsled Cesar trpi tudi producent. Z
znizanjem denarnega obtoka vsled redukcij $0 gadh
sasluzki vseh slojev, predvsem kmeta, obrtnika in v
istem razmerju tudi drZave. Ze pred septembersko
redukcijo so bili prejemki veéme drZavnih name¥&en-

. cev in upokojencev pod eksistenénim minimom.

Vlada je pri septemberski in oktoberski uredbi
utemeljevafa redukcijo prejemkov tudi s tem, da so

_cene vsem produktom padle in da se je Zivlienje po-

cenilo. Ce je takrat morgia ta argument dfial, pa da-
nes prav gotovo ne velja vet, ker notoritno je, da
cene zivilom dnevno rastejo in so se tudi cene vseh
idustrijskih izdelkov izvg.§ale. Sicer je res, da })o po-
rast cen dvignil kupno silo kmetkega, na drugx. strani
pa zmanj3al kupno mo¢& mestnega prebivalstva in vseh
onih, ki prejemajo stalne _p]aée. S tem nastane nevar-
nost, da dvig cen ne bo imel nobenega dobrega go-
spodarskega utinka, kakor bi ga imel, &e bi pridel
vsem stanovom v dobro. Gledati je zato treba, da ne
bo dvig cen le enim v korist, temve¢ ysemu prebival-
stvu. Potreba je zato nujno revidirati sklep vlade o

zniZanju uradnidkih prejemkov tako aktivnim uslu-
Zbencem, kakor upokojencem, uradniike plate je pa
treba zvisati.

V proralunski debati na seji dne 23 marca 1936
ste gospod minister v senatu podali svoj ekspoze in
ste pri tej priliki izjavili tudi naslednje:

»Znano je s kolik§nim samozatajevanjem pre-
nasajo aktivni drZavni uslu¥benci in upokojenci je-.
sensko redukcijo doklad. Ta ukrep je bil potreben
zaradi okrepitve platilne zmoZnosti drfavne blagajne.
Na tej strani, na strani uslufbenskih prejemkov smo
sprejeli tA ukrep kot skrajnega. Prejemki drZavnih
usluzbencev so potisnjeni na minimum v Kkaterega ni
ve¢ dovoljen noben poseg, na minimum, ki ga bo po-
treba popraviti s povisanjem, ko bodo to dovolievale
gospodarske in prorafunske razmere v nadi drZavi.”

Smatram, gospod minister, z zeoraj podane
obrazloZbe, da je sedaj pri%el &as. da kralievska vlada
revidira septembersko in oktobersko uredbo o zniZe-
nju prejemkov doklad aktivnim drZavnim usluZben-
cem in upokoijencem in vnese v novi budZet za 1.
1937—38. poviSanje prejemkov aktivnim drZavnim
usluZbencem in upokojencem in naj se v polnem ob-
segu uveljavi uredba o.drZavnim dokladah iz 1. 1932.

Prosimo za ustmeni odgovor v Narodni skup-
$¢ini.

Sprejmite, gospod minister, izraze nalega iskre-
nega spostovanja.

Rajko Turk, s. r., Pleskovi¢ Rudolf, s. r., Lukati¢

Avgust, s. r.,, Koman Albin, s. r., Jeremija Protié, s. r.,

Dr. Srpko Vukanovié, s. r., Sekula Ze&evié, s. r.,

Dr. Riko Fux, s. r., Stanko Lenaréié, s. r., Dr. Ivan

Jantig, s. r., Karel DoberSek, s. r., Ivan JanZekovi&, s. r.,
Dr. Ivan Lovrendié, s. r. :
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