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Pre dnevnog reda: 1 — Citanje i usvajanje zapisnika X
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2 — Saopstenje da Ministar finansija podnosi na reSenje
predlog zakona o odobrenju ratuna drZavnih prihoda i rasho-
da za budZetsku 1931/32 godinu; -

3 — Saopstenje ‘'da Ministar finansija podnosi Skup3tini
svoj izvestaj o prinosu i utroSku medunarodnog stabilizacionog
7ajma u zlatu od 7% od 1932 godine zajedno sa ratunom pri-
nosa i utroSka i zavrinim ralunom zajma; 3 . x

4 Saopstenje jzvetaja Ministra unutradnjih poslova ©
odgovoru na poslanitke interpelacije;

5 — Otsustva narodnih poslanika; .

6 — SaopStenje interpelacija narodnih poslanika: Musta-
fe Mulalica na Ministra poljoprivrede o sarajevskoj aferi sa
agrarnim obveznicama.i zloupotrebama ¢inovnika koji su spro-
vodili agrarnu . reformu i usvajanje prvenstva; Milosa P. Dra-
govica na Ministra poljoprivrede o aferi sa otkupom beglutkih
poseda u Bosni i Hercegovini i usvajanje prvenstva; Milosa P,

Dragoviéa na Pretsednika Ministarskog saveta o oSteenju
drzave prilikom likvidacije agrarnih odnosa u Bosni i Hercg—
govini 1 usvajanje -prvenstva; Milana A. BoZzica na Ministra
poljoprivrede o @grarnoj reformi u Bosni i Hercegovini i usva-
janje prvenstva. -

7 — Pitanje Riste Doki¢a na Pretsednistvo Narodne
Skupstine. g

Govornici: Mustafa Mulalié, MiloS Dragovié, dr. Milorad
Kostié¢, Pretsednik Ministarskog saveta Nikola T. Uzunovi¢,
Husein Kadié, Rista Doki¢, Pretsednik Narodne skupstine dr.
Kosta Kumanudi. : 1

Dnevni red: Pretres i usvajanje u natelu; pojedinostima i
konatno izvestaja Finansijskog odbora’ o predlogu zakona za
izmene i dopune Za_kona 0 neposrednim porezima, Zakona o
skupnom porezu na poslovni promet i Zakona o porezu na
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puta), dr. Marko KoZulj, dr. Ljudevit Auer, dr. Franjo Gruber,

dr. Milan MetikoS, Pretsednik Ministarskog saveta Nikola T.

Uzunovi¢, dr. Viktor Ruzic.

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi; Otvaram XI re-
dovni sastanak Narodne skupstine. Izvolite ¢uti za-
pisnik prethodnog sastanka.

Sckretar Ante Kovac prodita zaplcmk X redovnog
sastanka.

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Ima 11‘l(akva pn-
medba na zapisnik? (Nema). Primedaba nema zapi-
snik je primljen. Izvolite ¢uti jedan zakonski predlog.

Sekretar Ante Kovaé (saopstava): G. Ministar fi-
nansija podnosi Skup$tini na relenje predlo;z zako-
na o odobrenju ratuna drZavnih prihoda i rashoda za
budzetsku 1931/32 godinu. (Vidi prilog).

 Pretsednik dr. Kosta Kdmanudi: Ovaj zakonski
predloq uputice se Finansijskom odboru na prouéava-
nje. Izvolite uti jedan izvestaj o -utrosku medunarod
nog stabilizacionog zajma.

Sekretar Ante Kovac (saopstava): G. Ministar fi-

nansija podnosi SkupStini.svoj izvedtaj o prinosu i,

utro$ku medunarodnog stabilizacionog za|ma ‘u zlatu
7% od:1931 godme 7a1edno sa racunom prmosa 1 u-
troska i zavr¥ni ralun zaima.

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Ovaj se 1zvextaJ

prima na znanje. Izvolite ¢uti izve$taje g.g. Ministara.:

Sekretar Ante Kovat (saopstava): G. Ministar u-
nutras$njih poslova izveStava da ée odgovoriti,
prikupi potrebne podatke, na interpelaciju narodnog
poslanika g.-Milo%a Dragovica o radu nacelnika Sre-
za gralanitkog, o radu opstinskog bele?nika u Coki
i o radu nacelnika sreza Velika Kikinda.

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Ovaj se izve¥taj

prima na znanje. Izvolite Cuti otsustva g.g. narodmh

poslanika.

Sekretar Ante Koval (saopStava): G Hasan To-
rontanovié,” narodni. poslanik, moli 5 dana otsustva
zbog bolesti u porodici. :

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Odobrava 1i Na-
rodna skupStina traZeno otsustvo'v’ (Odobrava). Tra-
Zeno otsustvo je odobreno.

Izvolite, gospodo, &uti interpelacije. Po istom
predmetu podnete su Cetiri interpelacije. Izvolite Cuti
fe sve Cetiri interpelacije.

Sekretar Ante Kovad (saopStava): G. Mustafa
Mulali¢, narodni poslanik, upucuje interpelaciju na g.
Mmmtra polloprlvrede o sarajevskoj aferi sa agrar-
nim obveznicama i 7loupotrebamn ¢inovnika kou su
sprovodili agrarnu reformu i traZi da joj se prizna
‘prvenstvo (vidi prilog);

G. Milo§ P. Dragovi¢, narodni poslanik, upuéuje

interpelaciju na g. Ministra poljoprivrede o aferi sa

otkupom beglutkih poseda u Bosni i Hercegovini i
traZi da joj se prizna prvenstvo (vidi prilog);

G. MiloS P..Dragovi¢, narodni poslanik, upuéuje
interpelaciju na g. Pretsednika . Ministarskog . saveta
o oStecenju drzave prilikom likvidaciia agrarnih od-
nosa u Bosni i Hercegovini i trau da joj se prizna
prvenstvo (vidi prilog):

G. Milan A. BoZi¢ i drugovi, narodni poslanici,
upucuju mtcrpelacuu na g. Ministra poljoprlvrede 0
zloupotrebama pri primeni Zakona o agrarnoj re-
formi u Bosni i Hercegovini i trazi da joj se prizna
prvenstvo (vidi prilog).

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Ima re¢ g. Mu-

kad

stafa Mulali¢ da obrazloZi svoj predlog o prvenstvu.

~ Mustafa Mulali¢: Gospodo narodni poslanici, na-
Sa je zemlja bogata, na njenoj teritoriji mogao bi tri
puta ovoliki narod sre¢no da.Zivi, — tako nam go-
vore stranci, a takva svest vlada i medu nama. Zaista,
gospodo, .nasa je zemlja bogata, ali' njeno prirodno
bogatstvo joS nije iskoris¢eno. Nije da nema idejne
snage ili da nema radne snage da to prirodno bo-
gatstvo iskoristi, nego se.u na$ zivotni kolektivizam
uvukao iedan parazit korupcije koja smeta nasoj du-
hovnoj i 11a\0J nmterualnm l\onsohdacm Taj para-
zit ometa i naSu duhovnu i nasu materijalnu konsoli-
daciju. NaSe Narodno pretstavnidtvo davalo je u sva-
koj prilici odli¢nu_ inicijativu, da se u naSoj zemlji,
u Zivot .nasega naroda’ zavede blagostanje. Narodno
pretstavniStvo proizvodilo je veliki broj vrlo dobrih
i vrsnih zakona, koji bi mogli po svojoj pravnoj i
prakti¢noj vredno<t1 korisno pos]u/m i mnogo veéim
narodima nego.sto je na$. Ali ovaJ parazit omeo je
i njihovo izvodenje u delo. Tako je ceo ovaj naj za-
konodavni rad i ceo ovaj na$ praktican.rad postao
radi ovog para71ta radi ove korupcije, kao Sto kaze

narod: »sipanje vode u bure koje nema dna«. Ne-
davno, gospodo, doneo je Parlamenat isto tako je-

dan zakon o agraru, o Sumama i Sikarama, i to je
naS narod propratio sa najveéim simpatijama, jer se

‘radilo o jednom stanju u kome se on nije mogao da

snade posle agrarne reforme. Medutim, ovaj parazit:
korupcija, upropastio je i taj lepi i taj plemeniti za-
kon i stvorio je od mega nista drugo nego samo je-
dan plen.

Gospodo, elemenat o kome se radilo pri sprovo-
denju agrarne reforme, primio je agrarnu reformu

“sa punom sveS¢u, da je to jedan socijalni imperativ

vremeéna. On nije smatrao agrarnu reformu kao atak
na njega nego kao neminovnost koju je savremeni
duh morao rediti. Medutim, gospodo, ta agrarna’ re-
forma sprovedena je putem ovakvih parazita, putem
ovakvih korupcionisti¢kih, nezasitih dusa, sprovo-
denaje ne na korist kmetova niti na Korist spahija
nego u korist ovakvih korupcionisti¢kih &inovnika.

‘I efekat je agrarne reforme takav, da se moZe redi,

da je dobar deo otifao u dZepove korupcionisti¢kih
¢inovnika i ne samo u njihove dZepove nego u dZe-
pove korupcionista ili, kako bi ih nazvali, milion-
skih sladokusaca. (Glasovi: I u dZepove narodnih po-
slanika! — Milo§ Dragovié¢: KaZite koji su narodni
poslanicil). Cekajte kazacu.

Gospodo, u ovoj najnovum otkrivenoj aferi sa
agrarom u Sarajevu spominje se ime jednog naseg
druga, g. Huseina Kadica. Taj na§ drug bio je tako
redi inicijator ovog agrarnog zakona. _On je tako na-
pravio ljubazno lice medu nama svima i tako ubed-
]leO nastupio- medu nama, da smo mi mislili da se ovaj
novi agrarni zakon donosx zbilja za onu sxrotmju kola
gladna sa suzama u o¢ima eka da se dokonéa i ovaj
agrar, kako bi rekao »happy end«. 1, gospodo, ovo-
me nasem drugu, gospodinu Huseinu Kadi¢u, mi smo
svi. poklonili, neograniteno poverenje, fak mi smo
taj zakon primili u Skupstini a da ga, tako redi, ni-
smo nj ploutall Toliko smo imali poverenja ali je
on to nase ])OVCI‘CII_]C 7loupotreb10 i on je hteo da
to nase poverenje iskoristi u svoje ciljeve i u cilje-
ve svojih desetak drugova. _

Gospodo, postupak Huseina Kadiéa u ovoj ' no-
voj sarajevskoj aferi osuduje ceo muslimanski deo
naseg-naroda, osuduje jtava Bosna i Hercegovina. I,
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gospodo, i na nama je red da-ga i mi osudimo, jer
ako ga_ne osudimo, onda ¢e svi nas osuditi i's pra:
vom osuditi. Gospodo, posto je u ovoj agrarnoj aferi
radio kao glavm maher, kao glavm ¢inilac bas g. Hu-
sein Kadi¢, i poSto je taj njegov postupak sa zlo-
upotrebom ovog zakona nanco.ne samo njegovim
najblizim drugovima sramotu, nego je naneo uopste
celom Parlamentu, ja smatram da Je ova moja inter-
pelacija veoma lutna i. molim da joj se dade prven-
stvo. (Burno odobravanje).

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Tma re¢ narodni
poslanik g. Milo§ Dragovi¢ daobrazloZi. prvenstvo
za svoje dve interpelacije.

~ Milo§ Dragovi¢: Gospodo narodni poslamcn ja

sam . podneo “interpelaciju na g. Ministra poljopri-.

vrede o ovom istom pxtamu o kome ie govorio i g.

Mustafa Mulali¢. Ja ¢u nju prethodno i da Vam ob-,

razloZim. PoSto ovo, jedna ovakva Zalosna pojava,
-ne pada u delokrug i resor Gospodina Ministra po-
ljoprivrede, to sam-ga ja molio da on izdejstvuje od

Ministarskog saveta i°sam predu7me korake da se

sva imovina ume8anih &inovnika i polititkih ljudi u
ovu aferu odmah pokrije teretom za obezbedenje i

to onolikom sumom za koliko je drzava oSteena.

Drugo, da predu7mc sve mere da niko, pa -makar ko
to bio u ovoi zemlii. ne izheene - kriviénu 1 zakonsku

odeovornost. No, kako ova afera ima jo§ i ¢isto po-.

liticki deo, to sam sa ovim zavrSio sa prvom. inter-
pelacijom, a sad .¢u da predem na drugu interpelaciju
koju sam podneo na g. Pretsednika‘Ministarekog
saveta.

Gospodo, nije prvi put sluém. i ako toga nije
bilo u.ovome domu, ali se svuda ¢ulo i na svakom
mestu, da je stanje nei7'driljivo, da se zakoni ne po-
Stuju, da se zanemaruju, da se drZavna imovina raz-
nosi, pa evo, hvala Bogu, jednim moZda pukim slu-
¢ajem dodli smo do Zalosnog otkri¢a i u ovome do-
mu. | ove &injenice onakve kakve jesu, i one o koii-
ma se pri¢a a koiima su zatvorena vrata ovoga do-
ma, najbolje ilustritiu sadasnjicu .i njen moral. Mi
imamo ne samo zadatak da se bavimo ekonomskom
krizom, nego u prvom redu moramo da moralno le-
¢imo sve one ljude i ¢inovnike Kkoii su povredili za-
kone koje smo mi u ovome domu doneli,

Ja moram prilikom obrazloZenja ove interpela-
cije da stavim do znanja da smo mi bili u punom
pravu kada smo prilikom diskusije autentiénog tu-
macenja § 110 Zakona o Ctinovnicima postavljali’pi-
tanje, da ¢e ove odredbe imati tetke posledice i sad
se namece <umnia iesu li samo ¢inovnici krivi ili ne?
Zar za to nue IlalbO]_]l ‘dokaz ovo naredenje § 110
Zakona o tinovnicima, koje ih dovodi u zavisan po-
loZzai od svili pohtxékl uticajnih liudi jer moraju da
izvrSuju ono 3to im se naredi. Gospodo, vidite, da
ne smemo u prvi mah svo ¢inovnistvo od ‘oka osu-
divati, CinovniStvo koje smo stavili u tako beziz.
lazan poloZai i tako pun. zavisnosti, jer, cospodo
ne smemo mi za sebe tvrditi da smo svi mi visoko
moralnih kvalifikaciia, da neéemo da od &inovnika
zahtevamo bezakonitosti koje idu na podizanje na-
See polititkos uticaja i nasih polititkih prilika u
izbornim jedinicama.

Gde vode konci ove afere? Da se na prvom me-
stu zapitamo da li se preko Sarajeva ne proteZu do
Beograda? Gospodo, to takode treba da bude pred-
met rasprave, jer u koliko ima svoje gnezdo u Sa-
rajevd, mi ne mozemo Kriviti samo izvriioce njego-
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ve, nego i one koji su zakonom bili obavezni da vode
nadzor nad postupcima svojih mladih, a oni su pre-
nebregli svoju duZnost isto onoliko koliko su se i
njihovi potcinjeni ogresili o njih.

Ja izmedu ostaloga molim samo ovo, da se po-
vrati autoritet ovome Domu, da se povrati vera u
vas, gospodo,- koji danas drZite vladaju¢i reZim na
sebi i za koji nosite odgovornost, da se beziislovno i
to:$to pre skine imunitet sa onih naih drugova Koji
su u ovu aferu umeSani. Molio bih dalje, . da se sus-’
penduju sa duZnosti svi koji su umeSani u ovu aferu,
a isto tako da im se svima imovina pokrije teretima
za ratun drZave. D(l]]e gospodo mi moramo pri-
znati joS i ovo, da su i Qudskl ¢inovnici potpah pod
odredbe § 110.

Pretsednik dr. Kosta Kumanudl- Gospodine po-
elanite nije sada na dnevnom redu Zakon o &inovni-
cima, drZite se obrazloZenja svoje interpelacije.

" Milo§ Dragovié (nastavlja): Ja bih molio, g. Pret-
sednite, da izvolite primiti anketu Narodne skupstn-
ne, da ona ovo pregleda. na licu mesta, pa ko je prav
da mu skinemo kapu, a ko je kriv, da ga strpamo na
njegovo mesto. Ja ne nalazim, g. Pretsednife Mini-
starskog saveta, da Vi imate ma kakvih ra7loga da
ne prihvatite anketu Narodne skup$tine kad je u pi-
taniu jedno ovakvo prljavo iziqravanje zakona, koji
je trebao da obezbedi hleb, kucu i okuénicu snrotmy
Vi nemate mlmkvog 1azloga da sve ¢inovnike koji
ruSe autoritet rezima i 1\011 stvaraju nepotrebno ne-
noverenie kod eradana i sumniu u ispraviost rada
ljudi koji vode drZavne poslove, Vi nemate razloga da
sve te &inovnike ne strpate na svoja mesta. (Burno
pljeskanje).

Pretsednik dr. Kosta Kumanudv Ima reé dr.
Milorad Kostié¢, da obrazloZi hitnost upucene mterpe-
lacije na g. Ministra poljoprivrede o zloupotrebama
pri primeni Zakona o.agrarnOJ reformi u Bosni i
Hercegovini.

Dr. Milorad Kosti¢: Gospodo, zloupotrebe koje
st se desile pri snrovodenju agrarnog zakona od 12
avgusta 1933 godine, izazvale su opravdano ogorce-
nje u celoj zemlji, a naroc¢ito na nekada$njoj terito-
riji Bosne i Hercegovine.

Narodno je pretstavni$tvo donelo zakon, koji je
trebao konacno da likvidira agrarne odnose u Bosni
i Hercegovini, koji su bili ostatak starih, prija$njih
reZima, pre oslobodenja i ujedinjenja naSeg. Konactno
sredivanje agrarnih odnosa trebalo je da donese.pot-
puni red i mir 7em1ji a narod .na§ pored politi¢ke
<lobode da dobiie i potpunu ekonomsku slobodu.

Vrsemem zloupotreba pri primeni ovoga zakona
ne samo.da’ je nanesena Steta drZavnom erart, nego
se je dala prxllka protivnicima dana$njeg stanja, da
{endenciozno izvréu intencije Narodnog Pretstavni-
§tva kod dono¥enja retenog zakona kao i cilj, koji
taj zakon treba da postigne.

Nijie u pitanju samo materija]na Steta, koja je
nanesena drZavnom erart, nego je vamua moralna
Steta, koju bi morala pretrpet1 i Kr. vlada i Narodno
Pretctavnistvo, ako bi se dozvolilo da se nesavestan

i- nemoralan rad zatalka i ako se .ne bi najhitnije
predu7e]e najenergicnije mere, da se zloupotrebe re-
Danralu, svi krivei naletron]e kazne i u buduée spre-
¢i, da ma ko mozZe radi svoje li¢ne koristi da zloupo-
trebn zakon, koiji je Narodno Pretstavni$tvo  donelo
u interesu zemlje, u interesu sredivanja prilika i od-
stranjenja svega, $to bi spretavalo ili bar usporavalo
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izvodenje osnovnog. programa danaSnjeg reZima:
grupisanje sve narodne snage na potpunoj izgradnji
jedinstva naroda i drzave. )
' Da bi se Sto pre stvar izvela na ¢istac i da bi se
spretilo, da se kriviéno delo nekolicine uopsti i stavi
na teret i Kr. vladi i Narodnom PretstavniStvu, pod-.
neli smo interpelaciju i molimo, da se primi njena
hitnost. (Odobravanje i povici: Ziveol).

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Ima re¢ Pretsed-
nik Ministarskog saveta g. Nikola Uzunovié. (Burno
plieskanje i uzvici: Ziveo, Ziveo g. Uzunovié.)

Pretsednik -Ministarskog saveta Nikola T. Uzu-
novi¢: Gospodo. narodni poslanici, izjavljujem u svoje

i u'ime gospode interpelisanih ministara da trazeno

prvenstvo i hitnost po ovim intérpelacijama primanm,
(Burno pljeskanje) i zahvatan sam gospodi narodnin
poslanicima Sto pokazuju hitno interesovanje u jed-
nom predmetu i stvari ove prirode koji moZemo svi
skupa da oZalimo ali i svi skupa da se sastaramo, da

vinovnici. ne izbegnu kaznu (Jednodu$ni povici: Tako -

je! Burno pljeskanje) i da-se sli¢ne zloupotrebe §to je
moguce viSe sprecavaju da se ne ponavljaju.

Gospodo, zasto smo ovako pripravni da ovu’ hit-
nost primimo? Zalosni dogadaj koji interpelacije
tretiraju, onoga momenta kada je doSao-do saznanja
odgovornih organa vlasti i Kraljevske vlade, i jedni
i drugi odmah i najhitnije preduzeli su sve mere da
se zloupotrebe utvrde i krivci pohvatdju, da se dr-
Zavna kasa i narodni interesi $to je moguce pre i $to
je moguée sigurnije obezbede. ' L

Po.podatcima koje su g. g resorni ministri 0.ovoj .

stvari do sada prikupili; Banska uprava, ¢im je pover-
ljivim putem saznala da se deSavaju nepravilnosti pri
sprovodenju ovoga zakona, odmah je odredila svoga
punomocnika da.organizuje istragu i da.je dalje vodi.

Kraljevska vlada, ¢im je za ovaj slucaj saznala,
jos pod 24 januarom, uputila je telegram Banu Drin-
ske banovine i od njega energi¢no traZila hitnu istragu
i preduzimanje svih mera koje ¢e obezbediti drZavni
interes. Istoga dana upuéena je i jedna specijalna
istrazna. komisija od dvaju visokih funkcionera drzav-
nih. Ona je otifla i rad njen i rad vlasti do sada je pre-
duzeo i izvriio ove mere:

1) .Odmah su sve presude po kojima su vrienec

isplate po § 3 dostavljene drzaviom pravobraniocu.
Ovaj je istoga dana podneo Zalbu na sve te presude
i. Ban ih je po Zalbi poniStio a nekoliko isplata stavio
je van snage;

2) Suspendovani su svi ¢inovnici koji su radili po
ovom predmetu, izvrSen je pretres kod njih i okriv-
ljeni su po zakonu pritvoreni;

3) lIzvrsen je pretres kod svih vlasnika zemljista
koji-su primili obveznice kao i kod lica koja su za
njih likvidirali ove sporove izuzev g. poslanika Kadi-
¢a, koga S§titi poslanicki imunitet (Jedan glas: da se
izruci!) Prilikom ovih pretresa pronadena su izvesna
dokumenta koja su bila povod da se pritvore i druga
lica koja su imala u¢eSéa po ovim zloupoirebama.

4) Na svu imovinu lica, kojima je isplata izvr-
Sena, drZavni pravobranilac stavio je zabranu.

') Istovremeno radi utvrdivanja prave vrednosti
zemljiSta- odmah su odredene od strane Bana -novi
procenioci, koji su otisli na lice mesta, izvriili pro-
cenu zemljiSta svih onih vlasnika kojima je po izvr-
Senim presudama procena ispladena; |

6) Da bi se drzavni interesi zaStitili g. Ministar
finansija odmah je izdao naredenje da se sve obvez-
nice po kojima je vrSena.isplala pojedincima stave
pod zabranu. :

Gospodo, kao $to vidite istraga je veé dosada do-
voljno napredovala, da je, drzim, dovoljno prikupila
matferijala, i ja verujem da ¢e jos danas, prema izve-
§tajima koji su nadle’nim Ministrima dostavljeni po
predmetu, okrivljeni biti predani sudu,’i da moZemo
otekivati da ¢e istraga dovoljno napredovati, tako da
cemo u najkradem vremenu. dobiti  odgovore resor-
nih Ministara na upucene interpelacije i staviti ih na
dnevni red u Skupstini, te da i ovde, u ovoj kuéi'u svoj
opSirnosti i svetlosti rasmotrimo’ konkretni slutaj i
celo ovo pitanje. T u vezi s tim, ako ova kuéa za po:
trebu nade, preduzecemo sve mere za koje se-bude-
mo cloZili i koje najpuniie budu garantovale ~da
krivei ne izbegnu kaznu i da se drrava ne oteti, (Bur-
no pljeskanje), i da se stvore preduslovi za bolje obe-
zbedenje drZavnih interesa.iradi administracijec u ko-
liko u njoi niie sve u redu. Moje je, gospodo, uvere-
nje da ¢e Kraljevska vlada, na ovom putu dovodenja u
red naSe administracije, nai¢i na punu saradnju ove

kucée bez obzira na to, na kojim stranama gospoda po-

slanici sede na ovim klupama. To pokazuje i ovo inte-
resovanje i ovo dostojanstvo, sa kojim su gospoda
postavila interpelacije’ i pitanja u njima, i sa kojima su
jutros obrazloZila svoje zahteve o prednosti i hitnosti.
Naslonjena na takovo uverenje, Kraljevska vlada ée,
blagodareéi faktima i &injenicama, da smo uspeli da:
osnovna pitanja drzavnog uredenja definitivno svr-
§imo, kao i sve one vlade koje budu iza nje dolazile,
modi i hteti i imati i vremena i moguénosti, da se
posveti, pored opsteg pitanja privrednih tekoéa, koje
je prva briga za danas i ove Kraljevske vlade kao i
prosle, da se posveti leCenju zla.u naSoj administra-
ciji, u koliko ga ima: A. gospodo, ima ga; ima kod
nas kao i,u celom svetu. Gospodo, budimo sreéni i spo-
kojni, da, i pored svih nedaéa i tefkodéa, koie prate u
danasniim prilikama sve drZavne administracije. mi se
ne mozemo i ne treba.da postidimo, jer u na%oi admi-
nistraciji_ove stvari, koie se kod nas sporadi&no de-
§avaju, u svakom slucaju su manie nego $to su svuda
oko nas i u svetu, zbog ovih teskih ekonomskih pri-
lika danas na dnevnom.redu. I kad dajemo sami o
sebi ocenu.. budimo objektivni, budimo strogi, sudi-
mo sami sebi, ali imajmo meru, ne preterujmo, znai-
mo, da nismo u ovom pogledu otisli dalie od drueih,
ali staraimo se da i ove male nezgode, $to ih ima u
naSoj administraciji, le¢imo i da jednom moZemo.
re¢i, da smo naisavrienija i najbolja administracija
na ovome delu Evrope.

U koliko se stvar ti¢e, gospodo. imena i, poiedi-
naca i sudiiskog poslovanja, molio bi da i tu nademo
meru, da idemo samo onoliko daleko, koliko ne bi-
smo prejudicirali tok sudske istrage, u koju imamo
puntt veru.

U koliko se stvar ticala’ jednog ovde pomenutog
imena, dobro bi, moZda, bilo da prvi interpelani {o-
nije ucinio iz duZnih obzira drugarstva, tim pre i vi-
Se, Sto ¢emo mi za neki dan biti postavljeni u mogué-
nost, da sudimo o nasem drugu Kadiéu, kad dode nje-
gov predmet izdavanja ili neizdavanja sudu na dnev-
ni red,.a dotle, molim da verujete, da ée Kraljevska
vlada i u ovome pitanju udiniti sve za zaStitu drray-
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nih interesa (Burno i dugotrajno pljeskanje).
Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Gospodo naro-
dni poslanici, javio se za re¢ g- Husein Kadic¢. Po.§ 41
Poslovnika, on treba da bude izazvan govorom pred-
govornika, da bi imao prava na re¢. Gospodin pret-
sednik Vlade svojom izjavom nije izazvao g, Huseina
Kadica. Ali ako g. Kadié¢ trazi re¢ po istom § 41 Po-
slovnika, ja'pitam Narodnu skup$tinu: da li pristaje
da se g. Huseinu Kadicu da reg. (Glasovi: Pristaje!:—
Ne pristaje!) Ona gospoda narodni poslanici koji su
za'to da se da re¢ g. Huseinu Kadicu, sedece, a koji su
pl‘Oth ustace. (Svi. \ede) prema tome ima re¢ g. Hu-
sein Kadié. G. Kadi¢ ima prava'da govori pet minuta.
Husein Kadi¢: Gospodo narodm poslanici, ja ne
bih traZio re¢,:da g. Bretsednik Kraljevske vlade i in-
terpelanti nisu spomenuh moje ime.” Ja gospodo,
stojim pred vama kao va$-drug, narodni: poslanik.
(Glasovi: Nisi drug! — Graja i protesti.) Ja sam vas
drug, i ja velim da sam drug i dokazacu, da sam drug.
(Mustata Mulali¢: Nisi mi drugar!’— Graja):

" Gospodo narodni Pposlanici, ja se ne bih ni malo
Kkrio za imunitet. Cim je Gospodin Ban Drinske bano-
vine pozvao mene, i kazao mi o cemu se radi, ja sam
kazao gospodinu Banu ovo: Gospodinc Bane, ja sam
na osnovu pozitivnog zakona dobio i primio oStetu
za svole zeml;mte 1'spreman sam u svako doba
(oraja I povici:- Sram te bilol)- ako se ‘ustanovi da
nisam do svoje oitete ‘do%ao na osnovu pozitivnog
zakona, da ispravno naknadim svaku Stetu, jer sam u
stanju to da naknadim. Ja sam primio oStetu za svoje
imanje, i ako se ustanovi da je nisam primio na osno-
vu pozitivnog zakona, ja ¢u svu Stetu nadoknaditi ko-
Ju sam primio: (braja) Nisam ja, gospodo “narodni
poslamcn dOblO jednu Stetu ili ‘otStetu ne znam -od
koga i ne znam-zaSto! Dobio sam j(: za svoju dedo-
vinu i ocevinu, bra¢o draga! (Graja i protesti) Ako se
utvrdi ‘da sam ja ma na koji nacin nepravilno dosao
do te oltete, evo'ja ¢u da ie platim. (Vladimir Stani-
Si¢: VaSe imanje ne vredi ni milion-dinara, a uzelj ste
za njega devet i po miliona dinara! Mustafa Mula-
lic: . Stidi se!) (;ospodo narodui poslamcn' ‘Ja sam sma-
trao da ovo'izjavim ovde pred vama, jer ja ne beZim
Jispred vas. Imacu prilike tokom mtcrpelacuc i inace
da sve ovo §to sam sada kazao i dokazem. Toliko sam
imao za sada da kaZem. '

Prefsednik dr. Kosta Kumanudi: Ima re¢ narodni
poslanik g. Rista Djoki¢ da .uputi pitanje na Pret-
sednistvo Narodne skupstine.

~ Rista Doki¢: Gospodine ‘Pretsednice i gospodo
narodni poslanici, kroz ove dve godine dana nasega
rada u ovome Domu, mi imamo Jedmo iskustvo u to-
me Sto. vecito . ratujemo sa gospodom Ministrima i
Sto se gospoda Ministri od nas odalccavaju i potpuno
odbijaju. Ve¢ smo na‘to navikli pa smo’i prestali da

se na to.tuzakamo. DoSlo je dotle ¢ak da,jedan Mi-’

nistar, koji je za Ministra do3ao sa’ polozaja profe-
sora Univerziteta i Ciji smo . dolazak na taj ministar-
ski. polozaj dragovouno pozdravlh doslo je dotle da
Je, taj Ministar presao sve granice uljudnog ophodc-
nja sa gospodom narodnim- poslanicima..

Na§ ~drug ' g. Elegovié¢ tuzio se- ‘pre dve godine
na upravnika - policije -u -Zagrebu ' g. Bedakovnca
(Graja).

Pretsednik - dr. Kosta Kumanudi: Gospodine po-
slanice, drZite se 'svoga pitanja i p:mte Sta govorile.

Rista Doki¢ (na%tavlja) Pa.da je i taj Bedekovi¢

197

do§ao, ne bi bio ravan g. Stankovic¢u i njegovom ra-
spisu, koji je on uputio g. Pretsedniku Narodne
skupstine i koji glasi:

»,Ovo Ministarstvo je saturirano Zeljama gospo-
de narodnih po>l'1mka kojima se traZe premestajl
uc1telja u nevreme, t. j. i sada joS kada Skola odavno
radi i kada su klimatske prilike za seobu llaJllCPOVOI_]
nije.. Nedostaje vremena da sve te Zelje budu ispitanc
u koliko su one opravdane, osobito kada se gzmu u
obzir Ceste oprecnosti zelja gospode poslanika..

Zeleéi da se izbegnu nepotrebre kolizije koje bi
iz ovakvog posla morale neminovno nastati, a da se
1 utitelji ne izlazu nepotrebnim nevoljama sada u
zimi, i da nastava koja u mnogom pogledu trpi ne bi
nepotrebno ovim- jo§ vise trpela, ja Vas molim, Go-
apodme Pretsednite, da baopstlte gospodl pOslamcx-
ma:« sad dolaze podvuéene redi i to je ni manje ni
vise nego ¢ef g. Ministra...” da premestaje nastavni-
ka necu vrsiti osim u slucajevima koje predvida § 97
Zakona o narodnim Skolama.« 5 :

Mi mozemo da budemo zadovoljni Sto njegm
uput nije afiSiran, ve¢ je baten tamo gde treba i ja
sam lictno morao moliti g. Prctxedml(a .da dobijemn
prepis ovoga rasplsa kojim je ‘povredeno dostojan-
stvo ovoga Doma i nas narodnih poslanika: Taj g0-
~podm Ministar prochte g. Stankovié, koji-je i pro-
tesor Univerzitéta, ogresio se o pnstoylost nasu kao

- obi¢nih-ljudi, a isto tako ogreSio i o pristojnost pre-:

ma nasoj duZnosti kao narodnih poslianika. A ujedno
taj Ministar, gospodo,-¢itavo je ministarstvo popunio
svojim-li¢kim Zandarskim pitomcima, nekim Pricama,
Radakovic¢ima, JakSi¢ima i drugim. Oni rade $ta ho-
¢e i kako hoée. Oni ¢ak mesto da sluZe narodu, sluZe
mimo volje naroda i narodnih poslanika.

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Izvolite s,
gospodine, poslanite, zadrZati samo na obrazloZe-
nju VaSeg ‘pitanja. Izi§li ste iz obima koji sté sami
sebi postavili. To nije pltanjc na Pretsednika Narod-
ne skupstine.

Rista Doki¢ (nastavlja): Sada ja, Gospodine Pret-
sednice, apelujem na Vas, da nas, narodne poslanike
zatitite od takvog slkamranja Ujedno hocu da po-
menem da, kada se g. Stankoviéu obrati na3 ¢. Kra-
mer, da se zauzme za kakvu Mariju Rajber, onda
g. Stankovié sve Cini da bi njegovoj molbi udovoljio.
(Dragavi¢ Milo§: A zaSto Kramer to tran? Graja i
protesti). U poledmlm ministarstvima .g. ‘Kramer se

.tako ponaSa kao da je austrijski konzul a: e ‘Mini-

star Kraljevske vlade Kraljevine Jugoslavije.

Pretsednik “dr. Kosta Kumanudi: Gospodine po-
slani¢é, poSto sam Vas viSe puta opomenuo. da sc
drzite predmeta, oduzimam Vam re¢ i pozivam Vas
da idete na svoje mesto: (Rista Doki¢: Celim ovakvim
radom g. Stankovi¢ vreda ugled i autoritet narodnih
poslanika i NaSega Parlamenta i jajoS jednom apelu-
jiem na Gospodina Pretsednika da nas .zadtiti.). Go-
spodine poslaniée, izvolite.na svoje mesto. LS

Gospodo narodni poslanici, pitanje koje mi je
uputio narodni poslanik g. Rista Doki¢ bilo' je bes-
predmetno i ja'sam ga zamolio da od- njega odusta-
ne, ali’ g Dokic¢ to nije hteo da utini. Ono: ie bcspred :
metno i zato $to Ministar na koga se odnosn ovo pi-
tanje nije - viSe ¢lan I(raUevske vlade i drugo zato
Sto, Kako je'i sam g, boki¢’ napomenuo, ja taj njcgov
akt nisam ni saopstio Narodnoj skupstini.

Mislim da je Narodna 9kup~tma uverena da nje-

.
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no PretsedniStvo Cuva prava narodnih poslanika i da
Je spremno da ih u svakom pogledu zastiti. (Pljeska-
nje i odobravanje).

Prelazimo, gospodo na dnevni red. Prva tacka
dnevnog reda je pretres izyestaja Fmanauskog odbo-
ra o predlogu zakona o izmenama i dopunama Za-
kona o neposrednoj porc21 Zakona o skupnol po-
rezi na poslovm promet i Zakona o porezi na. neze-
xuena lica i poreskom oslobodenju lica sa devetoro i
vise dece-

" Ima ret izvestilac g. Oto Gavrilovié.

Izvestilac Oto Gavrilovié: Gospodo narodni po-
slanici, ni u jednoj prilici za ovih poslednjih neko-
liko godmm polozaj: izvestioca Narodne skupstine
nije bio tako tezak kao ovoga puta. Tezina poloZaja
ne leZi u tome $to bi se pred Narodnim pretstavni-

stvom imao braniti-projekat Finansijskog zakona, ko-

11 predvida novo opterecenje ili novi raspored nameta
i tereta. Ne. TeZina poloZaja lezi u tome da se svi-
ma. poreskim obveznicima, ‘celome narodu, da po-
trebno obavestenje i slika.o '¢emu se radi. Jcr, Za OVO
poslédnjih nekoliko nedelja, projekti ovih zakona bi-
li su predmet neobicno jake i intenzivne Kritike, prl-
znati-se mora nekad opravdane, ali veoma gesto i
neopravdane. TeZina poloZaja je u tome da.se baci
puna svetlost' na ovu materiju, i to bez fraza i dija-
lektike, kako bi'se svaka stvar postavila na svoje me-
sto. Ako se u.tome uspe, onda i poloZaj narodnili
pretstavmka kao i Kraljevske vlade bice mnogo o-
laksan, jer ¢emo biti u mogucénosti da raspravljamo 0
stvarima ncpreuvehcamm nega ouakvim kakve su.

Razumljivo je, da svaki. projekat o izmenama za
kona o porezama, taksama, troSarini, ili bilo kojeg
fiskalnog. zakona, izaziva. uzbudenja zbog bojazni da
se nameti isuviSe ne povecaju a to je slu¢aj narocito
danas u vremenu depresue i krize. UvazavaJuCI bas
te razloge potrebno je da celu materuu iz osnova pre-
tresemo i da vidimo zbog Cega’ je ona postala 1 kakw
¢e posledice imati.

Uzroci ovome zakonodavstvu ]CSU u tome: da
se odrzi budZetska ravnoteZa i da se sprefe i umanje

nepravnénostl oporeﬂvanJa i ubegdvanja poreske o-:

baveze i ukinu izvesne prlvxlegue koje su do danas
postolale. ‘Dakle, jednom re¢ju, za budZetsku ravno-
tezu i fiskalnu. pravdu Oba ova razloga jesu argu-
mentacija‘za ovaj zakonski projekat. Argumentacija

koja govori protivu ovoga zakonskog’ predloga lezi -
u tome: da li je danas politicko:privredni momenat

pogodan za raspravu ovoga zakonodavstva.

 Pre svega, ko;u re¢ o budZetskoj ravnoteZi. Bu-
dzetska sxtuacua ni u jednoj zemlji nije naroéito
SJaJna ‘usled privrednih neprilika. O tome pitanju
imao sam “tast govoriti prilikom poslednje budZetske
debate i izloziti Narodnol skupstini kako ono stoji
kod nas, a kako u’drugim zemljama.

8] danasmcm vremenu karakteristika- svnh “javnih
fmansua je u tome da se rashodi adaptiraju prihodi-
ma u koliko je to mogude-i da se budZetski deficit
ubegne.‘Ova nastojavanja ¢inimo.i mi, jer smo sve-
sni koliku paznju moramo posvetltl ravnoteu budzet-
skih rashoda i prihoda znajuci.cemu: hronican budzet-
ski deficit ‘'vodi. Mislim da nije potrebno ‘ovu temu
narocito u ovoj debati isticati, jer ¢e nam se dati pri-
lika da uskoro-povodom budzetske debate, o tome
opslrmje ‘progovorimo. Ali ovo pitanje u tesnol je

vezi sa-efektom ovoga zakonodavstva, jer u njemu
nalazimo nova sredstva da se eyentualm ili nastali
deficiti sprefe. Nema.sumnje da se ravioteza budZeta
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postizava ne samo poviSavanjem prihoda no i smanji-
vanjem rashoda, i ba$ ovim poslednjim imacemo kroz
koji dan da se pozabavimo.-Potrebno je dati obja-
Snjenja zbog cega se pr1stupllo izmeni zakona o ne-
posrednim porezima i zbog ¢ega sc na toj strani ole-
kuju bolji rezultati prihoda nego kod ostalih indi-
rektnih poreza.

Da. bismo tu stvar bolje argumentisali potrebno
je dati kratak pregled postanka i formiranja drZzav-
nih prihoda. U pogledu drzavnih prihoda-mi nemamo
jo§ tradicije niti su se prihodi posvojim oblicima
ukorenili, da bi se moglo govoriti o nekom stalnom
sistemu i tipu prihoda. Postanak i formlranje nasih
prihoda iSao je od slutaja do slucaja, a zavisio je od
privrednih i valutnih prilika. . Zbog toga, odmah po-

-sle oslobodenja, za vreme inflacione periode vidimo

da se narocito razvijaju posredni porezi, takse, tro-
Sarine, carine, a da se na neposredne poreze obraca
mala ili nikakva paznja. To je razumljivo jer privre-
dne prilike toga doba i inflacije nisu bile uslov ni
momenat, da se pride neposrednim porezama kao iz-
voru prlhoda To je ocigledno zbog toga Sto od vre-
mena razreza poreza pa do naplate prode izvestan
razmak vremena koji razrezanu porezu u svome efek-
tu 'smanjuje usled pada valute. Zato inflacija mora’
uvek ratunati na posredne dazbine, taj-najnepraviéniji

1 najnesocijalniji poreski oblik. Tek docnije, kada se

usled politickih prilika traZilo izjednalenje poreskog
zakonodavstva i to ne ‘toliko iz razloga materijalno-
fiskalnih koliko da se ukloni. onaJ psiholoski prltlsak
da u pogledu tereta nismo svi chnakl ‘donet je 1928

‘godine  zakon o neposredmm porezima za celu ze-

mlju, l<031 je stupio na snagu- iduée 1929 godine. Ne-
ma sumnje da to za sanaciju nasih politickih prilika
pretstavija vrlo vazan datum jer smo doneli jedan
poreski zakon za celu drZavu. Ali ba$ tada kada je
zakon imao dase prlmem mi.smo vec¢ bili na pragu
privredne Kkrize, i njegova prlmena i rezultati nisu se-
mogli u Jednome raviomernom privrednom Zivotu,
bez potresa i 1znenadenja posmatrati, .te da se vide
sve njegove dobre i rdave strane. USavsi u privrednu
krizu, koja je kupovnu snagu naroda u zemlji uma-
njila, a na gramcama ‘usled nove zaStitne carinske po-

‘litike uvoz i izvoz iz dana u dan.svodila na najmanju

meru, konatatule se da sve posredne dazbine podba- .
cujui-da to viSe ne prctstavlja siguran izvor prihoda
za'pokrice rashoda. U takvoj situaciji- mora sc misliti
na koji bi se nadin drzavnoj kasi. obezbedio prihod.
i put je vodio ka neposreédnim porezama. Kao Sto je
inflaciona politika forsirala posredne poreze, tako u
vremenu ovih privrednih prilika, na njih se ne moZe
pouzdano racunati.: Zbog toga nam ostaje Jedml put,

.da svaki, dinar prihoda i imovine pravitno i ravno-

merno oporezujemo, da pridemo- smanjivanju posred-
nih ‘poreza; usporimo rashode i uklonimo ogromne.

“disproporcije koje danas vladaju izmedu cena agrar-

nih proizvoda i cena industrijske proizvodnje, t1h ne-
vidljivih poreza u naSoj privredi.

! Od 1929 godine pa do danas nasi pr1hod1 sma-
njili su se za blizu 4 mlluarde dmara i to kod"po-
srednih poreza, monopola, carina i reparacija. Time
smo bili prinudeni-da i naSe rashode smanjimo vode-
¢i racuna da i pored tolikih smanjenja ne nastane
budzetski deficit kao hroni¢na pojava koja bi nas
odvela nedog‘ledmm posledicama. Na to moramo o-
bratiti narocitu pamJu s toga Sto Javne hnansue nisu
stvar-za sebe, ve¢ su intimno i tesno vezane za celo-
kupni pr1vredm.21vot drzave Nered u finansijama
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povukao bi za sobom celokupnu privredu i pitanje je

kuda bi i dokle stigli. Zato i smatram da u politickim-

pitanjima ne leze teskoce danaxnjeg Natrodnog pret-
stavnitva. TeSkoce leZe u privredno finansijskim pi-
anjxma i na tome polju Narodno pretstavnistvo ima
da svrsi svoj naJvainul zadatak, Snrokogrudn pogle-
di, interesi drzave i naroda, sadas$njost i buducnost
ocena ‘svih prilika, to je zadatak Narodnog pretstav-
nistva. Kada ‘'se nalazimo u takvoj fmansuskm situa-
ciji da moramo rashode smanjivati i obracati se no-
vim izvorima prihoda, onda je u:tom trenutku vrlo
vazno videti na koji natin da se to izvrsi. Javna tela
u celom svetu, s obzirom na pad narodnog dohotka,
oduzimanju pmredx u .vidu raznih dazbina preko
40%. Pre rata ovaj se proccnat kretao izmedu 8§—
15%. Kolika razlika izmedu’ jednog i drugog

Kad javne potrebe ovoliko angazuju .nacionalni
dohodak. moramo se- upitati: ko su nosioci ovih te-
reta? Moramo ¢initi jasnijim fakat ko i'u kojoj sraz-

meri snosi drZavne terete, pa da‘odatle izvucemo za+

‘klju¢ke, da li je ovaj put.dobar'i da'li predlozem za-
konski pro;clxat odgovara cilju kome je namenjen.
Pre svega nadi prihodi iznosili su u. godini:

od neposrednih poreza:
1930/31 dinara 2.094,000.000
1931/32 -, 1.739,000.000
1932/33 ,, 1.790,000.000

a od posrednih poreza naplaceno je:
1930/31 dinara-5.911,000.000
1931/32 ., 4.730, 1000.000
1932/33 ,, 4.750,000.000

Dakle, pa i blizu=656% ¢&ine posredne poreze a
ostatak od-35% ¢ine neposredne poreze. Ovih 35%
drzavnih prihoda odnosno tereta rasporedeni su .na
sela i gradove, na poslodavce i radnike, pravne i fi-
zitke osobe, na industriju, trgovinu, zemljoradnju,
prihode o6d slobodnih zanimanja, rentijere,. kucevlas-
nike, na. dobit, kamate, kirije, rente nadnice, plate i
druge prlhode

Onj -su rasporedeni i naplacugu se i'to: zemlja-

rina oko 500 milijona, kucarina oko 200 milijona,
sluzbeni¢ki- porez' 270 milijona, © akcionarska dru-
Stva. 120 milijona, rentovni. porez 60 milijona, tLée-
vina 220 milijona.

Iz ovih cifara vidi se da oko 65 od sto tereta i pla‘
¢anja snose podyzdnako svi gradam bez razlike jesu
li bogati ili siromasni, imaju’ li kakav imetak ili- ga
nemaju: - Svejedno je za poresku vlast da li je Casu
piva popio milionar ili radnik, je li kilogram. Sece-
ra_kupio nadnicar ili vcleposedmk' i za jedne i za

druge jedna..je trofarina, -jedan porez. Time, gos-:

podo ja nita .novo nisam rekao, .jer su to stvari' op-
Ste poznate, ali kada je'ret o terctlma onda nije rda-
vo da se potsetimo 3ta. ko plaéa, ko i kakve terete
nosi, U tom pogledu nas sistem prihoda iziskuje ve-
like reforme, iako je jasno.da se ovih prihoda u’ ce-
lini nijedan aninistar fmzmsua nije odrekao niti se
moZe odreci, pa ‘makako oni nepravitni bili. Ali te-
Znja da se oni ublaze .i adaptiraju pnhkama nesum-
n_]lVO je zadatak na3ega fiskusa.

“Posle  posrednih poreza namdasnun prihod . &ini
7emljarma. Zemljarinu' placa gro naseg-. stanovni-
Stva. . NaJnangobrOJnul potrosac i pronzvoda(‘_ onaj
koji je uvek i.u svako doba snosio najvece terete.

konstatovati da ukupna suma ne ' zadovoljava.
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Na ovaj poreskl tip moramo se vratiti ne samo zato
ito nas potseéa na nj oseéaj pravicnosti ve¢ i mome-
nat materijalne nemogucnosti da poljoprivreda sno-
si toliki terct s obzirom na prihode koje zemijorad-.
nik od pol_loprlvrede ima. Zemljarina ne stoji-ni u
kakvoj proporciji sa prihodom koji se ima od zem-
l_;oradnje Pa ipak ona je za momenat ostala na i-
stoj visini. Potrebuno je istaéi da je zemljarina fiksi-
rana unapred, po ¢isto katastralnom prinosu, gde: je
viednost prinosa odredena prema cenama iz boljih
vremena. Zito se racuna’ po 284 dm., a kukuruz 160
din. od 100 kgr.

Frema danasnjim puauum cenama, obradunska
porevka cena bez malo je tri puta veca. Nema sum-
nje, jedan izvanredan napor koji zemljoradnik pod-
nosi u Korist drzavnoga fiska. Ovom prlllkom valja
takode najenergicnije razbiti zabludu da se ‘oa se-
ljaka ‘ne naplaéuje uredno razrezana porcza "Napro--
tiv, selo placa danas svoju porezu. Placa je kako u
Kojem Kkraju ‘iako su prilike ba§ u poljoprivredi u
derutnom stanju.-Prema tome tvrdenJa kako zeml;o-
radnik slabo placa netaéna su i smatramo da je po-
trebno da se to narodito istakne. Zemljoradnik &eka’
i sa_pravom - oceklue da se pntanje poreza na zem-
ljiste raspravi i da se njcgova v1sma umanji, te da
se on rastereti.

Ovi -cifarski podaci jCSU jasan odgovor ko su
uglavnom nosioci tereta i u kojoj srazmer. Jedno
zaliin Sto sam tako slab argumentator i Sto nisani
u moguénosti da reditije i-bolje prikaZem ovu stvar.
Ali ako su moje ~p0sobnost1 u tom po“ledu bile
slabe, sama materija za sebe je toliko jaka i toliko
jasna-da i mi, koji je slabije obradujemo, moZemo
je jasnije izncti blagodarééi ne svojim sposobnosti-
ma nego oftrini i jasnodi same stvari.

Jos nesto malo cifara. Cifre koje sam izneo da-
ju povoda za mnoga pitanja a narocito pada u oli
nesrazmerna suma koja se naplacuje po porezu te-
Cevine i od- akcionarskih druStava uporedena sa o-
ctahm vrstama neposredne poreze. Time se ne moze
reéi dasvi obveznici televine i da 'sva akcionarska
druStva ne placaju tedke' i velike poreze-ali se mora
Zar
nue onda u pravu onaj koji ‘tvrdi da- jedni izbega-

.vaju svoje obaveze i prevaljuju na druge, a u vre-

menima krize -i tako eminentnih potreba’ drzave ne-
placanje Jednoga prenosi se 'na drugoga. Neravno-
mernost i nepravxénost povlaSéuje jedne na Stetu
drugih i uslov je za ‘nelojalnu konkurenciju i za us-
peh u poslu i radu. BaS u toj vrsti poreza najcesée
se Cuju pngovon ‘0 neravnomernom opterecenju i
traZi se vife.pravde i vise: -pravitnosti. Za ‘one koji su
do danas placali svoje poreze prema svojim, priho-
dima ova zakonska novela ne znadi nista, jer ne po-
vedava porezu. Ona“¢e to znaditi-verovatno za one
koji su na teret ovih prvih unvah izvesne prw_llc-.

Prvo, po- statistici koja nam stoji na raspolo-
zenju . brog ‘poreskih_obveznika . iznosi. po “ovoj vrsti
poreze na kraju 1932 godine 308.639.—, dok je na
kraju 1929 godine bilo svega 183.194. Ovo poveca-
nje broja poreskih obveznika pokazlue da je za tri
godine uvudeno u poresku obavezu -novih .120.000
poreskih obveznika. U ovakvim poslovnim prilika-
ma to sigurno nisu‘sve novi .privrednici no i veliki

brol onih koji nisu. uop:te bili podlozni plaéanju te-
Cevine,
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Drugi vazan fakat! koji nam pruza statistika je-
ste taj da su prijavljeni prihodi od strane poreskih
obveznika daleko' bili od toga da bi mogli siuZiti kao
baza za poreski odbor. Poreski odbori su podnete
prijave o prihodima poviSavali u svima banovinama.
Radi ilustracije da navedemo nekoliko primera. Pri-
javljeno je kao prihod po banovinama:

Vrbaska  '10,281.000.— poreski odbor

JC povmo na 24 mil ili sa 141%
Dravska 79,000. 000— poresk1 odbor

je povisio na 193 mil. ili sa '143%
" Vardarska  24,000.000.— poreski odbor

je povisio na 90 mil. ili-sa .277%
Beograd . 72,000. 000.— poxeskl odbor

ie povmo na 241 mil. ili sa 231%
Moravska  13,000.000.— poreslu odbor

je povisio na 66 mil. ili sa . 378%

Trece, ne postoje samo razlike koje sam napred
izneo umedu poneskxh obveznika i pOle\I\Ih odbora
u oceni prlhoda ve¢ takva razlika u oceni cistog pri-
hoda postoji i izmedu uprava i poreskih odbora Po-
reske uprave. predloZile ‘su za celu zemlju a za 1932
godinu  &ist  prihod od 2,803.623.715.—, a poreski
odbori sveli su_ovu sumu na 1 ,765.724 630 — ili ma-
nje za 1,047.899.080.—.

Cetvrto nesuanlvo je da 1e vrlo interesantan
podatak o tome da je Cist prihod godisnji po kome
Je razrezana poreza iznosio po. glavi poresl\og ob-
veznika tecevine, i to u:

Beogradu 17. 910.— dinara,. u VardarskOJ bano-
vini . 3769 dinara, u MoraVsl\OJ banovini. 3941 dina-
ra, u. Zetskoj banovini 4416 dinara, .u Dunavskoj ba-
novini 5486 dinara, u Drinskoj banovini 4435 dinara,
u Vrbasl{OJ banovini 2977 dinara, u Primorskoj ba-'_
novini 4436 dinara, u Savskoj banovnn 7082 dmara
u Dravskoyj . banovini E060 dinara.

Kada se dode do ovakvih podataka, mora se sta-
ti i 'razmisliti Sta valja Ciniti da se situacija popraw
74 poreskog obveznika i da drzavni fisk dobue ono

na Sta ima pravo. Kao $to sam pomenuo, sigurno je

da u razrezu poreze teCevine postoje velike nerav-

nomernosti.i nepravde i da su Jedm poreski obvez-
fici ° pxeopterccem dok drugi SVOJ ‘teret: lako . nose.

Nije. moguée primiti kao. prosedan, prxhod od 17.000
dinara 'godiSnje u Beogradu, ili da je u Savskoj.ba-
novini sa Zagrebom godisnji ¢ist. prihod 7.082-dina-
ra, ili da Dravska ‘banovina sa Ljubljanom ima dist
prihod godisnji kod obveznika tecevine -5.060 dina-
ra. Kao podatak, kao cifra, ovo ne zadovoljava i de-
fakto mora da-postoje fls](alne nepravde koje su us-

lov za nelolalnu konkurenciju, kao sto sam 1o vec,
malocas -napomenuo.

Ova statistika pokazuje da: Stvar. kod tecevine i
druStvenog poreza nije’ u redu i da je potrebno pre-
duzeti izvesne mere. Da je Ministar finansija, dobiv-
Si"ove podatke, stao i da- -nije nista uradio, morali-bi-
smo se zapitati da li- Je on u tome sluéaju izvriio svo-
ju duZnost savesno i ispravno.-Ne bi li Narodna skup-
Stina bila u pravu da takvom Ministru- fmansua do-
vikne, da je nehatno i nemarno vrsio svoju duznost,.
te je dozvolio da i dalje ovolika nepravic¢nost ‘posto-
jiu oporezivanju s jedne strane izmedu ove vrste
poreze i ostalii, a s druge strane izmedu samlh po-
reskih obveznika.

‘Ka oposledica toga dosao je raniji § 7. kop ima za
cilj da po spoljnim znacima utvrdi. prnhode poreskog
obvezmka tecevine. Iz istih razloga ucmjene su i 1z-

K

mene u opoxeuvanju akcionarskih drustava. I bas oko

toga razvila se i 11a3veLa .diskusija i napravljcno je
stradilo od oporezivanja tecevine po spoljnim _zna-
cima.

Zbog toga je potrebno da vidimo u ¢emu se sa-
stoje-izmene koje se ovim zakonskim projektom
&ine. Pa :
Sta se menja u do>adasnjem zakonodavstvu? Od-
govarajuéi na. ovVO pxtame nije mi namera da idem
od ¢lana do ¢lana veé daistaknem najvaznije prome-
ne koje se ovim projextom vrse.

Frvo, teCevina ¢e se razrezivati .po kn_ugama sa-
mo kod onih trgovaca ¢iji je promet veci od 500.000
dinara godi$nje. Oni koji su manji ne moraju po knji-
gama pokazivati svoj prihod, ve¢ ce im poreski odbor

kao dosada odredivati osnovicu, a uz prxpomoc eruc

koju placa na stan i radnju.

“ Drugo, poreska osnovica — :minimaina — utvr-
duje se po godi$njoj kiriji stana. Ona’se utvrdUJe na
taj nadin §to se godisnja kirija do 6.000— dinara

‘mnozi sa 2 preko 6.000— dinara do 12.000.— dinara

mnozi - se sa 2%, preko 12.001.— dinara do. 24.000-—
dinara mnoZi se sa 3, a preko 24. 000—— mnozZi se
sa 3%4.

Ovako izratunatome pronzvodu — kirija i koefi-,
cienat — dodaje se do 30% Kkirije od radnje prema to-
me da li je radnja u centru -na’ periferiji, 1 tako na-
dena cifra prestavlja minimum poreske osnovice. U
sluaju da. poreski obveznik ima maloletne 1 nezbrinu-
te dece onda se za svako takvo dete Kkirija umanjuje sa
10% -1 sa tako umanjenom Kkirijom fiznalazi se osno-
vica po napred citiranom postupku Kirija. se moze
umanjiti sa najvise 40%-

Prakti¢no. to bi 1zg1edalo da godisnji poxez ‘na
¢ist prihod-od radnji (teCevine), ‘kako osnovnih tako
i dopunskih ne bi mogao biti -manji od sledeceg:

1) Za trgovca Koji placa 300 dinara mese&no kirije
za svoj privatan stan i 300 dinara mesec¢ne kirije za
svoj lokal,.a nema maloletne dece, godisnje 950.40-
din'ili oko 80 dinara meseéno.

'2) Za trgcha koji pléca 600.— din. meseino ki-.

rije za svoj privatan stan i'1.000.— din. meseéno Ki-

rije za-svoj lokal a nema maloletne dece, godisnje oko
2.652.— din. ili oko 230.— din- meseéno,

3) Za trgovca koji- placa 1.200.— dinara mesecno
kmje za svoj. privatni stan-i 2.500.— din. mesecno Ki-
rije za svoj lokal a nema‘'maloletne dece, godisnje oko
6888.— din. ili oko 570.-~ dinara mcseéno,

4y Za trgoveca koji plaoa 2.200.— dinara meseéno
kirije za svoj privatan stan i 8.000.— din. mese&no ki-
rije -za svoj lokal, godisnje oko-20.088.— din. ili oko
1.700— din. meseéno

Medutim, ako se uzme u-obzir odbitak od 10% za
svako dete i ako po ovom poslednjem primeru trgo-
vac ima’ trnje maloletne nezbrinute dece, onda mu se
prednji iznos poreza smanjuje od 20.088.—"din. na
13.416— dinara;,. j

5) Isto tako kod ortackih radnji zbir Kirije orta-
ka, ako su'dvojica,: ‘uzima se sa 75%, a ako'su’ vxse sa’

20% od ukupnog iznosa.

6) PoSto je ovako .izratunata osnovica samo’mi-
nimum, to poreska vlast ima prava, s obzirom na vi-
sinu prlhoda koji se ustanove, poveéatl ovaj .mini-

-mum do realne visine. Ali*isto tako i poreski ‘obvez:

nik; kome bi poreska osnovica izratunata po klrux sta-
na i lokala, kao $to smo napred navell bila veéa nego
Sto unose ‘njegovi stvarni prlhodl, ima prava da se
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odbor duzan

zalbi.

zali reklamacionom' odboru a poreski.

je dati misljenje o podacima u iznetoj
ma tome, poreski odbor'u ovom
davno telo, a reklamacioni odbor presuduje  spor
izmedu obveznika i drZave. 1 u ovom sluéaju OstaJe
pravo Zalbe Upravnom sudu.

Eto tako-izgledaju odredbe famoznog clana 7]
bila je potreba da se one.iznesu ovako detaljno ne
radi Narodne skupstine koja ih poznaje nego rad1
javnosti i poreskih.obveznika.

7) Isto tako predvida se lakse i 1)rost11e tretiranje
malih zanatlija.

8). Kod - akcionarskih drUstava silom danasnjlh
prilika a pod sugestijama koje se’s dana na dan Cuju,
uneta je novina kako bi se iznasla prava poreska 0-
snovnca‘

Ako poreska osnovica. po bllansu nije dovoljna
ili ako po radu preduzeéa daje povoda pretpostavci
da bude veca, onda se pruZa moguénost poreskoj vla-
sti da poslovanje toga preduzeca pregleda i postavi
svoj bilans, t. j. poreski bilans, bilans za poresku vlast,
Ovde se ne radi niti je .re¢ o pribitnim.i odbitnim
stavkama ¢l--81 i'82 koje su taksativno navedene ved
0 tome: 1) kako su- 1zve%ne operacije obra¢unavane —
visina cena, troSkova — dakle pravne radnje u toku
godine, i 2) kako Je bilans sastavljen i kako su nJe-
gove aktivne i pasivne stavke obratunate. Zeli se uci
u tajnu’ »friziranja «bilansa. Jer bez tih ovlaiéenja,
po tehnici knjigovodstva, moZe se napraviti bilans
kakav se hoce. U slucaju dobiti moZe se pokazati gu-

bitak, a u sluc¢aju gubltka moze se pokazatx dobit.

-U vedini slucajeva verujemo da su oni ispravni, ali u
onim izuzetnim sluajevima gde se Zeli izbeci-oba-
veza, fiskalna vlast, putem ovih zakonodavnih ovlas-
¢enja, staje na put i time postavlja princip da su svi
gradani pred zakonom jednaki. Time se suzbija i ne-
lolalna konkurencija izmedu preduzeca iste vrste.

“Isto tako preduzeca koja imaju kredite iz ino-
stranstva ne mogu na primljene sume obracunavati
ve¢u kamatu od 8%, jer se time umanJUJe dobit. U
tome pogledu stavljeno je- ovo- ogranienje da se
kao odbitna stavka prizna.iznos kamata do 8%, a
sve ono Sto je preko toga podleze rentovnom pore-
zu u smislu ¢l. 71.

- Da li drzava na ovakve izmene ima prava? Bez

sumnje da ima, da bi-dosla do materijalne istine, do-

prave poreske osnov1ce do ravinomernosti i pravic-
nosti. Ne radi se o povecanJu stopa poreskih no o

realno; pore%ko\; osnovici.- Nove odredbe u tom po-

glédu, nalazim, da su koncizne i jasne kako za pore-
sku vlast tako iza poreskog obveznika, i préma to-
me za njeno utvrdivanje neée biti _proizvoljnosti.

Time bi dao odgovor na pltamc Sta se u ovome
progektu kao novo nalazi i:Sta se u starom zakonu
.menja.

Najzad ostala bi mi J0$ duZnost da dam izvesna
objasnjenja i odgovore na prxgovore kop se ovome
projektu Cine,

.JoS u pocetku svog govora rekao sam da je poh-

ticko-privredni momenat argumentacija koja govori.

protiv ovog zakonskog projekta. I ako _nije mome-

nat da sé poreska materua raspravlja u- danasnjnml

danina. jer. su ,stari porezi uvek najbolji porezic.
ipak je to bio diktat nuZde i fiskalne pravde: da svaki
dinar prihoda bude prav;mo oporezovan. — U vreme-
nima privredne krize i teSkoca u. poslovanju i radu
jo§ teZe pada, nepraviénost u snasanju drzavmh tere-

Pre-
slucaju je saveto-
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ta. To je bio i ostaje glavni razlog zasto se i u ovim
danima pokrenulo ovo pitanje. Porez na televinu ve-
zan je za prihod 1 sasvim je prirodno da svaki po-
jedinac .mora da doprinese jedan deo svojih prihoda
prema svojim spoaobnostlma Porez na prihod idea-
lan je oblik poreski, pa i najpravitniji. Drzava za-
hteva od svakega da jedan deo prihoda prema svo-
joj snazi ustupi drzavi, jer mu ona omogucava i daje
mogucnosti za njegovu delatnost. U tome pogledu
mora se uvek misliti da u opterecenju bude ravno-
mernosti i pnavncnostl Priznajem da ideal pravicno-
sti ostaje kao naSa nedostiziva.zelja, ali je zato duz-
nost i zakonodavnog tela i administracije da ¢ini-sve
da bi se ona Sto viSe ozivotvorila. Uklanjati nepravdu
i nepravicnosti znaci sluziti pravdi i pravic¢nosti.

Tako zakonski. propisi, poreski moral obvezni-
ka i administracija jesu komponente praviénosti i
raviopravnosti u razrezivanju porcze. U vremenima
kriza 1 ratova poreski moral ‘popusta, a sem toga
porezi-postaju tezi, jer se pr1hod1 umanjuju. Zbog to-
ga nastale su ove izmene u Zakonu o neposredmm
porezima, gde zakonodavna vlast daje pomoc¢na sred-
stva administraciji kako bi mogla utvrditi prihode i -
poresku osnovicu poreskih obveznika. Poreska vlast
mora imati pomocna sredstva kojima ¢e moci i mimo
volje poreskog’obveznika da ustanovi nJegove pri-
hode. Ova se mera nije mogla -mimoiéi i zbog toga
je nasla mesta u ovom zakonodavstvu. Rashod i Zivot
poreskog . obveznika nesumnjivo - jesu’ indikacija za
utvrdivanje njegowh prihoda. Rashodi poreskog ob-
veznika, Jednom recju spoljni znaci njegova = Zivota,
ne moraju istina biti u srazmeri sa njegowm pnho-
dima, ali podatci koje smo izneli o prosec¢noj visini
pruavl;enog ustog prihoda nagone nas da pridemo
pomocnoj- meri utvrdivanja prllloda .prema rashodima,
u ovom b]Uéﬂju prema sumi placene.kirije. MozZe se
desiti- da ¢e tako izratunati prihodi biti veéi nego Sto
su-falkti¢no njegovi prihodi i zbog toga je'1 ostavlje-
na mogucnost-da se poreski, obveznik, posto pribavi
mmhenje poreskog odbora, moze zalm reklamacio-
nom odboru i Upravnom sudu Isto-tako ‘poreski od-
bor povisavace poresku osnovicu tamo gde su.prihodi
veéi od izratunatoga minimuma putem Kirije.

Cini se prigovor. zasto se i kod ostalih poreskik
obveznika ne utvrduje visina njihovih :prihoda po
spoljnim' znacima. Taj prigovor nema mesta zbog to-
ga Sto'su prihodi kod sluzbenika utvrdeni. prema nji-
hovim platama, kod zemljarine: po” istom' katastar-
nom prinosu, kod kucarine prema kiriji, dok kod te-
cevine prihod ostaje nepoznata-. unjemca koja se mo-
ra utvrdivati.. Kod tecevine stvar:je ‘izuzetna jer su
prihodi nepoznati: 1 kako dosada’ izjava poreskog
obveznika nije bila zadovoljavajuéa' za fisk a ni mera
poreskog odbora: povoljna po poreskog obveznika,
i kako je poreska vlast u oceni visine puhoda prete-
rivala to .je kao posledlca ovakvog stanja i kao izraz

nuZde projektovana novela o-kojoj raspravljamo.

Sli¢ne mere u pogledu poreskog opterecenja pre-
ma spoljnim’ znacima zavedene su i u' drugim_drza-
vama. Tako u'Nemaclkoj uveden je ‘zakonski-¢landk
,»O opterecenju prema potrosSnjix koji glasi: ,,Ako se
odredeni dohodak pore%klh obveznika s obzirom na
celokupni Zivot nalazi u ouglednoJ suprotnosti sa nje-
govom ‘potrosnjom, onda ovaj se potrosak moze u-
mesto dohotka smatrati ‘kao poreska osnovica ukoli-
ko poreskl obveznik ne dokaze da svoj potroSak pod:
moue iz primanja koja nisu podloZna dohodar1m ili
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iz primanja od drugoga lica koje je veé¢ platilo na nj
porez ‘na ukupni dohodaks.

U Belgiji ukinut je 1930 godine porez na ukupni
dohodak na osnovu deklaracije poreskih obveznika o
njihovom ¢istom- dohotku i uveden je licni porez na
dohodak’koji se odreduje prema spoljasnjim znacima:
kiriji za stan, prema.namestaju, broju slugu u sluzbi
za li¢ne potr ebe automobilima, ¢amcima it.d.

RIS Eal] i zakonom ‘od 1933 godine prosiruje se
pravo poreske admmlbtlacue ‘koja moze na osnovu
prilika i.elemenata koji se ti¢u Zivotnog nivoa pore-
skog obveznika da zakljuti o tome koliki je dohodak.

Gospodo narodni poslanici uvek i u svima vre-
memma, novi nameti ‘su izazivali proteste protiv _]21-

teg opterecenja. Nema sumnje da su takve prilike i
takva vremena veoma neugodni za one koji u danoni
trenutku’ upravljaju drzavom. Onda se pitamo: kada
sve to tako stoji zaSto se ide ovim putem, zaSto se
novi tereti stvaraju kada je sve to neugodno, nepri-
jatno, nepopularno za upravljace drzavom. Zar nije
moguée da se sve to napusti i da ostane pc, sta-

rom. i Je, moZe biti, takav rad éef.i fiskalni sadizam

koji goni na sve jata'i veca opterccenja ne videci
pred sobom nista. drugo. Bez sumnje da to nije slu-

¢aj, i-kada.bi se gledala samo sadasnjost od danas do

sutra sigurno je da se takve ‘mere ne bi preduzimale.
Naprotiv, potrebe ,nuznost i-prednost izvesnih rasho-
da zahtevaju ovakve mere. ‘Sve se to ¢ini da bi se
osigurala sredstva ne samo za odrZavanje.i funkcioni-
sanje drzavne masine u sadasnjosti-ve¢ da bi se o-
bezbedilo izvodenje planova u daljoj buduénosti.
Kada je u Engleskoj proSlog veka povedena im-
perijalna politika Velike Britanije i kada se zbog to-
ga moralo priéi traZzenju novih sredstava, nezadovolj
stvo je bilo vrlo veliko. Komentarima u ‘javnosti i u
parlamentarnim kuloarima nije bilo kraja. Svet se

zanimao onim §to mu je najbliZe, a to je sadasnjost,

svakodnevica. Danas, gotovo posle jednoga veka, za-
boravilo se na ono $to je bilo aktuelno u tim- dani-
ma,. a'ostala su velika dela takve politike u snazi i
prestuu Velike Britanije i njenih podanika.-

“Jugoslavija kao drzava igra danas jednu od vo-
decih .politickih uloga u cenfralnoj i jugoistolnoj
Evropl. Njena snaga i nJCn ugled svuda se vidno isti-
¢u i od'strane prijatelja i neprijatelja. Mi Zelimo da’
u-ovom delu sveta budemo drzava I{OJa se ozbiljno
uzima'u ocenu, i zbog toga su sva nala nastojanja
upucena na to da Jugoslavu'l igra i odigra onu ulogu
koja joj je’ namenjena njenim- polozajem.

Imati ugleda u svetu, imati svoj-uticaj na poslo-
ve, i-to sa uepehom ne dolazx samo po sebi. To ne
dolazi ‘ni: po’ veli¢ini drZave, ni-po broju stanovnika,

ved pametmm i 'mudrim vodenjem ‘drZzavnih poslova‘

kojima su: gradani voljni -da doprinesu i svoje mate-
rijalne Zrtve. NaSi uspesi po oceni stranog sveta nisu
slucajevi no su rezultat smiSljenog rada-i raspoloZivih
sretstava. Ovo je narotito istaknuto u stranog Stampi
prilikom petnaestogodlsnjlce Ujedinjenja. i rodenda-
na Nj. V. Kralja. Vernost’i lojalnost drzava ceni se.
Ali snaga organizovane’ drZave imponuje, jer je ona
danas stub drustvenog poretka. Svi oni rashodi koji
odrzavaju ugled i uticaj Jugoslavue ne mogu se sma-
njivati, za njih se moraju naéi potrebna sredstva

U unutraSnjoj. politici pobornici smo drZavnog
i narodnog jedinstva, u spoljnoj: politici #climo mir
sa svima narodima, a u finansiskoj politici, red u dr-
Zavnim fmansuama i pravitno i ravnomerno optere-
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cenje. Danasnju pak privrednu krizu moZemo ubla-
Ziti samo smisljenim radom bez eksperlmenata ne
trazeci brz i lak efekat.

Mi' za ovo stanje nosimo odgovorno»t Znamo'
da ¢emo imati i puilo gorklh tasova da pretrpimo.
Ali pre no Sto zavr$im i zamolim vas, gospodo na-
rodni poslanici, da ovaj zakonski predlog sa.izmena-
ma koje je'uéinio Finansiski odbor izvolite primiti,
skrecem paznju na to: da nije tesko davati savete za
poslove za koje se ne nosi odgovornost ali je. mnogo
teze kao odgovorni faktor takve savete primiti, odbiti
i _donositi odlulke. (Odobravanje i leesl{anJe)

Potpretsednik dr. Kosta Popovi¢: Ret¢ ima izve-

stilac.odborske: manjmc ag ity Stjepan Bati¢.

Izvestilac manjme dr. Stjepan Baci¢: Gospodo
narodni poslanici, Ja Cu biti vrlo kratak. PredloZeni
prowkat zakona o izmenama Zakona o neposrednim
porezxma mi ne mozemo usv Ojltl jer se'odborska.ma-
njina sloZila u tome da se te izmene zakona ne mogu
prmutx iz dva razloga: prvo iz principijelnog razloga
i drugo iz praktlénog razloga- Prmcnpuclm razlog,
zbog koga mi ne mozemo ovaj zakonski predlog o
izmenama Zakona o neposrednim porezima - usvojiti
jeste taj, koji vi vrlo dobro znate, da se danas u
doba ‘finansijske i ekonomske krlze kad je srednji
staleZ privredno najvise pogoden, srednp stalez koji’
cesto nema krova nad glavom niti ‘ima’ uponsta za
svoju egzistenciju, najvise opterecuje ovim poresklm
reformama, ubija i jednostavno uniStava kao Sto " je
unistena i egmstencua seljaka. .Mi smatraino i sma- -
trali smo jos i prOsle godine da su te'i takve merL
ne samo nczgodne i nepotpune, nego da su i ubitac-
ne za naSeg  seljaka. Posledice ‘toga i takvih mera

vide se danas u egzekucijama koje su dozlogrdlle 1

otisle tako daleko da ne znamo kako ce se i dokle
sa tim svrsiti. :

Gospodo, prebacivanje poresklh tereta i na sred-
nji stalez, za koji vrlo dobro znamo kako stoji, stvo-
rilo je i drugu gresku, koja ¢e se ljuto osvetiti, i za-
to jC manjina- odborska protestovala plOthll toga
poviSenja, smatraju¢i da bi u ovoj nezapamcenOJ kri-
zi kao jedina mera, koja bi bila efikasna za snizava-
nje drzavnih rashoda ,bila na’ onim stavkama gde je
to moguce, a toga ima ‘dosta. ‘Trebalo bi sniziti'stav-
ke ‘na razne poverljive fondove i na razne'i velike

li¢ne “izdatke, pa bi se imalo za ono $to: nedostaje

za dovodenJe budzeta u ravnotezu.

Mi smo smatrali -da je i iz plaktlgmh razloga
moguce provesti- pravednu reformu’ u tome pravcu
—'to se tiCe srednjih prlvredmka —, jer je osnovica

.poreske tecevine po kiriji i stanarini nepravedna, su-
-viSe kruta i sa takvom osnovicom oduzima se pore-

skinr. odborima ono prlznato njihovo pravo da sami
vrSe oporezivanje. lema JC oduzeta mogucnost da
sami cene porezovnika i oni su na,taj nacin isa ovini
zakonskim normama Jednostavno postali reglstratorl
onoga izvestioca o visini Kirije -odnosno stanarine
dotlcnog porezovnika. Tu je na taj natin data”pod-
loga za najstraSnije nepravde i to se ne moZe ispra-
viti' ni onim amandmanom uz taj predlog; da se
porezovnik moZe Zaliti reklamacioriom odboru,. koji
u roku'od 3 meseca ima pravo da snizi poresku osno-
vicu. Mi, koji smo u praksi imali posla_ sa poreskim

'odborlma znamo dobro da je od prilike bilo pra-

vedno ono Sto su odredili poreski odbori i u koliko
bi-moglo biti pogresaka u tom odmeravanju od stra-
ne poreskog odbora one-bi se dale hpravm na taj
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nacin $to-bi se izmenila struktura poreskih odbora
i izmenilo CinovniStvo tih poreskih odbora. Ali kod
reklamacionih odbora znamo da oni nisu nikada slu-
zili nitemu. Oni su regrutovali -za svoje kancelarije
stare penzionisane Cinovnike, placali ih za svaku sed-
nicu i tako smo imali potpuno materijalno ovisne Ci-
novnike koji nisu imali ni znanja ni moralne podloge
da pravedno ocenjuju tecevinu doti¢nih porezovnika.
Zbog toga ¢e i ova sadasnja mera ostati bez ikakvog
efekta, ‘Sto znadi da ¢e porezovnik biti apsolutno. si-
gurno oporezovan samo po odmeri koju odredi za-
stupnik drZavnog erara na temelju Kirije, a to je ta-
ko ogromno oporezivanje za srednji  stalez da ce
srednji staleZ potpuno izdahnuti. | zato Sto se sa ovini
zakonskim predlogom o izmenama Zakona o nepo-
srednim porezima poslo takvim putem, meni je &ast
predloziti predlog odborske manjine da'se taj zakon-
ski.predlog odbije. (Odobravanje na levici).
Potpretsednik- dr. Kosta Popovné Re¢ ima g.
Mmlstar fmansua j

Ministar fmansua dr. Milorad Dordevié: Gospo-
do narodni poslanici, u ime Kraljevske Vlade imao
sam Cast podneti Narodnom pretstavnistvu na rese-
nje i odobrenje pet zakonskih predloga. lako svaki
od tih zakonskih predloga regulisava jednu posebnu
materiju, te ¢e kao takvi i biti predmet posebnog
raspravljanja pred Narodnim. pretstavmstvom ipak
svi oni u suStini pretstavljaju jedan cilj, jer svi nose
pbe]eqe jedne finansijske politike, koja je kod nas
ve¢ prili¢no davno inaugurisana, i’kojoj oni sa svojim

krajnjim rezultatom, treba da posluZe, kao najbolja i-

najpotpumja potvrda njene opravdanosti. Ti finansij-
ski'zakoni i programi u njima sadrZani, su logiini
i konsekventni nastavak te politike, nastavak koji po
nasem dubokom uverenju, ako ove odredbe budu do-
bile vase odobrenje i ako se njihovom izvrSenju bu-
de pristupilo onako odlu¢no,; marljivo i najenergiéni-
je, kao Sto je to potrebno treba da prestavljaju za-
vrinu etapu u naSem finansijskom sredivanju i da
omoguce pravi i potpuni preduslov za pobedu Krize.
Da bi-smo se, u ovom' redu ideja bolje razumeli,
moZda je potrebno odmah na-pocetku:ocrtati sa ne-
koliko re&i put,-koji je nasa finansijska uprava presla
u svojim stalnim nastojavanjima da odrZi onu vel

pomenutu liniju u svojoj fmansuskol politici, kom Je_

bila utvrdena kao najbolja i naJSIgurmJa da se nase

drzavne finansije oéuvaju zdrave, da’im ‘se pruzi si-’

gurna podloga za 1spunjenje velikih i znacajnih za-
dataka, koji stoje pred naSom drzavnom upravom.
U srednvanju drzavnih finansija, kome su poslu mo-
rale ‘pristupiti sve zemljé, zahvadene svetskom kri-
zom, iSlo se u glaviom u dva pravca. U pravcu sma-
njivanja rashoda i u pravcu mnalazenJa novih’ prlho
da. Odmah da naglasim, da se je u nasoj zemlji, onim
prvim ‘pravcem; smanjlvanjem drZavnih rashoda, iSlo
nesrazmerno Mmnogo dalje nego: §to se je i§lo-onim
drugim pravcem, povecanjemili, zavodcnjem novih
dazbina. Da vas potsetim, gospodo, samo na nekoli-
ko cifara. Privredna kriza, u svojoj najakutnijoj for-
mi, u' drugom polugodu 1931 godine kad smo 1zgu-
bxh reparaciona primanja, zatekla nas je sa vrlo vi-
sokim drzavnim budZetom i prilitno’ nespremne.. 1
ako je taj momenat doSao krajnje neodeKivano, i
ako su- talasi krize pocfelij sasvim iznenadno zaplju-
skivati granice naSe drZave, valja naglasiti, iz duZnog
obzira prema.onima koji su u to vreme vodili nasu
drZavnu upravuy, da-naSa Kraljevina nije ni asa ca-
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sila, da izabere pravi put, kojim je valjalo poéi. Od-

.mah u avgustu mesecu 1931 godine, odgovorna Via-

da prcduzela je energi¢ne mere, da se, u toj pro-
menjenoj situaciji, prilagod: promenjcnim privrednim
prilikama. Izvriena je:prvo kompresija rashoda u iz-
nosu od neSto viSe od 700 miliona dinara. = Taj put
nastavljen je i pri izradi :budZetskog predloga za
1932/33 godinu. Tada se, i to najodlu¢nije veé, posio
onomn naglaSenom linijom u finansijskoj politici, li-
nijom odrzavanja budZetske ravnoteze, stabilnosti na-
rodnog novca, ¢uvanja drzavnog Kredita i zavodenja
reda u finansijskoj administraciji.
Budzet za 1932/33 godinu, bio je zaista stvarno
manp od budzeta koji mu je pn’cthodlo ito za
2,870.000.000 dinara. To je najmaswnna redukcija
rashoda i najkrupm_;l potez u nasoj fmansuskm po-

litici posle rata.

Naredni budzet za 1933/34 god., koji.je i danas u
toku izvrSenja, sadrzavao je, takode, prema-prethod-
nom budzetu jedno smanjenje od 884' miliona dinara.
Ni posle-toga nije se stalo u-kompresijama fakulta-
tivnih drzavnih rashoda, t.j. onih rashoda. gde izmedu
Ministra finansija i reso'rnog ministra moze biti raz-
govora o njihovoj visini i’ celishodnosti, i: produulo
se pri sastavu budzeta za 1934/35.

Stvarna redukcija rashoda .u novom predlogu
budzeta iznosi 511,000.000 dinara.

Sve te redukcue gospodo, provedene u stvari
za jedva dve i po.godine, posmatrane u odnosu pre-
ma budZetu za 1931/1932 godinu, u toku koje nas
je kriza najjate pogodila, pretstavljaju jedan ukupni
napor od preko.4 milijarde dinara, — 4 milijarde i
200 miliona u okrugloj cifri. To znaél viSe od 30%
naseg draavnog budzeta koji Je bio na snazi 1931/3"
codine.

U toku ovoga perioda, za vreme koga _]C tako
odlu¢no sprovodena politika redukcije rashoda, nije
se moglo izbeéi da se katkad pristupi i onim drugim
merama, da se pode putem 1znala¢enJa povecanja 111

'zavodenja novih dazbina.

U tome smeru, u.toku 1932/33 budzetske godme
doneseno je nekoliko fiskalnih zakona. Globalno ole-
kivani, a ne fakti¢ni realizovani efekat od tih fiskal-
nih mera, sprovedenih uporedo sa redukcijom drZav-
nih rashoda, ne iznosi ni 500 miliona dinara. ‘Ako

.‘}uporednmo taj efekat sa efektom. kompresija od pre-
ko 4 milijarde’ dinara, onda ¢emo imati na“asnuu

sliku o stvarnoj’ fmansusko; politici i nazonma od-
govormh ¢inilaca.

" Kao Sto sam pomenuo, ovi zakoni, pOsmatram
kao celina, sluze istome cilju koji se imao pred oti-
ma ‘i prilikom sprovodenja svihinavedenih - finansij-
skih mera.: lehovo je ' bitno obelezje, da se drzavi
omoguée nova sredstva, potrebna za uravnote/enjc

budzetskog predloga za 1934/35 godinu.

Ali, nue samo u tome njihovo opravdame Nije
to Jedlm i najpretezniji razlog zbog koga je Vlada
pristupila ovome nczavxdnom poslu da u danasnpm
prlhlmmq kada se jo§ oseca u punoj meri pntmak
krize na sve privredne redove, pristupi. ovim nepo-
pularnim merama. Najveci deo odrcdaba sadrZanih u
ovome finansijskom programu — da tako" nazovcm
ovih pet zakona skum potrebne ‘su i neminovne
iz razloga sasvim nezavisnih od makakvog finansij-
skog -cfekta:.Ima veé vise od godmu dana kako sam
naglasio potrebu korekcija u naSem fiskalnom za-
konodavstvu, korekcija ‘koje, prema iskustvom' utvr-
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denoj praksi u poslednjim godinama, trebaju da omo-
guce pravilnije, pravednije pa.i moralnije rasporedi-
vanje javnih tereta. Tome cilju, medutim, mora se
tcutl uvek, u svako vreme, u vreme pnospcntcta kao
i'u.vreme krlze jer to mqkujc javni moral.

Postojala .jc najzad i potreba da se kroz ovaj
zakon provedu izvesne izimene koje bi omogudile fi-
nansijskom aparatu bolje i prav1lmJe tunkcionisanje.
Ima, dakle odredaba koje nemam uopste nikakav
f:skalm karakter, ali koje pri svem tom omogucavaju
ispunjenje onoga vrhovnoga cilja kome nasa. finan-
sijska politika gredi. ;

~ lako.nije na dnevnom redu budzetbkar rasprava,
hocu da, u najkracim potezima, prikazem.budzetski
plan i konstrukciju predloga budzeta za 1934/45 go-
dinu, s pogledom na.potrebu lznalazenja novih sred-
stava.

Pri izradi ovoga predloga budzeta za 1934/35
godinu, Kraljevska vlada pos$la je od osnovnog prin-
cipa, da taj predlog moze biti samo manji od budze-
ta za 1933/34 .godinu, koji je sada na snazi. I on:je
stvarno. manji za 511 miliona od sada$njeg budzeta,
a ‘ako se- uzmu u- obzir izvesne korekcue na teret
onog automatsl\og povecanja, koje je moralo doci
do 17razaja u novom budZzetskom predlogu, odnosno
ncuracunavajum kod izvesnih vrsta. rashoda; ove ras-
hode manji je za 267 mlluona dinara. ‘Do toga sma-
njenja doslo seje snaznom kompresijom rashoda,
koja . je izvrSena kod svih budZetskih razdela i sv1h
budzetskih partija. materijalnih rashoda. Smanjenja
su vriena od 5 do 50%.. Preliminiranjem prihoda u.
budzetskom prediogu za 1934/35 godinu doslo se je
— ostavljajuéi po strani prihode drzavnih privrednih
preduzeca —. do krajnje cifre od 6,400.000.000 dina-
ra. To je cifra prihoda, sa kojom se moglo racunati
oprezno i na osnovu onoga zakonskog stanja, 1\OJC
danas postoji.

Drzavni rashodi, medutim, u tom prvom veéem i
vaZnijem delu naseg drzavnog budZeta svedeni su na
iznos od®6,914.000.000 ‘dinara. = Prilikom “ budZetske
debate bice govora o tome po cenu kolikih napora
se doSlo do.ove sniZzene cifre drzavnih rashoda. Da
naglasim, ovoga. puta, da ni:jedno sredstvo, ni jedan
natin nije od vlade ostao ‘neiskoris¢en, da bi se rav-
noteza izmedu prihoda.i rashoda u novom predlogu
budzeta postigla do krajnje ‘moguce granice samo
putem 1cdukcue rashoda. To se u potpunosti nije
moglo postiéi, i zato je ostala jedna razlika izmedu
ocekivanih - prxhoda u 'narednoj budzetskoj godini i
faktickih' rashoda, kod budZeta drZavne administra-
cije od’ blizu 500 miliona dinara, za koju je trebalo
obezbediti vanredna sredstva.

‘Nasavsi.se pxcd‘ tim neugodnim vroblemom, da
treba nadi vanredno pokri¢e za 500 m_lhona dmar_a
vlada se prvo zapitala: da li izmedu onih prihcda,
koji drzavi pripadaju:po danas$njim zakonskim osno-
vama, svi efektivno-uticu u drzavnu ‘kasu, da li se

koji deo od tih’ prnhoda ne izmife na neki dopusten.

ili nedopuxten nacin i ne uti¢e u drZavnu kasi na
njenu Stetu, i na Stetu svih poreskih obveznika, koji
: woum obavezama odgovaraju uredno i pOsteno :
‘Zaliboze, vlada sama sebi'na ovo ‘pitanje nije
mogla dati negatnvan odgovor. Toga je bilo, toga’
ima, bi¢e svakako i u buduénosti: NaSe nastolame
mora biti samo da toga bude’ sto manje. Zato je Kra-
LlJevska vlada' odiuila da stvori sve preduslove; da se

oni drZavni prihodi, koji danas ne ‘utiu u drZavnu
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kasu, a trebalo bi da uti¢u, privedu tome cilju.

Nasa finansijska uprava pol\azala je maksimum
nastojavanja u'ovome praveu i pre ovih zakonskih
predloga. Ona se budno starala da se drzavnoj kasi
obezbedi maksimum prihoda Koji _|01 pripadaju, &i-
nila je sve 3$to je bilo u njenoj moc¢i da naplata dr-
zavnih daZbina bude efikasna.  Pri svem. tom, da bi
uspela jos 1 vise, koliko 121°ku1u interes drzave iin-
teres javnog morala njoj su bili potrebni i. zakonski
instrumenti, jer Cisto administrativni nisu bili- dovolj-
ni. Trebalo je Korigovati’ i upotpumtx nas zakonski
sistem, narocito o neposrednim poreuma popuniti
mnoge rupe i rupice, i'stvoriti na.taj nacin nasoj fi-
n;msijskoj upravi siguran instrumenat, kojim ¢e ona:
da-vrsi qvolu delikatnu i nezavidnu. zadacu

Zato je, gospodo, u celokupnom. ovom progra-
mu, sadrzanom u.ovih pet zakona: Zakonu .o izmena-
ma i dopunama u Zakonu o neposrednom:: porezu,
Zakonu o nepostednom porezu na poslovni promet
i Zakonu o poreskom oslobodenju lica sa devotoro i
vide dece,. poluga, .oko koje se sve u stvari okrece,
Zato su tim zakonskim predlozima' od svih ostalih.
odredaba iz ovoga fmansljskog' programa i cmjem
najvedi. prigovori, U tom finansijskom  predlogu ci-
ljana su narotito tri poreska oblika: Tecevina, dru-
Stveni porez i skupri  porez na  poslovni promet.
NajviSe je, ‘medutim, tecevina, dala povoda * disku-
siji, i prigovonma Sta ‘je, medutim, u stvari? Te-
Cevina je do’sada, gospodo, po mnasem poreskom
sistemu  jedan, u neku ruku - privilegisan poreskl'
oblik. - Privilegisan :u tome smislu, - Sto  je utvrdi-

vanje. poreske osnovice po tom poreskom obliku o-
stavljeno skoro stoprocentno nahodenju poreskih od-
bora, $to kod toga poreskog oblika, za razliku od svih
drugih u najdelikatnijem poslu, t- j. pri utvrdivanju
poreske osnovice nije bilo nikakvih fiksnih, pouzdanil
i odredenih kriterijuma, koji bi bili JCdﬂOObTﬂ?lll Za -
sve poreske obveznike koji bi'obezbedili bar delimic¢-
nu ravnomernost u oporezivanju, raviomernost izme-
du-pojedinaca i izmedu pojedinih krajeva nage zemlje.
Kod zemljarine za utvrdivanje poreskc osnovice, slu-
Zi, Kao Sto znate, Cist katastralni prinos, Jedan krut i
ncpromcnluv knteruum nepromenljiv &ak.i u danas-

njim prxhkama tako.da i najnepromenluvue prlvredne

fluktuacue ne17raaava3u se u sistemu- porezivanja. Ista
je situacija, gospodo, i kod sluzbemékog poreza, gde
je poreska osnovica utvrdena visinom pxmadlemosh
koju svaki plateznik dobija, a koju ne mozZe.sakriti od
poreske vlasti, jer mu porezu n.xplaéUJe onaj koji mu
prinadleZnosti isplacéuje. ' i
Ista je situacija, bar teorijski, i kod drustvenog
poreza, gde se porez odmerava. i razrczulc prema:bi-
lansu, dakle opet prema iednom sigurnom Kkriteriju-
mu plsmenom i odredenom.. Drugo Je pitanje: koliko
su ti bilansi ispravni; o tome e biti govora malo doc-
nije. PribliZno ista situacija Je, najzad,.i kod:kucarine,
gde takode za utvrdlvanJe porcsl\e oshovice ima jedan
pouzdan kriterijum, a to je visina zakupa, koja se mo-
7e konfrollsatl ugovorima. o zakupu Ista je situacija.i
kod poreze.na rente, gde u najviSem broju slutajeva
placa porezu sam duzml\. Kod te‘_evme, medu tim,
kao Sto sam vec naglasio, sntuacua je potpuno razli¢-
na. Kako se.to praktitno izrazava sa glediSta dr¥av-
nih finansija? 500 miliona dinara’ prihoda-od zemlja-

rine, :200 miliona dinara -prihoda -od ‘teZevine. Ta se

cgromna. razlika ne da pravdatl nikakvim ekonom-
skim razloznna Danas je jasno sval\om da je ‘la pri-




vredna dekonjuktura ‘najteze pogodila zemljoradnicke

proizvode i da je sledstveno, unanjenje nac1onalnog,

dohotka od te privredne grane — zemljoradnje naj-
osetnije. Vrlo je osetno umanjenje i kod onih privred-
nih grana koje su podvrgnute oporezivanju ‘tecevi-

nom, ali i povrino statisticko ispitivanje uveri¢e nas’

ipak,,da’ je nacionalni dohodak od onih privrednih
grana, koje su podvrgnute tecevini, manje pao, nego
Sto je slucaj kod nacionalnog dohotka od zemljarine.
Sem log‘a takav statisticki pregled pruzi¢e nam doka-
za, da je i danas jo$ uvek ukupan nacionalni dohodak
kod ovih privrednih grana ve¢i za nekoliko procenata,
nego Sto je nacionalni dohodak kod poljoprivrede.

Gospodo ta je prvi moienat, na kome se mora

zaustaviti pazma odgovornog_Ministra, koji ima pod-

jednakn vaznu duznost da se brine o ublranju drzavnih’
prihoda i takode da se stara da ti prihodi budu pra-

vitno rasporedeni na poreske .obveznike.. Daleko bi
me odvelo razlaganje kako su i tih 200 miliona dinara
prlhoda od tecevine ranoredem na pOJedmc obvez-
nike i na poledme krajeve. Ali je. potrebno, i za mo-
menat, dovoljno je, naglasiti da postoji ogromna ne-
ravnomernost, da postoji vapijuca nepravda u odnosu
tereta, kome su podvrgnuti.cesto puta ekonomski sla-
biji poyedmcx prema drugima, ekonomski jadim,

NaSe nastojanje, da pribavimo zakonske instru-
mente da tome zlu potrazimo leka, nije vise: rezultan-
ta jednog politickog pravca u finansijama, koliko po-
stulat i diktat savesti i najelementarnijeg shvatanja
pravde i.morala. ;

Sasvim je sa razlogom postavljeno pitanje medu

vama i i Javn()stl, a nije malocas propu%tlo da ga po-
stavi i vas izvestilac: da li je Ministar poSao pravim
i najboljim putem da dode do toga cilja, do ozivotvo-
renja u punoj meri socijalne i fiskalne pravde u nasem

fiskalnom sistemu, ili ¢e to nastojavanje.i taj nacin na.

kome se Ministar zaustavio, podbaciti? Da budemo
odmah na &isto. Ja nemam iluzije da s ovim merama,
koje se u ovom zakonu predvidaju, da ¢u postiéi sto-
procentni rezultat. On se neée modi postiéi. Takav re-

zultat kod' jednog poreskog oblika ove vrste uopste

nije.ni moguce postici. Nije ga dosad postigla ni jedna
drzava, i ako veéina evropskili drzava, naroéto drzava
kulturnijih i privredno razvijenih no $to smo mi, ima u
svome sistemu mnogo efikasnijill i drasti¢nijih sresta-
va za suzbijanje takozvanih poreskih defraudacija-i za
pronalaZenje pravoga osnova za porezivanje. Dok je
Sveta i veka bice nepravnlnostl bice- poreskih utaja.
Samo, tu ne moZemo naci ni razloga ni utehe da osta-
nemo skritenih ruku. I birajuéi mere da tome dosko-
¢imo, da onemoguéimo poreske utaje, na prvom mestu
da obe7bed1mo pravilno i ravnomerno. razrezivanje po-
reze, na drugom mestu, mi se moramo ravnati prema
Celokupnom onom sklopu prilika i okolnosti, sa ko-
lima mora da ratuna odgovorni upravijad drzavnih
fmansua Ove okolnosti su &esto puta sitne { bezna-
Cajne, ali one za krajnji rezultat znate vrlo nmnogo.
I ova mera § 7 zakonskog predloga, rezultanta Je svih
tih okolnosti, sa kojima Ministar mora da ratuna.
Mozda da nas od donoSenja novog poreskog zakona
razdvaja ne svega ¢etiri godine, nego deset godina,
1 da nije nastala privredna kriza bas neposredno posle
uvodenja u Zzivot toga‘ poreskog zakona, mozda na
Kraju da je i Cinovnicki zakon onemo(ruéio da se u po-
reskoj struci ste¢e veéi broj ljudi, sa viSim stru¢nim
i op&tim kvalifikacijama, moZda se uopste ne bi ni u-
kazala potreba da § 7 dode u ovaj zakonski projekat.

STENOGRAFSKE BELESKE
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Mozda bi se onda, i bez toga, drugim putevima; sva-
kako saglasnim opS$tim principima sadrZzanim u od-
redbama sadﬁsnleg Zakona, koje su i1 danas ostale
nepromenjene, uspelo da se postigne isti rezultat.
Ali gospodo, u praktxénom radu, u radu koji je sav
i svakog momenta- 1spunjcn najtezom odgovornoséu,
OngVO!‘nO\CU ne samo za pOJCdmC Cisto resorne akte,
nego i za ceo jedan red stvari i, mozda, da i teZzu re
upotrebim, ceo jedan poredak, koy zavisi vrlo mnogo
od stanja drZavnih finansija, u takvim ‘okolnostima
mora se voditi ratuna o onom Sto jeste, o stvarnosti
koja je pred nama, a ne o onome $to bi pod ovim ili
onim uslovima trebalo da bude. '

Odgovorni ‘upravija¢ drzavnih finansija uvek, a
pogotovu u dana$njim prilikama, mora i.u ispunjenju
ovoga dela svoga zadatka, u poslu ubiranja  drzavnih
prihoda, da ratuna.sa onim Zivim materijalom, koji
treba. da posluzi kao njegovo sretstvo za ostvarenje
drzevnog budZeta. -

Nije se laka srca priSlo ovome, ne zato $to je sa-
ma stvar po sebi takva da dovodi u pitanje egzisten-
ciju ljudi, ne zato S$to.cela ova stvar poliva -na ideji:
dr7ava i samo drZava i drZava pre svega. Ne. Jer u
ovoj odredbi sadrzan je.i maksimum obzira prema po-
reskim obveznicima, kojima ¢e, po mom.iskrenom i’
dubokom uverenju, u krajnjoj- liniji i posle izvesnog
vremena, ove odredbe Kkoristiti viSe. nego drZavnom
fisky, jer je kod naSeg naroda, kao §to znate, oseca-
nje pravdc usadeno duboko u srce, vise mozda nego
i jedno drugo osecéanje. Ovim merama pristupljeno je,
dakle, ne zbog nekih specijalnih, momentanih teiko-
¢a, nego zato Sto je u. danasnjlm prilikama potrebno
stediti poreskog obveznika, i njegovo unutrasnje ose-
¢anje, da mu se ne traZi vise nego §to on moZze platiti.

Iz razloga psiholoskih mi bismo sami viSe voleli
da smo donoSenje ovakve odredbe mogh donekle’ i
odloziti- Prigovor na kome se nawxse insistiralo kod
ove zakonske odredbe jeste, da se njom kri i ukida
princip samooporezovanja. U stvari nije tako. Prin-
cip samooporezovanja nije ovom zakonskom odred-
bom ukinut, jer teziste celog posla na razrezivanju te-
cevine ostaje i dalje na poreskim odborima. Uneta je
samo jedna korekcija, Jedno ublaZenje prmc1p'1 samo-
oporezovanja time, Sto 1e utvrden poreski minimum,
1spod koga se ne moze i¢i. Medutim, kao Sto ste vi-
deli iz zakonskog teksta, kao $to vam je to objasnio
i va¥ izvestilac u toku rasprave, u Zelji da se ova za-
konska materija reSi sporazumno sa c¢lanovima, Fi-
nansiskog odbora, uéinili smo jom jednu krajnju ko-
rekciju. Predvideli smo mogucénost sniZavanja za osno-
vicu Cak i ispod tog minimuma. Razume se, uz uslov
da poreski obveznik dokaZe da njegov stvaran prihod
za ovo oporezovanje ne doseZe taj minimum. Na kon-
kretnim primerima, koje je izneo va§ izvestilac, vi ste
videli da t31 minimum nije tako strasan i da on nece
pogoditi u Zivac vedinu poreskih obveznika, narogito
onih najmanjih, ekonomski najslabijih, prema kojima
se iz socijalnih obzira mora voditi najviSe raduna.
Moje je uverenje da ¢e vrlo znacajan procenat pore-
skih obveznika teevine po ovom sistemu imati po-
resku osnovicu manju, i prema -tome platm poreza
manje, nego Sto je do. sada placao; dok ¢e drugi, ta-
kode vrlo znatan procenat placati onoliko l\ollkr) ie
i do sada placao; samo Ce stvarna manjina, mo¥da bas
najjacih poreskih obveznika, platiti nedto vi¥e. Global-
ni efekat, koji na taj nadin treba da bude obezbeden
za drzavnu kasu, izneée prema predvidanjima — oko
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stotinu miliona.

Drugi deo materije ovog zakonskog predloga
odnosi se na druStveni porez i na skupni porez na po-
slovni promet. Sve odredba, koje se odnose na ova dva
poreska oblika, imaju, kao u slufaju tecevine, jedino
za svrhu, da omoguce bolji, pravedniji i pravilniji raz-
rez poreza. Kod drudtvenog poreza, mi smo narocito
trazili da nam se u zakonu stvori moguénost za pra-
vilno istrazivanje poreske osnovice, za unoSenje po-
trebnih korekcija u bilans, jednom recju za utvrdiva-
nje iskrenog bilansa iiznalaZenje pravog dobltka pre-
duzeda..

Koliko je to diktat onih nacela, kojima se mi ru-,

kovodimo u nafoj finansijskoj politici, to je i diktat
éisto ekonomskih . obzira, koji se narodito danas, u
vremenu privredne depresije, ne mogu ni za trenutak
zanemariti. Kod skupnog poreza na po>lovm promet,
uarocnto e vaZan obzir. da se. pravnlmm i ravnomer-
nim oporezivanjem kod ovih preduzeéa stvore i nor-
malni odnosi za konkurenciju na trzistu. Radi toga je
zakonskim .predlogom uvedeno obavezno fakturlrame
Unosedi ove zakonske izmene u na§ projekat, mi smo u
stvari odgovorili Zelijama mnogih privrednih korpo-
racija koje su se u tu svrhu chradale vladi. ‘Bilo je
ispravnil poreskih obveznika, koiji su skuoni porez
uvek nravilno zaradunavali, a bilo ih je onet koji to

nisu ucinili- Otuda odmah nemoguénost konkurencije.

Da hi se takva nelojalna konkurencija onemogcudila,
predvideli. smo obavezno fakturiranje., koje ¢e svaki
ispravan i- posten podu7etmk i obaveznik !oplo po-
zdraviti.

O drugim odredbama .koje su sadrZane. u po-
sledniim paragrafima projekta, ja ¢u imati prilike da
se iziasnim, kad odgovarajuéi zakonski predlozi budu
ﬁfnvl]em na dnevni red. Iz zakonskog predlora o tak-
sama’i tro¥arini mogu u-kratko da naglasim, u vezi
sa onim 3to sam napred kazao. da ofekujem vanred-
ni prihod od 180 do 200 milijona dinara. Osim toga
vanrednog prihoda, u predlogu finansiiskog zakona,
koii treba da stupi na snagu sa pofetkom budZetske
codine. predviden je i jedan privremeni osobeni izvor,
vanredni doprinos od 1% na sve privatne, drZzavne

namestenike, koii treba da upotpuni efekat iz ova tri.

fiskalna zakona. Na taj nac¢in imalo bi da se obezbedi
izvr¥enje ‘bud’eta. odnosno da opravda budZetski
predlog za 1934/35 godinu. koji je. kao $to je po-
znato. zasnovan na predvxdanju prihoda od ovih za-
konskih predloga.

Pre nego 3to bi zavr<1o gospodo, dozvolite mi
da se sa io§ nekoliko redi vratim opet na ovai zakon-
ski predlog. koji ie prvi na dnevnom redu. Ne sadrZi
on samo tetke i nepopularne stvari. On sadr’i i olak-
fania. koie je Kralievska vlada predloZila. ne iz raz-
loga: makar kakvog politi¢ckog oportuniteta, nego
zato &to je smatrala da su i ta olakfanja potrebna u

celom ovom sistemu zato .Sto se samo na taj nadin:

moZe .u potpunosti izraziti ono osnovno shvatanie
i gledidte Vlade. koiim se ona inspirisala, a to je, da
se u kuéi napravi red i da se u zakonodavstvo unesu
sve koreckcije onih odredaba, koje su do sada davale
rdave rezultate, kako bi se omoguéilo bolie i praved-
nije oporezovanje. Zato je uneta jedna olaksica koja
¢e svakako biti dobro pozdravljena od velikoe broja
najsitniiih poreskih obaveznika teevine, sitnih zanat-
lija u selima malim mestima, za koje ie predvidena
pausalna tecevina. Ovo je predvideno.da bi se i nji-
ma pomoglo da svojoj gradanskoj duZnosti odgo-

vore sa jednim minimumom, koji drZzava od njih
trazi, a koji se krece izmedu 60—120 dinara godiSnje,
a sa druge strane, da bi se olakSao rad poreske admi-
nistracije,

Predvideno je takode olakSanje u sluzbenitkom
porezu kao porezu na kuénu poslugu, koje se sastoji
u tome, Sto se porez, umesto placanja po dosadas-
njem sistemu, izmiruje putem-narocite poreske karte
koja se uzima jedanput za godinu.

I, najzad, najznalajnije je olak3anje koje je
predvideno u pogledu obro¢nog plaéanja dugovane
poreze. Predviden je rok od 11 godina za 1zm1renje
duZnih poreza.do konca 1932 god. Ova odredba in-
spirisana je koliko Zeljom da se olak$a poreskim ob-
veznicima, narolito-obveznicima zemljarine i u onim
krajewma gde se teret tog poreza najviSe oseca, to-
liko i radi toga, da se i u poreskoj admmlctracm na-
pravi red, da se kako poreski-obveznici, tako i po-
reski ¢inovnici stave u mogucnost da znaju dokle se .
u koioi godini u traZenju naplate dugovane poreze
moze iéi. Stoga’ je ovaj sistem svakako pravedan i
koristan. (Glasovi: Vrlo dobro!)

Zavrsujudéi, Zelim jo¥ jednom da nag]asml ‘ovaj
finansijski program, ako bude prihvaden, i ako prili-
ke budu omoguéile da on budé u Zivot uveden onako
kako treba, onda taj fm'msuskn program pretstavlja
zaista zavr$nu fazu u nasim nastojanjima da obezbe-
dimo budZetsku ravnoteZu, pretstavlia krunisanje do-

sadasnijih napora da se nafe drZavne finansije _postave

na sigurne i solidne osnove. Taj. cili, medutim, ne
treba posmatrati sam za sebe, nezavisno od drugih
tendencija i napora, koji idu dotle da moraju biti
predmet staranja odgzovornih upravljaa. Kada taj
cili bude postignut, bice istovremeno ispunjen i naj-
veéi deo preduslova, da se pristupi politici fiskalnih
rastered¢ivanja. O toj teZnji naSe finansijske politi-
ke veé¢ smo imali .prilike da govorimo. Da nismo
ostali na praznim refima dokaz su svi oni napori;
koii su od strane Kraljevske vlade éinijeni da se u
kuéi zavede red, da se na$ .budZet jednom pojavi u
potpunoj'i stvarnoi ravnoteZi, da bi se posle pristu-
pilo merama za sni?avanie javnih nameta, razume se,
u okviru drugih reformnih mera, koje bi se paralelno
na strani dr¥avnih rashoda imale povesti i sprovesti.
(Odobravanie i pljeskanje).

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Ovu cedmcu sad
prekidamo i naetawéemo je danas tacno u 16 ca-
sova. :

Sednica je prekinuta u 12.15 &asova.

Nastavak sednice u 16.15 ¢asova.’

Potpretsednik dr. Kosta Popovié: Gospodo narod-
ni poslanici, nastavliamo sednicu sa prvom (atkom
dnevnog reda: Pretres izveStaja Finansijskog odbora
o predloeu zakona o izmenama i dopunama Zakona
o neposrednim porezima, Zakona.o skupnom porezu

- na poslovni promet, Zakona o porezu.na neZenjena

lica i poreskom oslobodenju lica sa devetoro i vide
dece.

Ima re€ narodni poslanik g. Ivan Mohori&

Ivan Mohori¢: Gospodo narodni poslanici, kad
su svrieni izbori za ovu Narodnu skupstinu, razvili
smo program svog buduéeg rada u Skupstini, u ko-
jem smo medu ostalim tackama _izneli kao jednu
programnu tatku i reformu administracije i poresko
rasteredenje naroda, jer se veé tada osecala u. pri-



vredi jedna osetna dekonjuktura prema godinama
prosperiteta koje su prethodile. Taj program je bio
i ostaje jedan od osnovnih linija, baza naSega rada
i naSeg politickog dejstvovanja. Ali jedva se sastala
novo izabrana Skup$tina u ovom Domu, sa najbo-
liom Zeljom i namerom da pristupi postepenom izvo-
denju ovoga svoga programa, kad su veliki dogadaji
u svetu, van granica nase drZave, iz temelja potresli
i uzdrmali sve privredne odnose, izmenili u veliko
uslove ‘rada u svetskoj privredi, pa postavila i nas
sasvim neotekivano pred vrlo komplikovane i teSke
privredne i finansijske probleme. Ovi problemi od
tada pa do danas ostali su na dnevnom redu, i oni
u punoj. meri apsorbuju sav na rad, svu nasu paznju,
oni zahtevaju krajnje napore da savladamo tu situa-

ciju; ‘koja je, tako reédi, preko nodi nastupila pred.

nas, koja je zahvatila sve redove a iz koje.jo3 do
danas nismo mogli da nademo potpuni izlaz. Autar-
ki¢na politika nasih suseda, nezapamdeni- slom ame-
rickog prosperiteta i carinski-rat sviju protivu svima
u Evropi, doveo je i nafeg seljaka u-situaciju da je
izazvana pofreba intervencije drZave. Ovo pitanje je
preko godinu i po dana stajalo na dnevnom redu
nasih rasprava te je tek u poslednje vreme na kom-
promisan, ja mislim u ovim prilikama i situaciji, na

najbolii i potpuno zadovoljavajuéi natin reSeno. Ali-

privredna depresija nije ostala i bez posledica po dr-
¥avne finansije. Dok godina budZetska 1930/31 jo$
pokazuje suficit u drzavnom gazdinstvu, naredne go-
dine, potev od 1931 god. na ovamo, sve zakljucuje
svoje godiSnje racune sa deficitom.

Morali smo da konstatujemo i to da, pored sviju
napora Kralievske .vlade i resornog Ministra finan-
sija, taj deficit ne samo da nije mogao biti savladan,
nego. je-uzeo i jednu progresiju i veliki porast..Od
prvih 400000 000 dinara popeo se u prosloj godini
na 753.000.000, dakle na 3/4 milijarde dinara.

Pre podne imali smo priliku da ¢ujemo g. Mini-

stra finansija, koji. nam je u ciframa prikazao borbu

Kraljevske vlade i sve napore, koji-su uinjeni, da se
saviadaiju te¥kode, pred koje smo bili iznenada u svoj

te7ini i krutosti postavljeni a koje su nastupile kao-

posledica svetske ekonomske krize. Svaki, ko hode
objektivno da oceni situaciju, mora da oda priznanje
ovim naporima koji su ulinjeni, jer su izdatci redu-
cirani u ukupnoj sumi od cirka 4.200.000.000 dinara.
Nije bila mala stvar postiéi i sprovesti tolike reduk-
cije, reducirati administrativni aparat, a opet, na dru-
£oj strani, osigurati niegovo redovito funkcionisa-
nje, kako je to iz visih drZ?avnih obzira. potrebno.

Gospodo, svi znamo koliko. rada, koliko nacrta,
koliko preko potrebnih mera je moralo biti odloZe-
no-'na bolja vremena, da. bi se ta redukcija mogla

sprovesti, da se ova usteda postigne. Mi svi znamo, .

da je i tu bilo Zrtava i da su, u mnogom obziru, bal
oni, koji su pretstavnici i drZavne administracije ovde
bili na redu da podnesu te Zrtve u najjaloj meri.
Medutim, mi svi znamo, da taj posao ni iz daleka
nije svrien, da demo morati, pored svih obzira koji-
ma se rukovodimo, da taj rad nastavimo, a to c¢e biti
iduéa etapa rada Finansijskog odbora, koji ¢e, ja
mislim, .mo#da jo§ ove nedelje, a sigurno iduée ne-
delje otpoteti rad. Mi ¢emo se morati ovde narotito
boriti protiv one tendencije koja se u posledrdje vre-
me ispoljava i to je poveéanje budZeta, koje je na-
stupilo kao jedna automatska posledica postojecih,
vaZecih zakona.
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Ja mislim da smo svi dobro zapamtili konstata-
ciju gospodina Ministra finansija da je od kompresi-
ja, koje je postigao u izdacima, od prilike 511 mi-
liona dinara, do%ia do izraZaja kao efektivna usteaa
za jednu godinu samo jedva polovina t.j. nekih 250
miliona dinara. -

Finansijski odbor, postavljen pred zadatak kada
su mu predloZeni nacrti pet -zakona o izmenama i
dopunama naSeg poreskog sistema, video ‘je na jed-
noj strani svu tezinu privredne situacije u zemlji a
na drugoj strani video je nepobitnu &injenicu drzav-
nog deficita koji je u stalnom povecanju, i on je mo-

‘rao da trazi da stvori srednji put izmedu ova dva

pola: da zadovolji u.izvesnoj meri smanjene potrebe
fiska a-i na drugoj strani da, po svojoj najboljoj spo-
<obnosti i uvidavnosti, vodi ratuna o privrednoj- si-
tuaciji u zemlji. Mi svi znamo, a narocito oni koji ce-
sto izlaze na teren i oni koji Zive u neposrednom stal-
nom dodiru sa privrednim redovima, koliko je teska
situacija. Ni jedan -od &lanova Finansijskog odbora

nije zatvarao oti pred tom teskom situacijom i duboko

smo bili svesni velike odgovornosti koja pada na nas
kada ulazimo u raspravu ovih nacrta poreskih zakona.
Imali smo razli¢ite poglede na to kako da se stvore
novi izvori prihoda koji su drZavi potrebuni. Ali u jed-
nome bili smo-saglasni, a to je, da je jedini izlaz iz
danaSnje situacije samopomo¢ a to znadi-doprinoSenje
7rtava iz sopstvenih srestava, namaknuée prihioda iz
sopstvene snage, iz snage otpornosti koja je potreb-
na da savladamo jo§ poslednju etapu privredne de-
presije u kojoj se nalazimo.

1 zato smo usli, u stvarnoj saradnji, u jednu' ob-
jektiviu ocenu ovili projekata koji se nalaze pred na-
ma. I u jednoj stvarnoj kritici i pozitivnoj saradnji,
koja je trajala preko dva meseca, mi smo podvrgnuli
sve predloZene nacrte jednoj detaljnoj analizi, ocenili
svu teZinu i'u toj saradnji postigli smo i znatne uspehe,
G. Ministar finansija nije se ogluiio o nasu kritiku.

“On je nastojao da nam Sto viSe izide u susret, da pri-

lagodi projekte zakona onim opravdanim prigovori-
ma, vodeéi ratuna o svima nasim napomenama.

[ tako, ja drzim, da smo:ovim izmenama i dopu-
nama_postigli jedan rezuitat, koji treba'da se objek-
tivno oceni kao prihvatijiva kompromisna linija izme-
du ova dva velika interesa tj. izmedu potrebe fiska i
sposobnosti placanja oslabljene privrede u naSoj
zemlji. .

Finansijski odbor bio je 1 punoj meri svestan
svih posledica smanjenja potroine '‘sposobnosti naro-:
da, sviju posledica kod nas postojeée kreditne novca-
ne krize i strogo je vodio rauna o tome koliko daleko
moZe da ide u toj situaciji da se podnesu nove Zrtve i da
se raspodele oni-tereti koji su neophodno potrebni da
se.odrZe drzavne finansije u ravnotezi- Mi smo zato u
prvom redu cenili i rasmotrili mogucénost da 1i se ne
bi moglo odnosno koliko bi se daleko moglo u okviru
veé postojecih zakona i njihovih odredaba jednim
poboljsanjem administracije i drugim merama postiéi
izvesno povecanje prihoda. Ja ¢u ovde da spomenem
u tome pogledu porez na poslovni promet. Tu je une-
ta jedna odredba, koja mozZe biti pojedincu laiku iz-
gleda sasvim sporednoga znadaja, ali koja ¢e omogudi-
ti da sc izvede tatna kontrola o placanju ove vrste po-
reze i ja se nadam da ¢e na osnovu ove reforme g. Mi-
nistar finansija od ove vrste poreze dobiti ono, nasta
smo mi s obzirom na danalnji smanjeni.obim poslova
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racunali, a to je nekih 600 miliona dinara. On je to
ve¢ eskontirao, jer'vidimo da u iduc¢em budZzetu drzav-
nih prihoda poveéava prihode od poreze na poslovni
promet na okruglu sumu od 100 ‘miliona dinara.

Druga-velika stvar, koja nas je mnogo iniereso-
vala, i ko;a je bila predmet rasprave u Finansijskom
odboru, bilo® je pitanje poreskih zaostataka. Mi svi
znamo da'danaSnja vremena nisu narocito povoljna za
mob1|17acuu ovih zaostataka s obzirom na to, da mno-
<i poreski obveznik koji bi Zeleo da udovo]y svopm
obavezama, ne moZe da mobilizira i raspolaZe svojim
rezervama, ‘koje je u tome vremenu ustedeo i uloZzio
u novcane zavode i mi smo u toliko viSe zahvalni Kra-
lievskoj vladi Sto je imala toliko odlutnosti, da to
pitanje iznese pred nas, da se'u pozitivhoj zakonskoj
formi reSi, jer je to pitanje vanredno vazno politi¢ko
pitanje kao i za.moral poreskih obveznika. Ono je za.
mene vazno isto toliko kao i pitanje regulisanja se-
]Jaduh dugova. Dakle usvojene su dve grupe zahteva
i time se jza$lo u susret ukoliko su se u okviru posto-
jeéih- zakona wopSte mogli *da poveéaju pnhodl za
pokriée tekuceg drzavnog deficita, da se omogudi sa-
stav idudeg budZeta kod koga je ostala suma: o { cirka
500 miliona dinara nepokmvena

Ja mislim, da nema ‘nikoga medu nama koji.bi
mogao -ozbiljno da prigovori onoj tezi koju je razvio
¢. Ministar finansija jutros pred nama i da prigovori
onome ciliu za kojim ide, onome zadatku,” onoj de-
vizi ‘koju je naveo kao glavni motiv predloZene po-
reske reforme. To je popunjavanje poreskih praznina,
suzbijanje izigravanja i onemogucavanje defraudaci-
je:On moze da bude uveren da ée ga Narodna skup-
Stina, ili bar l’leﬂ"l vedina, uvek u tom pravcu i na to-
me poqlu najsavesnije po svojim moguénostima da

pomogne, da bi u punoj meri uspeo da zaista svaki

poreski obveznik udovolji svojoj zakonskoj duZnosti.
Mi smo kod pitanja teCevine koje je bilo teZifte kri-
.tike-i debate u Finansijskom odboru, naglasavali da
nije ni potrebna izmena zakona, narolito uvodenje
jednog poreskog minimuma, jer smo smatrali da sa-
dadnji zakon daje sve elémente koy su potrebni za
iznalaZenje prave poreske osnovice i da Jedan dobar
aparat moZe da nade pravu ‘poresku-osnovicu i da da
drZavi one prihode, koje iz te osnove te&evine od prl-
vrednika i samostalnih-zvanja mo%e da olekuje. I g.
Ministar fmansua kako smo jutros ¢uli, potpuno se
slozio sa ovim glediStem ali on mora da raéuna sa ad-
ministracijom, onakvom kakvu ima, pa i mi moramo
da se pomirimo sa tom (injenicom. Narodito noZemo
da’se pomirimo u toliko pre $to znamo da je svom
energijom g. Ministar finansija nastao da tu admini-
straciju poboljSa i da njen rad §to bolje izgradi i na
taj nacin omogudi i poresko razrezivanje u vidu ray-
nomernog raspodelivanja poreskih obveza. Ja u tom
pogledu narotito cenim onu veliku reformu koja je
sprovedena novim predloZenim zakonom, a to je od-
redba o pauSaliranju zanatlija nd selu i u manjim
krajevima Sto ¢e biti za 80% poreskih obveznika jed-
na znatna pogodnost. Ja mislim da dée pausalovmue
u mnogim krajevima znaditi jedno izvesno povecanje
prema onome Sto su plaéali do sada. Bi¢e to sigurno
i u nadim krajevima, u Dravskoj banovini- Ali ako ce-,
nimo da otpada svaka prijava i sva procedura pred
Poreskim odborom, da otpada svaka opasnost svako-
godl§n3eg povnsavanja ovih tereta, pa i zalbe Reklama-
cionom odboru i t. d., onda ja 1mslnn da svaki mora
dati prednost ovome pmmllranju, Sto je ujedno veli-

ka dobit za samu administraciju,.pa prema tome-i za
sam fiskus. Kod ostalih obveznika Finansijski odbor
nastojavao je prvo da ofuva princip samooporeziva.
nja i raniju kompetenciju poreskog odbora i najzad
lkad je postavijen minimum da on kod toga ne izazove
da neki obveznik bude pogoden automatskim porezi-
vanjem po minimalnoj stopi, da ima osecanje da mu
je u€injena nepravda. I postignut je sporazum i u tom

pogledu da onaj koji nema tih prihoda od samostal-

nog zvanja, i koji moZe to da dokaZe, da moZe da:se
zali Reklamacionom odboru, a taj Rek]amacmm od-
bor duzan je da sasluia misljenje Poreskog odbora
i da donese svoju odluku na osnovu toga. 3

To je ona Kkautela koja je bila potrebnai gde je
pokazao g Ministar finansija svoju uvidavnost a ju-
tros izjavio da ne kani da‘'bude u nekom ostalo ose-
¢anje nepravde kad je uspeo da dokaZe pravu istinu.
Svako ce da bude oporezovan: onako k'1ko to n;egow
prihodi stvarno omogucavaju. ;

Mene’ je umirila izjava g Mmlstm fmansua koju
je dao pre podne: da trebaStediti poreske obveznike,
da im se fie traZi viSe no §to su oni sposobni da plate.
Mene je mnogo umirilo i to kad sam ¢uo, da je on
sam' Zeleo da odgodi uvodenje ovakve uredbe i ovak-
vih odredaba, ali da mu njihovo uvodenje diktira nuz-
da vremena i da je samo pod tim imperativom morao’
da se resi da i u sada¥nje vreme, kad kriza nije jos
prestala, donese ove nepopularne reforme. Iina samo
jcdna rezerva, koju bih hteo ovde da uginim-a to je
ta: da koliko bude zbog ovih reformi, koje se sada
sprovode, povecana poreska osnovica u ime drZavnog
poreza, da g. Ministar finansija vodi ratuna kad bude
odobravao stopu samoupravnih poreza da zbog tih

poreza i zbog njihove mehanitke primene na:poveéa-

nje osnovice drzavnog poreza ne bude teret koji pada
na pojedine poreske obveznike preterano veliki. Ja
mislim da ¢e se sa ovom rezervom o kojoj sam uveren
da ¢ée g Ministar finansija u pl‘akthllOJ prnnem i spro-
vodenju zakona u praksi voditi rafuna, da ée se po-
sti¢i to, da celokupni fiskalni efekat ne bude onakav
kakav se u prvom momentu zamlsljao i koga su se
mnogi bojali.

. Gospodo narodni poslamcn obzirom na prilike u
kojima se nalaze drZavne finansije, obzirom na situa-
ciju u kojoj se nalazimo. danas u polltlékom pogledu,
diktirala nam je kao Jedma moguca ova fmansuska po-
litika, politika samopomodi i sopstvenih napora i do-
prinoSenja ¥rtava da odrZimo u ravnotezi nade drzav-
ne finansije i da omoguc¢imo redovno -funkcionisanje
drzavnog aparata i celokupne drZzavne administracije;
obzirom na to da je u poredenju sa prvobitnim pred-
logom postignuto u toku rasprave u Finansijskom od-
boru mnogo bitnih izmena, da su stvorene kautele i da
imamo vaZnih izjava g.-Ministra fmansua u pogledu
prakti¢nog sprovodema ovih poreza, ja sam relen
da glasam za ovaj poreski zakon. (Odobravanje i
plijeskanje).

Potpretsednik dr. Kosta Popovié¢: Ima re¢ narod-,
ni poslanik g. MiloS Dragovié. , v :

Milo§ Dragovié: Gospodo narodni poslanici,
predloZenim nizom odredaba ovih zakona, hoce se
da izravna nas drZavni btidZet za narednu godinu, jer
se pokazalo da nam prihodi svakodnevno, iz dana u
dan, iz godine u godinu, pomanjkavaju.

Jugoslovenska narodna stranka nije za to, da dr-
zavni budzet bude u deficitu, Jugoslovenska narodna
stranka ne Zeli takav haos u drZavnim finansijama, ali
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smatra da treba udiniti sve mogudée Zrtve na strani ras-
‘hoda drzavnog budZeta, pa tek onda da se pribegne
ovoj krajnjoj meri-poveéavanja prihoda, a poglavito
povecavanja neposrednih i ostalih oblika drzavne po-

reze. Vi vidite najbolje kakva je situacija u zemlji.

Poznajete vrlo dobro stanje kao narodni poslanici,
jer ste u neposrednom kontaktu sa narodom, i dolazi-

te do ovih ¢injenica: upropa§c’en seljak, ruiniran zanat- -

lija i trgovac.nad kojima visi fantom stetaja svako-
dnevno. To su sve &injenice, gospodo istinite, koje se
ne mogu gledati kroz prste viSe. Kolike su dazbme na-

metnute seljatkom. staleZu, 'vidi se po svakodnevnim.

jaucima njegovim od egzekucue i od prlsxlmh proda-
ja. Ta okolnost dokazuje ne da oni imaju pa da.ne
plaéaju, nego da u istini nemaju. Vi znate vrlo dobro
kada ‘pogledate onaj njihov krvavi znoj i neprospa-
vanost od ranoga jutra ‘do mrkloga mraka, koji te
porodice ulaZu ogromnim naporima, da bi mogll odr-
Zati sebe i svoje u najskrommjem Zivotu; kada slu3a-
te te njihove jauke, i kada biste ih zaista ¢uli, ja sam
uveren, Gospodine Ministre finansija, da biste i vi
morali s njima zajaukati. (Cuje se: Tako je!) Opore-
zovali ste ga drZzavnom porezom u doba, kada su cene
njegovih pronzvoda bile visoke i njegovi prihodi vre-
deli, te samim tim, iz toga fakta, vidi se da su mu dr-
zavni nameti-veliki. U tom vremenu velikoga opore-
zivanja i danaSnjeg katastrofalnog pada njegovih pro-
izvoda, formirali ste banovine i uz tako te$ke diZavne
poreze udarili ste nov namet na vilajet, na tako upro-
padéeni stalez, udarili ste na njega novi namet pod
vidom banovinskih prireza. Stvorili ste, gospodo, no-
vim Zakonom o opstinama takve poslove opstinskim
upravama, da i one moraju udarati namete na gra-
dane za podmlrenJe svih svojih potreba i 1zvrsen]e
svega onoga Sto. im je tim zakonom stavljeno 't
duZnost.

Dalje, da predem na zanatlije. I to je jedan sta-
lez, koji je vrlo vaZan faktor u drZavi. Pustili ste u
zemlju inostranu robu, tako da i saveznici nasi vrie
danas svoj demping u naSoj zemlji, narotito $to se
tite obuéarske industrije. I danas imate tu Zalosnu &i-
nJemcu da oko 40.000 porodica obudarskih gladuju,
jer su ruinirani radom jedne inostrane firme. A kada
biste pogledali i videli, da sama-ta firma, koja je u-
propastila tolike naSe porodice, plaéa svega 100.000
dinara neposredne poreze,
porodica, koliko ih je upropasceno radom ove ino-
strane firme, plaéala b1 svaka - najmanje po 100 di-
nara godlsnje i.tako, ne bi upropastili ove nase isprav-
ne gradane; a dr/avm prihodi predstavljali bi jednu
razliku za drZavnu kasu od 3,900.000 dinara viic nego
danas. Ne smemo se, dakle, Zaliti da nam defraudiraju
porezi, nego nam defraudiraju poreski objekti,
gospodo. ‘

‘Gospodo, da ‘predem na trgovadki red koji se u
nalmanju ruku danas nalazi u nelzdrilpvom poloZaju.
To ‘je najblaze refeno. Ja mislim da ¢e me i pretstay-
nik Trgovalke komore u tome podupreti, jer ti ljudi,
usled oskudice potro3ata i nagomilane robe, plaéaju

carine i interes tako da ne mogu ‘nikad da odeovore
svoiim obavezama, ma da imaju vrlo velika qkladlsta
svoje robe za prodaju, ali bez kupaca. Ne moZe se ni-
$ta bolje reéini za mdustruu mada je njoj drZava ‘ipak
poKlonila neku-paZnju, da bi stvorila nacionalnu in-
dustriju, ali nazalost moram pmnatl da se i tu stvo-
rila neka anomalija. jer dok nagi bogatasi . koji pose-
duju veliki' portfelj drzavnih vredeéih papira beZe

a od 40.000 obudcarskih .
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s njima u inostranstvo od kamata, dotle inostrani ka-
pital pod maskom domacih preduzeca uvlaci se i radi
sa 200% zarade i sa tom zaradom beZi preko granice
nase zemlje,

Dakle ovako pobrojani staleZi danas moraju da po-
kriju 511 mil., koliko se traZi da se izravna drZavni bu-

‘dzet. Da 1i ne bismo mogli da poku3amo, da potraZi-

mo neke rashode i-redukcijom njihovom da ublaZimo
velicinu ove cifre koja treba da se naplati kod nepo-
sredne poreze. Vrlo lako moZe. Da izbriSemo one ve-
like nepotrcbne izmiSljene i izliSne duurne da izme-
nimo Zakon o drZavnom ratunovodstvu, jer je to ve-
liko zlo zbog toga $to imate ovakve Cinjenice. Mini-
starstvo Suma i rudnika- gazduje u svome resoru.a Mi-
nistarstvo saobradaja u svome, Ministarstvo Suma
prodaje Zeljeznitke pragove po Zakonu o 'dr"iavn‘om‘
racunovodstvu od, 18-—28 dinara jedan komad- i
privatnim licima. Sad Ministarstvo S'lobracam kupu]c
od tih istih privatnih lica'te pragove i na istom me-
stu po.48—58 dinara komad.

Ja vas, gospodo, pitam, nije li to skandal u dr-
zavnom gazdovanju? Mesto da Ministar finansija sam
vodi drZavno gazdinstvo i upravlja drZavnim finansi-
jama, mi smo izmislili da pojedina Ministarstva gaz:

daju po syome nahodenju' a po Zakonu o drZavnom
-racunovodstvu koji nije niSta drugo nego zaplet od-

redaba, nejasnih re¢enica i predvidanja strahovitih u
glomaznostl da se prosto ne zna da li je ko p()xteno
svriio jedan posao ili nije.

Drugo $to nas-mora zabrinuti to ie da danas u
cmovmékox hijerarhiji ima ljudi koji primaju po 5—6
plata (dr. Milan Metiko§: 1 dvanaest!) Ja ne znam za
dvanaest ali znam da ih ima kou primaju po 56 i
smatram ako jedan ¢inovnik prlma za jedan. posao
svoju platu, on mora da bude u svojoj kancelariji-i na
svome poslu. ZaSto onda prima platu na drugom me-

stu kad tamo ne radi usled fizitke nemogucnosti a Sta
li tek radi kad ima‘takvih 5—6 mesta.

Mi se danas neéemo ni malo prevariti ako tvrdi-
mo da veéina pOl‘Cleh obveznika u drZavi ne placdaju
porez od svoje zarade nego da 70% poresk:h obvez-
nika placaiu porez i ostale dazbine iz svoje sopstvene
imovine. To je, gospodo, ncoborivi fakat jer inate ne
bi izgledalo stanje' ovakvo kakvo jeste. I danas, me-
sto da se podiZe vera i uvercnje kod naroda, kou Sno-
si drzavne da¥bine, da ée se onaj njegov znoj pra-
vilno upotlebltn za drZavne svrhe, za doblo drzave i
meqnvo vi vidite' ove. cvakodnevne nesrec¢ne nase
afere i korupcue ove s]uuuevc da pojedinci po ne-
keliko plata‘ primaju a pri tomo su- na-vrlo visokim
po]ozauma' Ne zaboravite jos i to da u ovoj drzavi.
ima nekoliko banova koji. zidaju  kule po anorju

.da ih ima koji kupuju kuée u Beogradu. E pa, brate,

ako taj ban trebada reprezentuje, ne moze podizati
kule i kuée na radun ovoga naroda, na raéun ovog
jadnog ogolelog naroda.

Drum luksuz koji smo sebi dozvolili Jestc da ima-
mo Cetiri ministra bez portfelja, a dva ministra sa Do
dva portfelja, te ¢e tako doé¢i da sutra imamo 'jo¥
dva nova mesta, i joS dva nova ministra koji treba da
popune prazne resore. Ja razumem da ‘bude jedan
ministar bez portfelja, ali da budu éetm ministra
bez portfelja, to ne razumem, naro&ito ne razumem
danas, kada se trudimo da i posledmu paru uStedimo,
da ne bismo i dalje optereéivali naeg poreskog ob‘
veznika. Jer narod kou vidi i koji zna kako-i na kop
se natin gazduje, ja mislim da on sa jednim vrlo
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velikim nepoverenjem gleda u rad poreskih organa,
koji od njega, kad milom a kad nema i silom uteruju
te drzavne prihode. Tu skoro, u doba kada su izno-
Sene devojatke spreme, prodavani kotlovi i sve ono
Sto je.neophodno za: jednu seljacku kuéu, naslo se u
ovoj zemlji takvih ljudi koji su omoguéili porezni-
cima da mogu dobiti pomoé¢ za odelo od 1500.— di-
nara'i od 1200.— dinara. I sada se sa pravom narod
pita: zar je i meni skinuta koSulja da.se obuce taj
poreski ¢inovnik od moga znoja koji ima platu._

Gospedo narodni poslanici, vase je da razumete

teskoce gradana i-drZavljana ove zemlje, da ih sa-
opsStite Kraljevskoj.vladi, koja otuda treba da uzme
ono Sto je najbitnije da bi mogla odmeriti ono S$to
je najvece kao teret gradana. Mi jesmo verni i odani
podanici, mi jesmo svesni- gradani ove zemlje, gotovi
da sa vama solidarno primimo i odgovornost, ali
samo za onaj rad koji se sa moralne strane moZe
braniti. Mi jesmo zato da ne nastane haos u drZav-
nim finansijama, da se drZavne finansije odr¥e  u
redu, da se drZava reprezentuje onako kako treba u
spoljnoj politici i u svima intencijama za odrZavanje
mira, ali smo protivu toga da ‘nesre¢no imovno sta-:
nje ovoga naroda bude plen korupcija i afera.
" Mi smo protiv toga da svaka nesreéna i krvavo
stecena tekovina bude ostavljena na milost i nemilost
pojedinih nesavesnih drZavnih organa. (Glasovi: I mi
smo zato!) : :

I vi ste zato, i ja znam da su mnogi zato-ali ta
Cete, ja ovde moram da priznam da ovaj na$§ g. Mini-
star finansija ima dobre .poglede na dr¥avne finan-
sije, ali na Zalost njegove kolege, u svoiim resorima
gazdujudéi, ne.umeju da razumeju intencije toga to-
veka i da ¢iS¢enjem éinovnika korupcionasa i aferada
stvore u rarodu veru u drZavne finansiie.

- Na kraiu izjavljuiem da ¢u glasati protiv ovog
predloga. (Odobravanje na levici). ¥

" Potpretsednik dr. Kosta Popovié: Ima re¢ g. Ste-
van Cirié. ; ;

“Stevan Ciri¢: Gospodo narodni poslanici, vrlo 0z-
biljna kritika g.  Dragoviéa, moga predgovornika,
navodi me. na to da ozbilino rasmotrim njegove
tvrdnje i da. u koliko su tacne, primim ih kao svoje,
da i naSa Kraljevska vlada vidi da delimice mi delimo ¢
mislienja opozicije kad se ona objektivno prikazuju,F
ier veruite i nama je stalo tako isto kao i ¢lanovima
iz opoziciie da popravimo prilike u-na%oj zemlji. I u
toj plemenitoj utakmici mi primamo svaku borbu. I
ako opozicija tako bude'vrgila svoju: duZnost, mi joj
samo Cestitamo. : :

Ipak neka mi g. Dragovi¢ dopusti da izvuem iz
niegovih tvrdnji neke druge konsekvence. G. Drago-
vi¢ kaZe da strana preduzeéa, na primer »Bata«. pla-
¢aiu tek oko 100.000. dinara poreze, upropa¥éuiuéi
toliki silan na¥ narod. I ta je &inienica tadna, g. Dra-
govidy, ja vam je kvitiram. Ali.iz toga treba-ba$
obratan zakliutak izvesti, a to je da naloj Kraljev-
skoi vladi treba dati instrumenat u ruke kojim ée to
onemoguditi, a taj instrumenat to je ovaj zakonski
predlog. )

Gospodo, i druga tvrdnja, da nala poreska ad-
ministracija ne funkcionie onako kako treba, ‘deli-
mice. je taéna, mi to moramo priznati, jer smo i
‘mi iz vladine vedine vrlo festo.na konferencijama i u
Finansijskom odboru u bezbroj primera kazali i uka-
zali g. Ministru da bi se to popravilo, pa i tu je zato
zakljucak da treba da glasate za ovaj predlog, jer
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on ba¥ ide za tim da onemoguéi takve slucajeve i da
naSu finasijsku administraciju ne samo uprosti, nego

i znatno popravi. (Prigovori sa levice): Gospodo iz.

opozicije, kao Sto vidite ja vaSe razloge uzimam
ozbilino i ako mislite da moZete izvesne tvrdnje
pobiti, ja mislim da bi bolje bilo da jedan od gos-

pode - govornika, koji dode posle mene na red, po-

kusa dokazati da treba odbiti ovaj zakonski predlog,
kojim se ide zatim da-se ba§ te nepravilnosti, na
koje g. Dragovi¢ ukazuje, onemogude. :

- Gospodo, ja govorim u ime grupe Jugosloven-
ske nacionalne stranke a poznato vam' je svima da
sam 'u natelnoj debati, kad su predloZeni ovi zakon-
ski predlozi, glasao protiv. (Dr. S. Bacié: To ic bag
¢udno!) Nije ¢udno, nego je ba$ sasvim razumljivo i
zato vam, g. Bac¢ic¢u, na tu vasu upadicu Zelim odeo-
voriti i zato sam o tome poceo da govorim. da vidite
da je to sasvim prirodno, a to-je da su ovi zakonski
predlozi, -ovakvi kakvi su sad i. o kakvima imate da
glasate, sada znatno izmenjeni. Mo¥e se gotovo reéi
da ovaj zakonski predlog. koji je pred nama, nije
ni nalik na onaj zakonski predlog koji je iznesen
‘pred Finansiiski odbor, jer ovaj koji se iznosi 'sada

u ime toga Finansijskog odbora, on je potpuno izme-.:

njen, i zato mogu da kaZem, da,ima narocitih zaslu-
¢a Finansijskog odbora da’ su ovi zakoni takvi da se
e samo-mogu nego i moraju primiti.

U ostalom gospodo, zna se zaito sam ja u nacelu
rlasao protiv ovih predloga, jer sam stavio jedan
junktim izmedu ovih zakonskih predloga i smanji-
vanja zemljarine. Moja je teza prosta. tako da se

. 2otovo i ne bi smela upotrebiti u politickom Zivotu.

Ovi zakonski predlozi idu za tim da se izmeni nepo-

sredna poreza. a ja. medutim, ne vidim u ovom za-

konskom predlogu izmenu zemljarine na ni¥e, ergo,
glasam protiv njih. Gospodin pretsednik Vlade mi je
iuce izjavio, da blagodareéi naporima Finansijskog
odbora koii su i§li za tim, da izmenom neposrednih
poreza i seliak-dode ma i do najmanjeg pobolifanja.
zadovoljavajuéi te -napore u$lo je u ovaj zakonski
predlog, da se noreski zaostaci
godina. Gospodo, to nije ovo Sto sam ja traZio, ali
iz poverenia u g. pretsednika Vlade, a jo¥ vide zato
«Sto su i ostali zakonski predlozi znatno izmenjeni, ja
smatram, da je i situacija izmenjena..i mirne savesti
mogu da govorim u ime grupe. koju imam &ast da
zastuoam, za ovaj zakonski predlog.

'~ Kad sam veé stavio junktim izmedu zemljarine
i-ovih zakonskih predloga, onda dopustite da vidimo
u kakvoj vezi stoje oni. Kraljevska vlada delimice
odbila je moj predlog, odbila ga i zato. $to je sma-
trala.-neoportunim da 1 onom trenutku kad se svima
drugim staleZima. osim seljatkoga porezi. neéu da
kaZem povecavaju, ali stavljaju na pravedniju osno-
vict, da se u tom trenutku seljaku porez smanjuje.
Smatralo se da to nije taktitno da se to udini u
ovom trenutku, a moje je uverenje, da je to tre-
balo uciniti ba§ u ovom trenutku, jer ne treba zabo-
raviti da se ne ide ovim ‘predlogom da se ‘poveéa
teCevina i porezi, nego da se onemoguée one defra-
udacije i pritaje od kojih je najbolji primer kazao
malocas g. Dragovi¢, tj. ovim zakonom ne pogadaiju
se oni porezovnici koji treba da plaéaju televinu, ili
oni, koji su dosad valjano placali; nego se pogadaju
oni, koji su dosad svoj porez pritajili, i u tom tre-
nutky, kad se priznaje da je zaista bilo utaja poreze,

ia smatram da: je bilo sa razlogom predloZeno,. da

mogu placati u 11.
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se ba$ u tom trenutku rasterete oni, koji su posled-
nju godinu -dana a i pre toga morali da plaéaju za
onoga koji je porez pritajio.

Ali, gospodo, ima jo§ i jedan drugi razlog, a to
je ovaj. Ako se pretpostavi, da ovim zakonskim pred-
logom neée "biti pogodeni dezerteri poreza, nego
moZe biti i oni koji su placali kao Sto treba, onda
je trebalo omoguditi tim ljudima, da proSire svoju
zaradu, jer niko ne veruje u to, da ono Sto bi-ostalo
u dzepu seljaka, da bi to tamo za uvek ostalo, nego
naprotiv, Sto bi mu se oprostilo od poreza otislo bi
u cirkulaciju. Seljak je bos i go i ovim bi kupovao
za to obucu i odecu. On je mozda i bolestan i uzeo
bi lek. Njemu je moZda potreban i pravni lek i to bi
osetili svi oni koji teevinu placaju, jer bi sav novac
otiSao bas u njihove ruke i dZepove. Necu. da prete-
ram da.tvrdim da bi se ¢ak i na taksama to mnogo
osetilo, da bi Ministar finansija na’ taksama ‘dobio
ono Sto bi izgubio na zemljarini, ali se usudujem ka-
zati da bi to sigurno dobio na monopolu, jer je
monopol za poslednju budZetsku godinu pao za 300
miliona dinara. Ja sam duboko uveren da nisu pre-
stali da kupuju gas i-so oni. koji pladaju tecevinu,
nego je prestao da kupuje samo seljak. Kad gledate
tako i'na monopol, tu seizmografski osetljivu spravu
za poresku snagu, onda moZete mirne savesti primiti
moju tvrdnju da bi smaniivanie zemliarine bilo samo
prividno, jer $to bi se izgubilo.na jednoj strani
gurno da-bi se dobilo na drugoj strani,-na monopolu,
a verovatno.i na taksama- Ne samo zato $to sam udinio
junktim izmedu zakonskog predloga i govorio toliko
u vezi sa zemljarinom, jer bi se tinie ogredio o dui-
nost da govorim u ime grupe, nego da vas navedem
na misao da vidite kako je teSko placati neku drugu
vrstu poreza.koja se zove zemljarina, pa da vidite da
li je onda mnogo ono 3to se plaéa na ime televine,
kad ste ve¢ imali priliku da Cujete da se tetevina
strogo uzevsi ne povisuje, nego se samo suzbijaju
defraudacije na nju. (Milo§ Dragovi¢: O, o!) 'G. Dra-
govicu, ako Zelite, ja mogu i matematski da dokaZem
ovo Sto tvrdim. G. Dragovi¢ ne veruje da je ovo
samo za suzbijanje . defraudacije, nego misli da se
prosto naprosto ovim-zakonskim predlogom povi-
suje tecevina. ' : ;

Gospodo, da uzmemo malo matematski, da ne

govorimo u frazi, jer mi se &ini da su ovde pale
velike fraze da se spasu mali interesenti. Na primer
sam g. Bali¢ upotrebio je frazu »propade gradanski
staleZ zbog ovog zakonskog predloga«. Pod tim gra-
danskim staleom verovatno da g. Bati¢ razume sve
one koji nisu seljaci. A svi ti zajedno placaju na
teCevinu koliko pouzdano placa jedan seljak koji ima
8 katastralnih jutara zemlje u Vojvodini. Izvolite
uzeti statisticke brojke porezovnika i prihod televine
Pa je podeliti sa brojem porezovnika i dobiéete pro-
sekom da je njihova osnovica 5.000.— dinara. A po-

8to je u Vojvodini osnovica za katastralno jutro 624

dinara,” onda znati da seljak u Vojvodini, koji’ ima
8 katastralnih jutara, viSe je oporezovan nego pro-
setno jedan koji placa te€evinu. Gospodo, ako vi ve-
rujete da je zaista to pravilan. izraz poreske snage i
pravi prihod jednoga koji'placa tecevinu, onda treba
da znate'i to da je danas jedan redar koji ima 700
dinara mesecne plate toliko jak kao onaj koji ima
30 katastralnih jutara zemlje, te je prema tome jedan
porezovnik tecevine jak ne u polovinu. nego tek sa-
mo jednu Cetvrtinu malog posednika sa 8 kat:. ju-
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tara, Sto dobija i ima svaki dobrovoljac. Ja u to,
gospodo, ne mogu ‘da -verujem i u ‘ovom trenutku
kad je moj glas za smanjenje zemljarine bio i ostao
glas vapijuceg u pustinji, moram da dam g. Ministru
finansija ono S$to traZzi odande gde se moZe uzeti. |
vi, gospodo, koji ste uzeli u odbranu gradanski sta-
leZ imajte na umu da mu vrsite vrlo rdavu uslugu.
(Dragovié: Ko to kaZe, to nije istina! To je sramotal)
Potpretsednik dr. Kosta Popovié¢: Gospodine Dra-
govicu, nemojte upadati u re¢! i ‘
Stevan Ciri¢ (nastavlja): Gradanski staleZ je ro-
doljubiv a ovako kad se ovde piSti i vristi da se do
Boga cuje, kad se radi o dZepu toga gradanskog sta-
leza, i nehotice ¢e pasti sumnja na ovu Narodnu
skupStinu da nije narodna. A kada bi ostalo tako
kao Sto vi hocete, onda ne bi' mogli podneti zakon-
ske predloge sa kojima se hoée da oStete samo ncle-
gitimni interesi drugog staleZa. (Stjepan Baci¢: ZaSto
ste onda glasali za poveéanje zemljarine lanjske go-
dine?). i ] .
Potpretsednik dr. Kosta Popovi¢: Gospodine Ba-
¢icu, ne upadajte u rec!
Stevan Ciri¢ (nastavlja): Gospodo, ja se radujem

Sfo oporziciia na ‘'moj .govor ovako reagira! (Milo$

Dragovi¢: Zato 5to govorite iz 1i¢nih obzira. Vi imate
150 lanaca zemljel). ’ :

Stevan Ciri¢ (nastavlja): Ja se radujem $to znam,
da kad Covek hode drugoga da nadvife ili kad niZe
obrazovani hoce drugoga da istuce, oni su tada slabi
u argumentimal (Milo§ Dragovié:  Ta niie mogude!)
Sigurno' da imate argumenata ne bi hteli mene da
savladate erlato¥¢u i povikama iz mnogo grla, na-
suprot jednoga, nego bi prosto na prosto pri¢ekali.
da kaZem Sto imam, i.onda ne bi vodili vi, ili neko
od vas polemiku protiv mene, kao $to ja vama nisam
upadao'u red, jer imam argumenata, i nije potrebno da
vas grlato$éu ucéutkavam.

Gosnodo. kako ja shvaéam duZnost gradanskog
staleZa i inteligenciie? Ona je u tome da sluZi .pri-
merima svima i svakome i nipo$to se ne mo¥e dopu-
stiti da, kad uvitlimo kakav teret snose nasi‘zemljo-
radnici. da u tom trenutku mi neéemo da se pridru:
Zimo niima, kao.god $to u pravom boiu i bitci, kad
treba jednu teSku poziciju izdr¥ati, nikom nije tada
ugodno. Mnogo .bude ranjenih i mnogo, pogine, ali
svako vrii svoju duZnost i napokon ono juna$tvo
spase otadzbinu., tako i u ovom trenutku, kad moZe

-biti i drugi staleZi potinju da oseéaju. ne onoliko kao

seljak ali pribliZzno toliko, treba da budu rodoljnbivi
da snose, da budu iunaci, da_budu.svesne ¥rtve. Tako
shvacam .inteligenciju, tako shvaéam gradanski staleZ,
pa se usudujem od njega Zrtve zatraZiti.
Gospodo,. nemojimo - zaboraviti jo§ neSto. Ovo
nade drustvo i ¢itav finansijski sistem .u celome svetu,
izuzev Rusiju, on je kapitalistitki sistem i kapitali-
stitko ‘druStvo. Prestavnici toga’ kapitalizma, manje
viSe, u prvom redu su ba¥§ oni porezovnici, koji pla-
¢aju tecevinu. I kad se radi o spasavanju ovoga sis-
tema u celome svetu, za koji mi verujemo i smatra-
mo, da je prema danaSnjem stanju civilizacije -jedino
moguc, pa, gospodo, u tome trenutku je potrebno,
da b}l§ njegovi na_jizrazitiji,ek%ponenti snose Zrtve,
da bi spasli jedan sistem, koji je u prvom.redu njima
lkoristan. Jer, gospodo, meni se &ini, da ova povika
na ovaj zakonski predlog nastaje iz jednog nespo-
razuma. Kad bih hteo da budem lian, kao $to su
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malo -¢as neka gospoda prema meni' bila, ja bih pro-
sto trebao:da sumnji¢im gospodu, da Je ovo prilika,
da' se Covek populariSe: Medutim, meni ni na kra|
pameti nije, da gospodi iz opozicije to prebacim, jer
svaki sudi posebi; pretpostavljam da ih vodi ozbiljna
intencija, i ja sam pokuSao .da ih honoriSem u po-
tetku svoga govora. Ali, kad malo bolje pogledate,
videéete nesporazum u tome, $to mnogi misle da ima
nekoga nacina i da ima jo§ :nekoga leka, da se po-
mogne drZavi.u ovoj teSkoj finansijskoj krizi, osim
ovoga leka, a to je da moramo bar za’'sada jo§ da
podnesemo sve vise i vise Zrtve, (Dr- Milan Metiko$:
Zakon o korupciji treba doneti, pa pljatkale na ve-
Jalal) Slazem se potpuno sa vama, da treba doneti
Zakon o Kkorupciji: (Dr. -Milan Metikos: Tako je! To
donesite!) ZaSto ste protivu-ovoga zakona, Koji je
rodeni brat Zakonu .o korupciji, jer prvo pogada po-
reske defraudante?! Odgovorite mi na ovo pitanje.
(Dr. Milan Metiko§: To nije istina. Ja ¢u vam odgo-
voriti!) . Sam g. Ministar, u ime Kraljevske vlade iz-
javio je, da je ovaj Zakon u prvom redu donesen ba$
zbog toga, da se poreskoj pravdi i socijalnoj pravdi
udovolji, i da se svi oni, koji'su do sada bili-moZda
moc¢ni ili veSti, da izbegnu svojim obavezama prema
drzavi, kazne, i da im se to onemoguc’i (Pljeskanje).
Samo jo§ Jedan korak odatle, pa imamo Zakon o

korupciji, i.-ja ga.ba§ sa .ovog ‘mesta traZim! (Josip
StaZi¢: MoZete ga doneti za 24 sata! Za3to ga ne do-
nesetel)

Potpretsednik dr. Kosta Popovi¢: G. StaZiu ne
upadajte u reé! (Dr .Milan Metiko§: A vasi novci u ino-
stranstvu?!. Zagor!)

Stevan . Ciric: (nastavlla) Ciji novci?! (Dr.. Mtlan,

Metiko$: Od vaSe vecine koju zastupate!) Ako su to
razlozi .da ¢emo sumnuéltl litcno nekoga, negde i
nekad bez imena, ja to ne smatram razlozima. Imena
na sredu (Dr. Milan Metikos: Danas ste ¢uli, da.je 300
miliona dinara pokradeno u Sarajevu! — Zagor!)

Potpretsednik dr. Kosta Popovi¢: Gospodine po-

slanice, nemoite upadati u.re¢!

Stevan Ciri¢ (nastavlja): Ali ste.uli pri tome, da
ie Kraljevska vlada uzela sve mere, da kazni one
koji su.krivi. (Glasovi: Tako ie!)

Potpretsednik .dr. Kosta Popovi¢: Gospodine po-

slani¢e, nemojte odgovarati na upadice!

Stevan Ciri¢ (nastavlja): Gospodo. ima jos Jedan
a7log koii govori, da se OVﬂJ zakonski predlog pri-
mi,-a to je, $to on niie ni nalik na. one, kako su
orvobitno podneseni, i koji su .donekle s s pravom uz-
bunili ¢itavo iavno mnjenje.. Matematski izraZeno,
ovaj zakouski predlog u svome limesu znadi Cetiri
puta manju poresku osnovicu,etiri i viSe puta manju
poresku osnovicu, .nego. §to je ona prvobitno za-
mi$ljena. Koga zanima to matematski neka zapife
ovu. formulu. Po prvome predlogu bio je maksimum
pladanja poreze 14,4 S plus 1,65 L .pri ¢emu se pod
S podrazumeva stan a pod.L zakupnina za lokal. Da-
nadnji predlog znadi u matematskoj. formuli 35 S
plus 0.6 L. Ako se uzme .da je zakup za lokal recimo
dva. puta veéi nego za stan pa refemo da je L jed-
nako 2 S onda imate 17,5 prema 4.1. Dakle &etiri
puta. je manja osnovica .od osnovice koja je bila
traZzena u prvome projektu. (Odobravanie),

Gospodo narodni poslanici, ako vam ni to veé
niie dosta, ima jo3 ledan razlog, a to ie §to u ovome
akonekom predlo;zu ima napokon jo§ neito i to je
da ako bi se pored svih ovih promena, izmena.i po-
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pustanja do ispod ! prema prvobitnom zakonskom
predlogu ipak izuzetno pogreSilo, postoji jo¥ mo-
guénost leka -pred reklamacionim odborom.

Zbog toga gospodo, meni se ¢ini da se ovde
pucalo suviSe velikim topov1ma na jednoga neprija-
telja koga, strogo uzevsi, danas posle dva meseca
rada u Fm'mquskom odboru i nema. :

I zbog toga u'ime grupe u cue ime imam Cast
da govorim slobodan sam po7vat1 sve c¢lanove te
grupe a i gospodu iz.opozicije, ako su voljni da ube-
denja i tvrdnje objektivno uzmu, da glasaju za ovaj
zakonski predlog. (Pljeskanje i odobravanje).

Potpretsednik .dr. Kosta Popovié:. Reé¢ ima na-
rodni poslanik g. Dragovié¢ radi li¢nog obja$njenja.
Upozoravam vas, gospodine poslanie, da prema § 41

‘Poslovnika imate pravo da govorite svega 5 miinuta.

Milo§ Dragovié: G. Ciri¢ je pohitao da odbrani
samoga sebe pred svojom sopstvenom save§¢u. Pohi-
tao je da odbrani onoga Stevana Cirica iz Odbora
ovde u Narodnoj skup$tini pa nije naSao . drugoga
azlo;za drugoga motiva niti druglh %reqtava nego
da juriSa na mene prvo, a onda i na grupu u dije sam
ime imao cast govoriti. Jer, kada se veé¢ i on:sloZio
s time da je 40.000 porodica na%ih- obuéara upropas-
teno, kaze da mi nismo dali materijala ‘Ministru
finansija da oporeZe ove radnje u punoj meri misleéi
da time hocemo mi da omoguéimo dalje nesavesne
defraudacije poreskih obveznika. Ne, dokazaéu vam
ba¥ kontra, g. Ciricu, jer smo mi traZili u Odbori da
sve.filijale u drZavi plaéaju osobeno porezu, a 0so-
beno njihova centrala. Ne mislim da budu dvomo
oporezani pa da placaju i na onu robu u centrali i na-

onu u filijali, ali. u svakom slu€aju da bude filijala

posebno oporezovana od centrale, pa ste vi, gospo-
dine Ciriéu, nadglasavali nas da to ne bude.

Dalje, imao bih da kaZ’em u koliko se ti¢e prigo-
vora mojoj Erupx i ovo. ()val zakonski projekat bar
Sto se ti¢e njegovog:§ 7 bio je u sednici Fmanmekog
odbora odbaten, pa ¢ak se i8lo toliko daleko, da je.
i amandman go:podma Ministra Mohorita bio odba-
¢en, .pa posle svega toga na jednome skupu i pod
sugestijama koje ste tamo primili, vi ste te iste za--
konske odredbe ponovo prodiskutovali i primili jed-
noglasno. Ako gospodin Ciri¢ misli da pravda ovakve
drakonske odredbe koje nemaju drugi cilj, nego ce
imati taj efekat, da ¢ée da upropaste i ovo malo po-
reskih obveznika koji su preostali, jer ¢e i oni sutra
spustiti roletne na svojim duéanima, ja ¢éu-da vas pi-
tam, pa ko ¢e vam posle plaéati porez. G. Ciri¢,
mavdalum ovaj Zakon, dotakao se je i toga.Sto ka-
7¢, da nije smanjena zemljarina. G. Ciri¢ je elasao
prosle godine za zemljarinu. Sto se tife zemllarmc
mogu da vam kaZem to, otkuda da se on zauzima
za zemljarinu, kad je i sam posednik i. ima oko 150
lanaca zemlje i zna koliko je to teZak teret, pa se ie
potrndm da ovde demarogife i raznim mcmuacuama
nr)ucemm protivunas. da pmvda dana¥nie svoje dr-

Zanje. Ne, ;:oqpndme Ciri¢u, ja ne govorim-za mase,
ia nisam demagog i u ovako krupnim i dehkatmm
pitanjima ja sam uvek bio ‘i bi¢u potpuno objektivan,
dokle ste se vi. naprotiv, sluZili raznim alu71|am'1 ali
ja znam samo (edno da se buni negista savest.i to mi
je dosta..

Potpretsednik dr. Kosta’ Popovi¢:
licnoo objainienja g. Stevan Cirié. !

Stevan Cirié: Gospodo moje je tvrdenje bilo to,.
da iz razloga koje je naveo sam g. Dragovié treba

Ima red radi .
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samo to zakljuditi, da se glasa za ovaj zakonski
predlog Nisam ja nikoga sumnjiCio, gospodine Dra-
govicu, niti podmetao da neko hoce da Stiti i omo-
guéuje poreske defraudacije. (Milos Dragovic¢: Onda
to primam!) [ bio je jedini cilj moga tvrdenja, ali
ima neSto drugo, gospodo, nasta imam da odgovo-
rim g. Dragovicu. Ja sam glasao za [)ov1senJe zemlja-
rine u budzetu, jegam, ali istovremeno ja sam podneo
i predlog za snizenje zemljarine. A g. Dragovicu, ako
¢emo, se sluZiti tim sredstvima, da sumnjlénmo Jedan
drugoga kao narodni poslanici; onda ¢u vam reci i
to, da je moj zakonski predlog iSao na to, da opte-
ret1 velike posede, i da ja apsolutno nisam zastiCen
time kao posednik, ‘¢ime sam dao dokaza ne samo
SVOJOJ objektxvnostx, nego i samopozrtvovanju, i on-
da, g. Dragovicu, ja vam &estitam na ovakvom nacinu
borbe sumnjicenja i podvaljivanja. (Milo§ Dragovic:
Molim za re¢ radi licnog objasnjenja.)

Potpretsednik dr. Kosta Popovi¢: Ne mozete do-
biti re¢ po drugi put, gospodine poslaniée' (Milos
Dragovi¢: Molim vas da mi date re¢, da se branim,
jer na to po Poslovniku imam prava.) Po § 41 Po-
slovnika nemate prava da po drugi put govorite radi
licnog objasnjenja. Ima re¢ g. dr. Marko Kozul.

" Dr. - Marko Kozul: Gospodo narodni poslanici,
moj predgovornik istakao je da ovaj zakonski pred-
log ne donosi nova opterecenja, nego samo pravil-
nije oporezivanje onih Koji su do sada.na razne na-
¢ine izbegavali pravilno oporezivanje. Ja mislim, go-
spodo, da to nije ta¢no a ne verujem da je g. pred-
govornik mislio, da mi nismo proc1tah ovaj zakonski
predlog, pa da nismo .videli svojim o¢ima koje nove
namete namece taj zakonski predlog. ' Ja ne verujem
da bi g. Ciri¢ mogao to da pomisli, nego ili da smo
mi druk¢ijé razumeli, ili da je on hteo ne$to drukéije
da kaZe. Svaki pOjedll‘ll stav u novom zakonu nosi
novo opterecenje. Ba§ § 7 o'koji se vodila ogortena
borba u Finansijskom odboru, ne oporezuje jace,
nego oporezuje bas slabije. A to ¢u i da dokaZem.
Ako je matematika matematika, ako je matematika
znanost i ako dva puta dva znali Cetiri, onda § 7 i
ono sve Sto on namece znati realnost. Evo gospodo
uzmimo jedan primer. Zakon kaZe: poreska osnovica

za svakog ‘obveznika teevine ne moZze biti manja od
dvostrukog iznosa Kirije za stan ako Kkirija nije veca
od 6.000 dinara godi$nje. Uzmimo ovaj primer. Jedan
mali siromasni. advokat na selu plac’a 6.000 dinara Kki-
rije. (Smeh i uzvici: Jadan siromasni advokat!) Dosta
ste nas zaklali, ostavite nas na miru. Ta dvostruka
kirija godiSnja je 12.000 dinara. Na to.pla¢a 8% od
dohotka. Kad bi taj advokat bio prije oporezovan
onda bi uzeli sve olaksice u obzir. Ovde Je on udaren
bez’ obzu"x na svoje prihode, da li on moZze da placa -
stan, jer danas imamo 50% advokata, koji ne mogu
‘da placaJu stan. (Smeh, graja i’ pngovor:) [ sad pre-
ma toj osnovici odmah skace i banovinski i opstinski
prirez.

Ali, gospodo, Sto je najvainije ovde, to je Sto
ovde ima jedna-stavka po kojoj tri'i po puta iznos
kirije se uzima ako ista prelazi 24.000 dinara na go-
‘dinu, Medutim, mi znamo da u gradovima najmanji
stan staje 1.500 dinara mese¢no, pa i oni koji imaju
10 soba, na njih nije niSta nametnuto i za n_uh nijc
nista predvndeno, po Cemu se najbolje vidi da ovaj
zakonski predlog ne pogada bogate nego pogada
bas-one srednjeg stanja. To je, gospodo, nametnuto i
na seljacka. dobra, Vi ste imali prilike da vidite po

.kuc¢icu u malim razmerama.
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malim selima i po manjim banjama, da seljak ima
Dode tako izletnik pa
iznajmi od seljaka jednu malu sobicu, a ovaj se
stisne.gde zna, da bi neSto zaradio. I sad vi dolazite
pa mu .namecete na tu malu zaradu porez. Eto,

gospodo, sequk se -tu pogada, pa.se pogada u § 4,

pa u § 10 i svuda tako se pogada seljak ovim novim
nametlma To su, gospodo, sve -novi nameti. Gospo-
din- Ministar finansija kaze: drzava iznad svega. Je-
ste, gospodo, drzava mora biti iznad svega. i mi ho-
¢emo da damo drzavi i hoéemo da pruzimo drZavi
ono §to je njoj potrebno, .(Culc se: Tako je!) ali-
moramo gledati -da drzavg do toga dode na ta-
kav jedan 'nalin, da se time ne upropascuje -vla-
stiti drzavljanin, da, dakle, prema vlastitim priho-
dima. oporezovani drzavlgamn plati samo onoliko
koliko ima prihoda, jer ako bi.se islo- dalje ‘i pre-
ko mogucnosti njegovoga placanja, onda mi ubi-
jamo tu poresku jedinicu i umesto da imamo aktivne
poreske obveznike mi dobijamo pasivne poreske oba-
veznike, koje moramo da briSemo sa liste oporezo-
vanih lica. Vi ste, gospodo, videli koliko je bilo pro-
sle godine stec‘.a]eva koliko je.bilo prosle godine na-
godaba ,koliko je bilo prosle godine posredovanja i
koliko je bilo prosle godine drugih takvih odnosa.
Bilo ih je na hiljade i hiljade. U Finansijskom odboru
spomenuto je da ove godine nema toliko stecajeva
koliko ih- je bilo lani. Jest, nema ih, jer su propale
jake poreske jedinice, a ovi drugi ljudi, finansijski
slabiji, ne¢e ni da idu pod.steaj, verovnici protiv
njih nece ni da traze stecaj..Jake poreske jedinice su
propale -i zato viSe nece biti- ste¢ajeva, posto su ve-
¢ina tih ljudi otisli bilo u posredovanje ili na koju
drugu stranu, pa je usled toga i stefajeva bilo ove
godine malo. Medutim, oni koji su bili dobri, i'koji
su- bili jaki pa propali, imade pet puta vxse nego Sto
se to misli.

Gospodo, u proratunu su se pokazali izvesni
manjci i mi sad ovde moramo da nademo izvore, da
te manjke pokrijemo, ali sad nastaje pitanje, da li
zbog toga pokrica treba na narod da nameéemo
nove namete ili da.te manjke uStedom pokrijemo,
jer zapamtite dobro to, da je-ova Skupstina tvornica
tih novih nameta na narod. Otkako smo.se mi ovde.
sastali neprestano je narod optere¢ivan novim name-
tima. Narod je opterecen sada nametom na elektri¢nu
struju, koji namet pre nismo imali, narod je sada op-
terecen troSarinom na drva, na gradevni materijal i
na cement, ali mi tim nametima ubijamo. gradevnu
delatnost kao jednu granu narodne privrede. Mi na
to, gospodo, i ne raéunamo, ali je sve to jedan oset-
lpvn porez. Pa kada joS ne bi bilo ovog prireza bano-
vinskog i opstinskog i kojekakvih drugih. nameta,
dali bi smo mi drZavi sve §to drZava trazi. Ali ti su
nam -prirezi vrio veliki pa je onda teSko udarati nove
namete. Ukupno svi nameti iznose oko 18 milijardi
'za jedan narod od 13 miliona siromasnih tezaka.
Gospodo, moramo da zastanemo tu, pa da.se zapita-
mo odakle éemo i sa koje strane pribaviti drZzavi ono
Sto joj fali i da li.je za drZzavu bolje da se udare
novi nameti ili da se nekako unutra$njim merama,
administrativnim putem, gleda da dode do potrebmh
prlhoda Za polméc potreba, a da se narodu ne na-
mecu nikakvi novi nameti, kad je narod veé pod tim
nametima doSao do toga da je skoro . potpuno upro-
pascen. Vi se, gospodo, sigurno vrlo dobro:seéate,
da je u ovoj zemljx 648 novcanih.zavoda zatvoreno;
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vi se vrlo dobro secate, da mi kredita u-ovoj zemlji
nemamo, i da smo bez kredita ve¢ tri godine, vi vrlo
dobro znate, da su naSe zadruge prezaduZene, vi
vrlo gobro znate da industrija ne radi, da je obrt
prestao i da je trgovina dosla pod stetaj i sada na-
staje pitanje, koje cemo i kakve nove namete namet-
nuti? Zakonski projekat predvida, da se'ti nameti
udare na srednji staleZ, koji je i inae dosta optere-
cen. ‘Mi- gledamo s jedne strane da udarimo nove
namete, ali s druge strane imamo cdinjenicu, da se
poreski obveznici liSavaju svojih prihoda. Vi ste do-
neli Zakon o zemljoradnicima u kome je u § 3 reeno
da ¢e zemljoradnik sve zaostatke placati u 12 godina.
A kome je seljak, gospodo, dugovao? Najvise je
dugovao srednjem staleZu i taj srednji staleZ mora
sada da ¢eka 12 godina, da dode do svoga potraziva-
nja a zato vreme on mora da placa i privatne insti-
tucije i novcane zavode, pa mu se pored svega toga;
vidite, sada namecu ovi novi veliki -tereti. .Pa Sta
cemo, gospodo, da radimo mi sa tim srednjim stale-
zom? Valjda mislite da mu damo Stap i torbu, pa da
ga pustimo da Seta? G. dr. Jankovié, pretsednik udru-
Zenih advokatskih komora u Beogradu doSao je i
rekao, a ja imam za svedoke Clanove Finansijskog
odbora, ovako: Gospodo kolege i prijatelji, ako nam
vi nametnete ovaj § 7, onda je bolje: dajte nam
putne isprave, da se selimo, ili samokres, da se pou-
bijamo. — Kad je tako shvatio taj gospodin ovaj
Zakon, onda mozete zamisliti kako ¢e ga drugi
shvatiti.i kako ce to rdavo odjeknuti-u zemiji. Zato,
gospodo, ja i kazem, da moramo pri ovom pitanju
da budemo vrlo obazrivi. Prvi princip i nacelo u
problemu poreskome je taj: da porezi ne smeju pre-
laziti- porezovnu snagu oporezovanih lica, jer ako
oni tu snagu prelaze, njihova je propast neminovna.
Kad mi vidimo, da seljak ne moZze nista vise da nam
dade od ovolikog uterivanja poreze, onda nam se
namece pitanje kako ce se i na koji nacin da pokrije
manjak 'u budZetu? ;

G. Dragovi¢. je napomenuo neke stavove gde bi
smo mogli da trazimo uStede. Mi smo, gospodo, za
uproScéenje nase administracije stvorili banovine. Te
banovine su postale samo ekspedicioni biro za od-
nosna Ministarstva. U tim banovinama se niSta ne
reSava jer nemaju nikakve kompetencije. Kompeten-
cija njihova je prvo mala, gotovo manja nego sres-
kih nacelnika. Tu se samo nagomilalo ¢inovnistvo.
Tu su pune sobe ¢inovnika. Mesto da su se Ministar-
stva decentralisala, mesto da se broj ¢inovnika kod
Ministarstva umanjio za onoliko koliko smo posta-
vili.kod banovina, mi- smo. ih ostavili onoliko isto
kao i pre i tako.imamo dve administracije, odnosno
dvostruke izdatke. Oni su svi dobro placeni, U Mi-
nistarstvima trebalo bi jedan veliki broj  ¢inovnika
ocistiti, a ako bi se pokazalo da je nedovoljan broj
tinovnika onda bi ih trebalo uzeti iz redova onih
penzionera, koji su mladi stavijeni u penziju zbog
politickih razloga, pa neka se oni vrate i tako ¢emo
na penzionerima zasStedeti jednu svotu, i tako ¢emo
manjak izgladiti. JoS nesto, gospodo, pitanje pen-
zionera nije nikako preciSéeno, premda se sa svih
strana Cuje da ima penzionera i invalida na hiljade i
hiljade, koji nemaju prava na pensiju ili invalidu, i
tako se oStecuje drzavna kasa..Kad bi se g. Ministar
finansija upustio u proucavanje nase privrede dublje,
naSao bi mnogo natina da zaradi, kao na primer
ovo. Mi smo, gospodo, zemlja od nekoliko hiljada
km. morske obale, a uvozimo so iz Afrike. Na$i ri-

bari nemaju soli, nasi ljudi tako su osiromasili da
u morskoj vodi kuvaju rucak i veleru. Vi éete redi:
pa to je dobro, ali je Zalosno, gospodo, da nasi se-
ljaci nemaju ni toliko da-kupe soli. Mi smo imali na
Pagu za vreme rimsko i venecijansko solane, tu se
pravila so a danas u vrlo malom opsegu samo drZava
pravi i proizvodi so. DrZava je danas to uzela u svoje
ruke i seljaka iskljulila te je time 14 do 15 hiljada
ljudi baceno u sirotinju. Danas drZava proizvodi tek
/20 onoga Sto su seljaci proizvodili, a mi so plaéamo
i dovozimo iz inostranstva, a sve to mogli bi smo
imati u vlastitoj zemlji. Gospodo, meni nije namera
da zakratim drzavi njene potrebe;, ali mi moramo
da segnemo unutra, da zaStedimo, da se’ preveliki
izdaci ne vrSe. Mi smo zemlja poljoprivredna, a mi
nemamo za poljoprivredu nijednoga dinara u naSem
proratunu. Mi imamo samo izdatke i niSta drugo. 13
miliona naSih gradana rade da hrane 250 hiljada &i-
novnika. To nije prava politika, niti moze da se dugo
odrzi. Mi ¢emo ove godine nametnuti velike poreze i
zbog toga ¢emo osiromaSiti, ostacemo bez srestava i
izgubiti prestiz. Drzava ne sme da ide tako daleko
da pauperizira svoje podanike. Ona treba da im pru-
zi prilike da zarade. Svaki mladi zanatlija ili trgovac
ima prava.da u svojim mladim danima neSto stekne,
a drzava treba da mu omoguéi da on §to-zaradi, jer
to docnije, pod starost, neée moci. Ali on ne zaradi
nj toliko da moze platiti svoj porez. Zato, gospodo,
mi imamo osam stotina otkaza automobila u Zagre-
bu, 2.000 po celoj zemlji, a sigurno ¢emo i ¢uti da
je jedan ceo grad otkazao obrtnice. I sada kad stupi
ovaj zakon na snagu vidicete kakav ce efekat od -
njega nastati. Mi smo, gospodo, u Finansijskom od-
boru predlagali, da najpre pretresemo  finansijski
zakon, odnosno budZet za ovu godinu, pa da vidimo .
Sta ¢emo moci da uStedimo a Sta opet da damo dr-
Zavi, a ako se ne bude moglo ustediti Koliko je po-
trebno, onda da damo naknadne kredite, Ali to nije
usvojeno i mi smo s ovim zakonskim predlogom
preuranili. Vi cete evo sada odobriti ove nove ‘na-
mete a za pretres budzeta imacemo samo nekoliko
dana da o njemu govorimo, i ako- taj budzet sadrzi
nista manje nego 11 milijardi dinara. Ja mislim da se
moze mnogo ustediti i da mi treba da utinimo u
budZetu te uStede a da satuvamo drzavu.od novih
nameta. Mi svi, gospodo, narolito mi koji Zivimo
medu narodom, dole u selima, mi.svi znamo Kkako
seljak zivi, kako Zivi mali obrtnik na selu; mi svi
znamo da on ne moZe da plati ovo Sto se sada od
njega hoce da trazi. Mi svi u Cetiri oka govorimo
kako ne moZemo odobriti ovako veliki namet - na
narod. Pa kad je tako, gospodo, onda mislim da
Cete se vi svi sloZiti s nama koji izjavljujemo, da po-
trebne sume .treba sada stvoriti iz u$teda na budzetu,
i dati drzavi ono $to joj je potrebno. Nemojmo da-
kle tovariti na narod nove namete, nego uitedimo te
sume pa namaknimo drZavi ono $to joj je potrebno.
Iz tih razloga, gospodo, a'ne iz kojih drugih, ja sma-
tram da na$ narod neée moci podneti ove terete, da
¢e oni poremetiti na§ budZet i da ¢emo mi dobiti
mnogo manje nego Sto se do sada dobivalo, jer ¢ée

‘predloZene izmene potpuno poremetiti odnose u na-

Soj privredi i potpuno je oslabiti. Zbog toga Sto ja
to predvidam i Sto sam matematitki uveren u to, kao
Sto znam da su dva i dva Cetiri, ja ¢u glasati protiv
ovog zakonskog predloga. (Odobravanje na levici).

Potpretsednik dr. Kosta Popovi¢: Ima re¢ g. dr.
Ljudevit Auer. : :




Dr. Ljudevit Auer: Gospodo narodni poslanici,
poreski zakoni o lxojima se sada raspravlja, izazvali
su-uznemirenost u najvecoj meri. Po mome midijenju
potpuno i opravdano, jer su prvobitni predl(m sadr-

Zavali i takve odredbe koje se nikako nisu mogle pri-
miti i koje bi katastrofalno delovale nacelu 'naSu na-
rodnu privredu. Nema nikoga koji se ne bi slozio sa

. Ministrom finansija kad je izjavio da treba suzbi-
jatl poreske defraudacije. Ispravno je kazao g. Mini-
star finansija: neka svako placa drzavi onoliko koliko
prema svojim prihodima treba da placa. Ne moze se
jedan izvlaciti iz poreske obaveze a drugi da krvari.

U tome nastOJanJu naci; ¢e gospodin Ministar finan-
sija u nama kao i u celokupnol ispravnoj javnosti naj-
odanije saradnike. Svi mi znamo da ¢e se do finan-
sijskog rasterecenja do¢i jedino tako ako bude svaki

platio ono -§to mora da plati, tj. ako se uzpostavi po-

reski moral. Za uzpostavu poreskog morala potrebna
je valjana finansijska administracija, pa je tu Siroko
polje rada gospodina Ministra finansija.

- Finansijska politika je tek deo opSte ekonomske
politike. Nas§ gospodin Ministar finansija vodi dobru
finansijsku politiku. Ali finansijska politika ne iscrp-
ljuje se samo u budzetu i budZetskoj ravnotezi, nego
fmansuska politika, kao deo opste privredne polltlke
mora i te koliko voditi racuna o, opstim pnvxed
nim prilikama. Gospodin Ministar finansija pristaSa
je klasi¢nog finansiranja, odli¢an govornik, jedan od
retkih ljudi u nasSoj zemlji, koji ‘upravo virtuozno
savladuje finansijske probleme, tako da je zaista
uzitak sluSati ekspozee naseg Ministra finansija. Ali
ba§ prevelika zaposlenost gospodina Ministra finan-
sija ‘oko finansijske administracije i drzavnog budze-
ta i njegova Zﬂljub]j@llObt u klasi¢no finansiranje, iz-
gleda da je paZnju gospodina Ministra finansija od-
vratila od opStih ekonomskih pitanja koja danas, vla-
daju u svetu, a o kojima i mi moramo da vodimo
ra¢una.

Kakva je nasa fmansuska politika? Kakva je nasa
ekonomska politika? Ima li kakvog sistema u nasoj

finansijskoj i ekonomskoj politici? Sprovodi se defla-.

cija a donose se jedna za drugom mere koje imaju
inflacioni karakter. Ministarstvo finansija vodi pu-
tem poreskih zakona jednu privrednu politiku, Mi-
nistarstvo trgovine vodi drugu privrednu politiku, a
Zavod za unapredenje spoljne trgovine ima svoje po-
sebne smerove koji divergiraju od politike Ministar-
stva trgovine. Ministarstvo spoljnih  poslova vodi
opet svoju posebnu politiku kod sklapanja trgovin-
skih ugovora. Ministarstvo saobradaja “vodi tarifnu
politiku, ne pitaju¢i ni Ministarstvo poljoprivrede, ni
Ministarstvo Suma, a ova ministarstva vode svako
svoju posebnu politiku kao neke drzave u drzavi, i
to, gospodo narodni poslanici, u vremenu kad svaka
drzava imade svoj pnvredm plan, svoju 1zgradenu
prlvrednu politiku, kada je sve koordinirano onoj
osnovnoj liniji, koja se smatra u interesu narodne
privrede jedino® opravdanom i moguénom.:

I zato sam ja, gospodo narodni poslanici, i ra-
nije veé¢ naglasio da nam je potreban privredni 6 ja-
nuar, koji ‘¢e preseci sve eksperimente, koji ¢e pre-
seci svaki rad na svoju ruku i koji ¢e nafu privrednu
polltnku uputiti novim pravcem za blagostanje na-
roda i napredak otadZbine. Nasa opsta ekonomska
politika je bez plana NajvaZnijim nasim agrarnim
pitanjima ne posvecuje se dovoljna paznja. Nije do-
sta govoriti da smo mi seljatka zemlja, da kod nas
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78% stanovnika Zivi od agrarne proizvodnje, nego
treba dublje uéi u _problem i pitati Sta smo mi uci-
nili da se agrarna prouvodnja pojaca: kvantitativno

i poboljxa kvalitativno'i da se poboljSa stanje onih

78% stanovnika koji Zive od agrarne proizvodnije.
Gospodo narodni po;lanm mi treba da znamo
da od ukupne povrsmc nase zemlge celokupna obra-
diva zemlja iznosi svega 25.8%, dok u industrijalizi-
ranoj Danskoj ona iznosi 61.1.%,'a u industrijskoj Ne-
mackoj 43,4%. Kod nas 25,8% obradive zemlje tre-
ba da ishrani 78% stanovnika, pa je zato razumljiva
lkod nas glad za zemljom kod secljaka, jer nema do-
voljno obradive zemlje. To je kod nas jedan vazan'
agrarm problem u koji niko nije dirnuo.

Sume zapremaju kod nas ukupno 35. 5% povr--
Sine a u zemlji imamo gvoZda, olova, hroma, bizmu-
ta, zlata, srebra, baI\ra antimona, - baukmta pirita i
u"lja. Nasi agrarni produktl izvoze se u mostxan
stvo u sirovom i nepreradenom stanju. Na osnovu
ovih fakata koje sam izneo treba stvoriti privredni
plan. Tu leZi problem privredne obnove zemlje, pa
ako ve¢ nemamo dovoljne. domaccg kapitala treba
domadi Kkapital stvoriti i privuéi prijateljski inostrani
kapital da blagovremeno deluje na privrednoj obnovi
zemlje.

PredloZene zakonske OSHOVE U Prvoj. svojoj re:
dal\ciji ubijale su fiskalnim merama domadéi kapital

i sprecavale nabavljanje jeftinih stranih kredita. Pred-

..luzene zakonske osnove u prvoj svojoj redakciji bile

su slika nase naopake privredne i fmansuske politike,
i pokazale su to, da se ¢ovek morao pitati da li osim
fiskalnih mera postoji kakva finansijska- politika u
naSoj zemlji. Nemojte se, gospodo, zato ¢uditi Sto je
i Finansijski odbor zauzeo negativno stanoviste pre-
ma predloZenim zakonskim osnovama i Sto je pod:
vrgao oStroj ali stvarnoj kritici nasu ekonomsku po-
litiku. Tek nastojanjem Finansijskog odbora, posle
mnogih peripetija, dosli smo do izvesnih-izmena ka-
ko su one danas pred Narodnom skup$tinom i to je
omogudéilo da Finansijski odbor predloZene osnove
u nacelu pr1m1 mada ga nisu mogle zadovoljiti, ali
prmno ih je zato 3to su predvideni prihodi potrebni
i $to su anticipirani u predloZenom- budzetu.

Mi treba da razvijamo privredne snage do mak-
simuma, ali je pitanje da li je to moguée kada: u
najvaznijim agrarnim pitanjima nismo nacisto, da li
treba forsirati n.pr. izvoz pSenice ili brasna, da li
treba forsirati izvoz Zive stoke ili preradenog mesa?
Slicno je i sa mdustruom gde postoji Citav haos,
gde se naredbe i propisi svaki ¢as menjaju. Industri-
ja se ne moze razvijati na’ temelju takvog zakona i
naredaba, koje se svaki ¢as menjaju. Jedan tipican
primer Zelim naglasxtl Pre godinu dana uveli smo
obligatno mesanje Spirita sa benzinom. Teorisko
raspravljanje o tome, da li je mesavina dobra ili nije
za pogon motora, potpuno je depla51rano, jer je to
pitanje u teoriji i praksi odavno reseno. Delom obli-
gatorno a -delom fakultativno meSanje¢ ali sa tako
ogromnom razlikom u trosarinskoj stopi da’ Je fakul-
tativnost znatila potpuno obligatornost, imaju izme-
du ostalih drzava Francuska, Madarska Cehoslovac-
ka, Nemacka, Italija, Po]y,ka Turska, nele australij-"
ske drzave, a Sjedinjene drZzave uvele su. obhgatorno
mes'mje bas onda kad smo ga mi ukinuli. Kako vi-
dimo, imaju obligatorno mesanje i Poljska i Rumu-
nija, . Lﬁl]l]jc bogate benzinom ,a zbog agrarnih inte-
resa, radi prerade vml\a kukuruza, uvcla ga je u no-
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vembru 1933 i Amerika. Jedino smo mi najpre- pri-
silili fabrike Spirita da nabave skupe dehidracione
aparate a za tim, posle 8 meseci, uredbom o javnim
radovima, ukinuli smo obligatornost, kao da nemamo
u zemlji na desetine hiljada vagona defektnog kuku-
ruza, koji niti mozemo izvesti niti potro§1t1 nego
koji jedino moZemo preraditi u Spirit. To je, gospo-
do narodni poslanici, slika naSe privredne politilke:
Ali ovde postoji i fiskalni momenat, o kojemu Zelim
kazati, jer nije potrebno posizati za novim = priho-
dima, kad su oni ve¢ tu, i kad valjana poreska admi-
mstr'lcua moZe . dovesti u ‘drzavnu lmsu mnoge ‘ de-
setke miliona dinara.

Od 1 Januarn 1932 godine do 31 avgusta 1932
naplaceno je troSarine na benzin 24,200.172 dinara.

Godine 1933, kada je kriza mnogo y]éa i kad su ot--

kazani mnogi automobili, i kad je bila potrOsn_]a ben-
zina manja, ali jer je. bilo obavezno meSanje benzina
sa Spiritusom, mesto .da troSarina na benzin u istom
razdoblju 1933 iznese za 30% manje nego u 1932
godini, t.j. oko 17 milijona, ona je iznela 31,681.344
dinara, dakle za 7,481.372 dinara vise.

§p1r1tu9na centrala prodala je do 31 VIII 1933
379 vagona Spiritusa, . Sto sa 1516 ,vagona benzina iz-
nosi 1895 vagona koji bi potpali pod porezivanje.
Ako se od ove koli¢ine odbije 350 vagona benzina,
koji je osloboden- od troSarine, onda troS3arina:tre-
bala bi da.bude platena za 1545 vagona u iznosu od
46,350.000.— dinara, dok je ona stvarno placena sa-

mo u iznosu 23,700.000.—‘ dinara, dakle prema tome

trodarina nije pl'lc'ena u visini 22,650.000.— dinara,
Sto odgovara sumi.troSarine od 755 vagona, a to je
doslo usled nedovoljiie kontrole, i $to nije bila dobra
finansijska' administracija. Dakle, ne samo da smo
radili protiv interesa nasih zeml;oradmka kopma smo
onemogudili prodaju defektnog kukuruza, i $to smo
radili protiv agrarne induastrije, koja je morala da
se zaduZi za skupe’ investicije radi obligatornog .me-
Sanja, nego smo radili cak i protiv fiskalnih intere-
sa drzave, jer smo umanjili za mnogo milijona dr-
zavne prlhode i. uskratili kontrolu. Ministarstva fi-
nansija nad radom i poslovanjem rafinerija benzina.
Primera bilo bi mnogo da se dokaZe teza, da se na-
Sa agrarna politika ne razvija onako kako to odgo-
vara privrednoj strukturi zemlje.

Cene poljoprivrednih produkata u trajnom su
op"ldanju ‘Postoji disparitet u vrednosti.dinara napo-
lju i:vrednosti dinara u zemlji. Dok je tendenca na-
polju lagano padanje, dotle mu _]C kupovna moé u
zemlji sve veda, a napolju sve manja. Nije to ni ¢udo
radi ovakve novéane i kreditne krize u kojoj se na-
lazimo. Kad je kod nas nastupila noviana i kreditna
kriza, predlagalo se izmedu ostalih mera i blokiramnje
ili organizovanje isplate uloga, da se onemogudi. te-
zauriranje novca. 1 ja 'sam u svoje vreme predloZio
u odboru Narodne skupStine organizovanje 'isplate

uloga, ali bez uspeha. Na sistem blokiranja dos$li smo"

mnogo kasnije, kad su ve¢ milijarde novca izvadene
iz novéanih zavoda i preneSene. ili u inostranstvo ili
tezaurirane, dakle izvadene iz narodne privrede. Na-
Sa.finansijska politika nije pr'ed\'/idala dogadaje, ona
nije prevemrala onom S$to je neumitno :moralo dodi,
ona je fatalisticki ¢ekala razvitak dog’ldaJa a finan-
sijska pO]ltlkﬂ koja. tako radi nije dobra. Kreditna
kriza znatno 'je uticala i na pogorSanje opSte eko-
nomske situacije. Ona je ugrozila nacionalnu S$ted-
nju, oStetila sve privredne grane, oslabila porezovnu
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snagu, snizila na minimum nacionalni prihod i vred-
nost nacionalne imovine i dovela na$ privredni Zivot
do stanja likvidacije; a likvidacija je tim teZa Sto se
ona vrsi u doba teSke ekonomske depresije.i u ne-
moguénosti dobuanja normalnih kredita:

Ponovo je uskrslo zelenaStvo, koje smo nastojali
suzbiti. Kakvo je sada stanje na selu, neka posluZi
primer jednoga sela iz mog. sreza, gde su mi u me-
sto obligatornih Zalbi na razne teskoce izneSene broj-
ke koje biju u glavu. To je jedno selo od 60 kuda,
a to je sclo imalo 25 pari volova, ‘a danas je u sela
samo jedan par volova. Trideset i sedam kuéa toga
sela nema danas vozne stoke. Ranije je svaka kuda
imala 10—15 prasnih krmaca, a danas ih.celo selo
nema 25. U ataru celog sela zasejano je svega 2 me-
tercenta psemce a kukuruza nece biti ni za ishranu;
o setvi nema ni govora,. jer je kukuruz zelen obran.
Eto kakvo je stanje u-jednom selu moga sreza, koji
vazi kao imucniji. '

O poreskim ovrhama ja sam upravio pitanje na
g. Ministra -finansija i u tome pitanju sam prikazao
upravo straSne slucajeve, gde se za porezu, koja se
ne moZe odmah platiti, pleni-i devojaéka oprema,
narodna nosnja, kola, plugovi i t. d. i sve to. lezi
po opstinskom dVOI‘l§tU ili u magacinu, i tamo truli.

O toj bolnoj stvarl ne¢u sada, da govorim; ali
Jo§ moram pomenuti nase Lemljlsne zajednice kOjC
su na rubu propasti. Podneo sam i interpelaciju i u
njoj dokazao da poresko opterec’enjc zemlji$nih za-
jednica iznosi od 70—125% ukupnog prihoda zemi-
ljisnih zajednica a to zna¢i da su nase zemljxsne za-'
jednice, kao najvece narodne kolektivne imovine,
prezaduZene radi fiskalne politike, i da ¢e one pro-
pasti ako se ne nade izlaz i ne pruZi olaksanje onako
kako sam Ja u interpelaciji predloZio.

Kriza i pad rentabiliteta oslabili  su poresku
snagu zemlje u ogromnoj meri: U tom stanju traziti

naglu naplatu zaostalih poreza i povrh toga jo§ uvo-
diti nove dazbine, znacdi ugroziti egzistenciju prlvrede
Novi porezi-u-eri potpune privredne stagnacije znace
ubijanje’ i ono malo privredne aktivnosti koja jo¥
postoji.

Poreske stope su previsoke i radi toga obveznik
sam nastoji da se snizi osnovica. NiZe poreske
stope dale bi realnije prihode. Kada .bi privreduik
stvarno valovao svoje prihotle, bio bi kod danasnje
poreske stope-u najkracem vremenu ekonomski pot-
puno uniSten.. Po danaSnjoj poreskoj stopi.ne moze
se posti¢i pravednost, jer vedi lakSe izbegne obavezi
nego manji. Ako je neko valovao prihode sa 20.000
dinara, a u opéini. postoji namet 1000%, Sto nije ret--
kost, on imade'da plati 2.000 dinara teéevme a na-’
meta 20. 000 din., a to-znaéi vise nego $to je zaradio.
Da li je onda moguce realno valovati po ovoj po-
reskoj stopi. i da li se tim nainom sile poreski ob-
veznici na poresku defraudaciju?

Zbog toga jedan od prvih nasih poslova mora
biti akt1v1ran1e celokupnog privrednog Zivota, refor-
ma nase privredne i finansijske politike. U doba pri-
vredne depresije, kada vodimo deflacionu politiku,
treba da se posledice toga opaZaju i na drZavnim ras-
hodima. Medutlm, toga nema. Mi vodimo rashode kao
za najveceg prosperiteta privrednog. Ne .znam femu
ne ulazimo u pitanje revizije penzionera, kojih ima
60.0C0 i koji terete budZet sa preko jednu milijardu
i sto miliona dinara? Govorimo o racionalizaciji ad-
mmlstracue a niSta nismo ucinili. Pa zar se ne usudu-
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lemo da u to pitanje dirnemo? Po natelu drZavnog
racunovodstva ne mogu se voditi- drzavna preduzeca:
Ja.¢éu se vratiti jednom zgodom na Topolovac, drzav-
no dobro u mom srezu, i prikazati vam, gospodo na-
rodni poslanici, kako se.tamo gospodari;-to jest kako
Se tamo vegetira i kako se vodi tamo ekonomija bez
onoga Sto ekonomiju ¢ini ekonomijom.-DrZzavna pre-
duzeca treba bezuslovno komercijaliziratisjer ée dr-
Zavi doneti vece koristi komercijalizacija nego biro-
kratizacija. s

Posle ovih opStih napomena o nasoj.ekonomskoj
i finansijskoj politici Zelim nekoliko /reci- kazati o
predlozenOJ osnovi zakona, Da pocnem sa famoznim
§ 7, koji je izazvao ogromnu uzru\;am)st u redovima
svih privrednika, i o kojem se toliko stru¢no i.objek-
tivno govorilo. u-Finansijskom odboru i koji je para-
graf znatno izmenjen i ublaZen predloZen Narodnoj
skupstml Dobro je Sto se napustilo da sitne zanatlue
i trgovci moraju voditi trgovacke knjige i bilans i §to
se izostavio dodatak za auto, za guvernantu i poslu<ru,
jer u tome obliku nema mkoga koji bi mogao ovaj
pafragrat primiti.
princip sa kojeg polazi ovaj-paragraf. Sli¢an sistem
imala je Francuska pre Revolucije, kad se poreska o-
snovica utvrdivala po broju vrata i prozora na stanu.

Osnova- teevine mora biti* zarada — prlhod a po- .

greSan je princip da se kao osnovica uzima rashod

a ne prihod. Po.ovom prmc1pu ima¢emo nepravilnosti’

i nepravde Ako, recimo, ima prihod od 6.000 dinara
jedan ozenjexl puvnedmk i jedan neoZenjen privred-
nik, pa prvi placa za stan 2000 dinara a .drugi 500
dmala dobicemo kod istog prnhoda ogromnu razliku
U osnovici. za ‘teCevinu. Ili moZe biti jo§ drasticniji
primer, da neko moZe imati prihod 6.000 dinara a
placati za- stan 2000 dinara, drugi moZe.imati prihod
50.000 dinara, a placati za-stan 500 dinara. Opet jedna

nesrazmerna razlika u osnovici - tecevine. Prmc1p (SH7

Nije ni socijalan. Prwredmk opterecen decom i famili-
Jom, medu kojima moZe’biti i bolesnika, morace imati
vedi.stan od puvredmka bez dece i bolesnika. Pa ipak
Ce prvi ba¥ zato imati veéi stan jer radi dece i boles-
nika mora imati.veéi stan, pa premda imade i drugih
znatnih izdataka kojih drugi nema, imace veéu osno-
vicu tedevine od onoga drugog. Danas, gde u svetu
1'poresko zakonodavstvo sve se viSe obazire na soci-
lalne momente, gde na pr. Austrija u socijalnom in-
teresu oslobada od sluZbenitke poreze onoga koji ima
tri'i viSe od tri lica .posluge, kod .nas je broj posluge

dovodio do povecanja osnovice tecevine, a ista ne-
socijalna nota ostaje i dalje jer je udarena veca po-.

reska. osnovica onome koji radi veée familije imora
imati i veéi stan. G. Ministra finansija verovatno je
navelo, da najamninu za stan uzme. kao .osnovicu za
tCEevinu to; Sto ima dosta takvih,-koji luksuzho Zive,
kOJl imaju vellke stanove i mnogo poalugc, a drzavi

nista ne placaju. Da je to mogude, moZe se zahvahtl_
‘koja nije ‘na .visini i koju .

poreskol administraciji,
treba g, Ministar finansija da reformira. (Pljeskanje).
Visina - stanarine nije pouzdan spollasnjl znak 'za vi-
Sinu’ prihoda. Paradoksalno izgleda, da je za razrez
Jednog poreza, prihoda od radnje, uzeto kao merilo
rashod sopstvenika radnje i njegove porodice. Pogre-
Sno je shvacanje, da je prihod radnje jedini’ prxhod
kojim se podmiruju’ rashodi. Ovi rashodi mogu biti
potpuno bez veze sa prihodima sa ovog izvora. Ja
necu iznositi detalje i konkretne slutajeve, i ako bi
- Se po njima najbolje vxdela nemoguéno:t i nepra-

Po mo;em misljenju’ pogresan . je.
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vitnost ovoga merila. MoZe se ve¢ danas kazati, da
¢e mnoge radnje morati propasti, jer ovoliko opte
re¢enje ne bi se moglo podneti-niti u vremenu pro
speriteta “a kamo li danas: Stanarina na privatan

stan nije u direktnom neposrednom i zavisnom odno-

su sa visinom prihoda..

G. Mmlstar fmansua uvazio ‘je mnoge sugestu&.
i ublazio je § 7, a ja sam ocekivao da ¢e uvaziti i jedan
predlog, koji je bio izne§en u Finansijskom ‘odboru,
po kome i poreski odbori mogu utvrditi-poresku os-
novicu i-ispod odredenog minimuma, ako obveznik

,dokazc, da  mu prihod ne premaba predvideni mini-

mum, jer poreski: odbori lakse ¢e to ocenjivati, po-
Sto. su -imn .prilike bolje poznate, nego reklamacioni
odbor, pa bi stanju stvari: bolje odgovaralo da JC 1
taj dodatak § 7 primljen.

Sitnim zanatlijama Zelelo se-izaci u susret tako,
da se tecevina ne razrezuje, nego da placaju pausalno
svotu. Zna:se da danas zanatlijama ide vrlo lose, pa
im se htelo pomodi, ali ako se detaljno proudi stanje
zanatlija u pojedinim mestima, specijalno onih sitnih,
na koje se odnosi § 8, onda se vidi, da im se pausalnom

Svotom .nije pomoglo. Pausaliziranje pretstavlja novo
‘opterecenje, jer veliki broj zanatlija ima ¢esto manji

prihod nego radnici. Interesantan je memorandum za-
natskih komora i statistika, iz koje vidimo da u ma-
njim mestima placaju zanatlije tecevinu 20 do' 100
dinara, a u mnogim mestima su zanatlije zbog siro-
mastva oslobodene -od teCevine. Bilo bi zato bolije,
da se odustalo od pausalmranja i 'da se.sitnim zanat-
lijama razrezivala tecevina.

Dobra je-novina o zadrugama, jer se doisia za-
drugarstvo kod nas izigravalo. Osnivale su se zadru-
ge, koje sa zadrugarstvom nisu imale nikakve veze
i koje nisu osnovane na principima zadrugarstva. Za-
drugarstvo moramo propagirati i davati mu sve mo-
guce olaksice, da se zadruZna svest.udvrsti. Ba$ za-
drugarstvu. najviSe je Skodilo to, $to su se osnivale
t zv. zadruge: kOJe od zadrugarstva niSta nisu imale
nego samo ime, i radi toga imena uskratile su drzavi
ono- $to’ je dxzava trebala primiti, a osim_toga neza-
dnugarsklm nacinom poslovanja, ubijale su zadruZnu
misao. Ne moZe zadruga biti oslobodena poreze, ako
ie 7apravo to trgovacka radnja, koja prodaje robu
svakome, i koja prodaje luksuzne predmete i alkohol-
na pica.”

Poreska osnovica iznalazi se na osnovu bilansa i
ratuna dobitka i gubitka. Po dodanom novom stavu
u ¢l. 81 Zakona o neposrednoj porezi noze doéi do
znatnih veksacija. Potrebno je dodani stav razraditi u
pravilniky, -ali kad ve¢ imamo iskustvo da pravilnici
nekad ili suviSe ekstenzivno ili suviSe restriktivno tu-
mace -volju zakonodavca, bolje bi bilo da se u do-
danom’ stavu jasno kazalo ono Sto se‘mislilo kazati,
te da ne bude kasnije sumnje i prigovora." Kod od-
bitnih stavki za iznalaZenje poreske osnovice ¢injene
su najveée poreske. defraudacije, narocito kod onih
preduzeéa koja su osnovana inostranim Kkapitalom
ili imaju inostrana dugovanja. Znamo da su osnivana
munoga preduzeéa u kojima je samo mali deo ulozenog
kapitala ‘prijavljen kao akcijski kapltal vedi deo
se vodi kao dugovanje, kao pozaJmlJem kapltal
koji se placa velika kamata. Jasno ‘je da-se je mo-
ralo stati na kraj tOJ pOI‘CskOJ defraudaciji’ i -privesti
u drzavnu kasu ono 3to treba drravi da se plati. Prvo.
bitna zakonska osnova pre svoje prerade u Finansij-
skom odboru znatno je prcterlvala u tome pogledu
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i nanela bi viSe Stete narodnoj privredi, nego Sto bi
donosila korist drzavnoj blagajni.

" Rentovni porez na inostrana ‘dugovanja sveden
je na najmanju stopu, na 6%, da bi se olaksalo an-
gaZovanje stranih kapltala Potreba stranih kapitala
nije ni danas u manjoj meri opravdana nego ranije,
i po mome. mi$ljenju ne bi bilo uputno raznim fiskal-
nim merama terati strane kapitale iz zemlje. Po prvom
projektu postojala je opasnost da ¢e strani kapitali

postepeno .izbegavati plasiranje u naSoj zemlji, a oni’

su nam stvarno. potrebni. Ima i domadih industrija
koje iskoriS¢avaju inostrane patente, i za to iskoris-
¢avanje moraju placati velike sume, To je nesumlji-
vo jedna rezijska stavka koja se mora odbiti od po-
reske osnovice. Pa i domaca preduzeca, koja su se
zaduZila u inostranstvu, bila-bi osetno kaznjena ako
bi se ta kamata imala uneti u poresku osnovicu. Zato
ie sreéna redakcija § .13, da se od poreske osnovice
ne mogu odbiti kamate na zajmove, kredite ma koje
vrste, posredovanja i finansiranja koja se odobrava-
ju poveriocima u:inostranstvu sa iznosom kojim pre-
‘laze kamatnu stopu, od 8%. Ovim su sprecene bar
grube poreske defraudacije a nije onemoguéen pri-
liv stranoga kapitala kod nas, jer s obzirom na ka-
matnu stopu od 8%, ima inostrani kapital racuna da
se kod nas plasira. Posve je opravdano da se kamata
preko 8% doda poreskoj osnovici.

Sto se ti¢e tatke 6 ¢&l. 89, nije osnovano sa do-
datkom, da se gubici nenaplativih potrazivanja odbiju
od poreske osnovice, ako su ti gubici uneti kao pose-
bna stavka u ratunu gubitaka i dobitaka. Mora se
napomenuti- da je danas potreban najliberalniji po-
stupak u pogledu priznavanja poreskih otpisa i do-
tiranja fondova za otpis- neplativih, potraZivanja.
Iz poslovnih.razloga ne sme se pasiva u raéunu gu-
bitaka i dobitaka® javno iskazivati. U danaSnjem vre-
menu nepoverenja. preduzeéa bi od toga mogla imati
samo Stete. Poreske vlasti imaju moguénosti da traze
i da dobiju taéno opravdanje otpisa odnosno dota-
cija féndova a nije potrebno da se Cisto formalni pro-
pisi suviSe udaljavaju od op§tih‘uzansa i principa u-
rednog knjigovodstva.

Cisto fiskalni razlozi o kojima sam malo &as ka-
zao svoje misljenje, doveli su do toga da |e zave-
deno -placanje 10% na dividende. Uvedena je jedna
nova dazbina na dobitke podlozne drustvenom pore-

zu, koju je teSko opravdati. Princip je 'da jedan prihod,

podleii jednom poreskom obliku. Dobitak podleZi
drustvenom porezu, pa je tesko opravdati ponovno o-
porezivanje toga dobitka zato, $to se deli medu dio-
nicare. Ova ¢é .mera joS.viSe umanjiti i onako slabo
razvijeni smisao za asocijacije kapitala, bez koje. ne-
ma organizovane -privredne delatnosti u veéem stilu.

Ja razumem g. Ministra finansija, njemu trebaju
prihodi, i on u doba- deflacije, na ¢isto inflacionisticki
fiskalni- nadin posiZze za prihodima, gde god misli da
ih moZe naci, u otsustvu jednog privrednog plana,
koji bi aktivirao nasu privredu. i time samim doneo
nove prihode, on bi morao na ()vaj nacin postiéi ze-
ljeni prihod.

U predlozenoj zakonskoj osnovi nalaﬂmo ipak
jednu ustanovu, za koju toplo YHIIVSIJUJCm g. Mini-
stru finansija, $to ju je prihvatio. To je novi &lan 28
o napladivanju duZne poreze u ratama u roku od 2—11

godina. Ovim ce biti pomoZeno i naSem seljaku i.

zanatliji i trgovcu, uopste svima koje je privredna
depresija skrhala, te su zaostali u svojim poreskim

-duzZnostima; prestace ona animozna ovrha, koja upro-
paséuje imovinu i kod koje dolazi do nezeljenih su-

koba i nemilih pojava. Ovu ustanovu pozdravljam kao
pravednu i socijalnu i ba$ je ova ustanova onaj uteg
koji je pretegao i odlucio me da glasam za ovaj za-
kom, ostajuéi kod svojih prigovora kako.ovom zakonu
tako i na%oj ekonomskoj i finansijskoj politici (Plje-
skanje).

Pretsednik dr. Kosta Kumanudx. Ima rec g. dr.
Franjo Gruber.

Dr. Fraiijo Gruben Gospodo narodni poslanici,
vaznost ovoga zakonskog projekta, koji dolazi na di-
skusiju u ovom visokom Domu, ne karakteriSe se sa-
mo novim fiskalnim optcxec’enjem stanovitih pores-
](lh podloZznika nego jo§ i vife svojim, upravo bi mo-

20 kazati, revolucionarnim karakterom u danasnjem
porcskom sistemu. Neposredni porezi, pod koje ne-

'eumnjlvo spada i teCevina, karakteriSu se time da od-

uzimanju jedan izvesan procenat u cilju celine, od
Cistog prihoda dotitnog poreskog subjekta. Cist pri-
hod je ona osnovica, koja treba da bude baza za odu-
zimanje izvesnog dela prihoda pojedinca u cilju po-
treba drustvene zajednice. Sa danasnjim projektom,
koji ovde diskutujemo, obrée se ovaj princip i dolazi
u jednu situaciju koja na$ celokupnt poreski sistem
obrée na glavu, jer odsad nece biti ¢ist prihod ona
osnovica, onaj temelj, na kome ce se razrezivati te-
Cevina i druStveni porez, nego ¢e biti vanjski znaci
njegovoe zivota merilo i podloga za oporezivanje.
Kad imademo jedan ovakav obrt u poreskom sistemu,
onda bi bezuslovio .trebalo rasmotriti, da i je taj
sistem pribliZzno tacan, priblizno objektivan i' da i
¢e.on doneti ocekivane finansijske rezultate od ovako
primenjenog principa. Stanarina odnosno kirija ne
moze nikad da -bude osnovicom, pogotovu ako se
ona multiplicira, jer stanarina po ¢l. 54 sadalnjeg po-
reskog zakona pretstavlja jednu odbitnu stavku, koja
dolazi u odbitak od bruto:prihoda dotitnog podicz-
nika tecevine. Prema tome danas se jedna stavka koja
je. dosada sluzila kao elemenat oduzimanja od bruto
prihoda za utvrdivanje poreske osnovice u svojoj bit-
nosti menja: Ona se postavlja kao osnovica za utvr-
divanje ¢istoga prihoda. Sem toga sama stanarina .ne
moZe Cesto puta da bude proizvod radnje, zanimanja
ili preduzedéa tecevine, ili bar ne moze biti iskljudivo,
jer poreski subjekat sastavlja svoje prihode iz vise
prihoda, pa prema tome ako se samo stanarina uzme
kao osnovica za odredivanje teevine, onda su ostali
prihodi izuzeti i ne dolaze ni u kakav obzir. Prema
tome ova osnova pogresno je shvadena i ne moZe da
pretstavlja nikakvu praviénu bazu za odmerivanje te-
¢evine. Ovo jo§ viSe pada u odi kad se»suvazi da je
poreskim zakonom odreden i minimum \spod koga se
ne moze i¢i. Drugim rec¢ima re¢eno: odreden je mini-
mum za obveznike tecevine. Ali ako je odreden po-
reski minimum i ako se on ne sme spustiti ispod za-
konom. odredene najmanje stavke, onda je bar sa
istim pravom, kada se sve ovo radi u ime socijalne
pravde, trebalo odrediti. i minimum za egzistenciju
svakog poreskog obveznika' tedevine, jer se.poreski
obveznici teCevine ne sastoje samo iz bogatih indu-
strijalaca, nego i iz sirotih-ljudi pa im je trebalo od-
rediti, Kad se ve¢ odreduje minimum poreske osno-
vice za tecevinu, i minimum za egzistenciju koja je
trebala biti oslobodena svakog optereéenja. U tim
drasti¢nim odredbama, gde se odreduje poreski mini-
mmu bez obzira na socijalnu tezinu, na siroma$tvo
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poreskog obveznika, vidi se _]cdna antisocijalna nota,
Jedna mera koja nede ni najmanje doprmetl da se
uvcde socijalna pravda za kojom toliko vapije gosp.
Ministar finansjai, propracajuéi ovaj zakonski .pre-
dlog.

Ima jo§ jedna osnovna karakteristika danaSnjeg
poreskog sistema koji je ovim zakonskim predlo-
gom doveden u pitanje. I sa moralne strane, a i radi
utvrdivanja objektivnih' prihoda stanovitog poreskog
podloZnika, danasnjim 'poreskim zakonom ‘0 nepo-
srednim porezima bilo je utvrdeno da se putem sa-
moporezovanja, putem poreskog odbora koji se bi-
ra iz sredine- doti¢nilh podloznika tecevine, a koji se
sastoji i iz dosta ¢lanova poreske b1rokrac1_|e, kako
bi se ocuvali drzavni interesi, pri odludivanju o po-
reskoj osnovici pojedinih podlozmka teCevine na ovaj
nadin, pomocu toga samoporezivanja, dobijala se
garancija da ¢e drzavni interesi’ biti zasti¢eni,’ a da
poreski obveznici ipak nece biti liSeni svih obzira
Sto ih njihova prxvrcda trazi pri odmeravanju njihove
poreske osnovice. Ovim zakonskim projektom traZzi
se nadin utvrdivanja pa se dosadas$nji postupak rusi,
jer poreski odbor prema sadaSnjem zakonskom .pred-
logu nije niSta drugo nego stafaza da pokrue ovaj
nacéin porezivanja, kop je tako neelasti¢an i tako ne-
zgodan da se ne moZe prilagoditi sredini danasnje
privrede i teSkocama i borbama Sto ih pojedini ob-
veznici imaju da podnesu. Poreski odbor nije nista
drugo, nego samo obi¢an-multiplikator najamnine od
Sest, dvanaest i dvadeset Cetiri hiljade dinara, da bi
se na ovaj natin doslo do poreske osnovice kom ic
potrebna za odmeravanje tecevine. Na takvu jednu
ulogu srozani poreski .odbor nece biti u mogucnosti
da uvazi sve elemente koji igraju vaZnu ulbgu i koji
su presudni kad treba odrediti poresku osnovicu jed:
nog poreskog obveznika koji se ima da bori sa raz-
nim teSko¢ama i koji ne moZe u stanarini da vidi
jednu osnovu- za odredivanje njegovog Cistog pri-
hoda.

Kad smo ovako utvrdili glavne izmene koje se
donose u'danaSnjem zakonskom projektu, smatram
da mi je duznost da ispitam da li je uzeo na§ pred-
laga¢ kakav primer kad se rukovodio da ovako pred-
lozi utvrdivanje teevine. Prelanski krajew ne sma-
traju to nikakvom novinom; stari ljudi secaju se vrlo
dobro da je postojao jedan madarski zakon koji je
na ovaj isti nacin utvrdivao poresku osnovicu za te-
tevinu, samo sa tom razlikom da su dobre strane
toga madarskog zakona odbalene a one najgore su
zadrzane i donose se pred nas da se time poprave
prihodi od tefevine. Po madarskom zakonu kad sc
utvrduje tecevina pomocu kljuca na.osnovu stanarine,
on je predvidao niz raznih stavova koji su se od-
bijali od tako bruto utvrdene osnovice. I vi ste ima-
li, na primer, mogucnosti da odbijete sve reZijske
troSkove, sve kamate za Kkapital, sve ono Sto pret-
stavlja one eclemente koje treba. odbiti kad se hoce
da utvrdi ¢ist prihod. U naSem zakonskom projektu
te dobre odredbe madarskog zakona nemamo i mi
smo samo kopirali od njega to da smo uzeli natin
odredivanja poreske osnovice ali nismo se koristili
onim odredbama koje govore o odbijanju kad se
hoée da utvrdi osnovica ¢istog prihoda.

Ja smatram da bi trebalo sa nekoliko reci da se
tovek osvrne i na odbranu koju su gospoda iz vedi-
ne dala u prilog ovoga zakona. Sa velikom paznjom
sasluSao sam motive koji su rukovodili pretstavmke
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vecine da glasaju za taj zakon. Smatram da je je-
dini ozbiljni motiv,” koji ih-moZe rukovoditi, osim
pohtlckog, taj, 1{011 sam naSao u govoru naseg dru-
ga g. Ciriéa, da-treba apsolutno dovesti u sklad, u
harmoniju, u izvesnu srazmeru ostale poreske obli-
ke pa tako i tetevinu koja se u glavnom formira
na drugol osnovi prema zemljarini. Niko pametan
danas ne moze da kaze da zemljarina pretstavlja sta-
noviti procenat Cistoga prihoda. Jer prihod od zem-
ljarine danas niSta ne odbacuje i porez od C¢istog
prihoda.zemljarine pretst'v lja zahvat u kapital zem-
ljoradnika. Ali ako je to ta¢no, da.je poljoprivreda
u tako teSkom ° poloZaju da. podlomxcn zemljarine
jedva placaju svojim imetkom a ne od svog prihoda,
Sto je protivno svakoj.zdravoj poreskoj politici, ja

mislim ne bi trebalo 'to ‘isto primeniti i na ostale

podloznike tetevine i druStvenog poreza i na ostale
poreske oblike i od njih napraviti poreski proleta-
rijat kao Sto.se napravio.kod' zemljarine. Po mome
shvatanju podloZnici tetevine i druStvene poreze ne

spadaju u isti red kao i-podloZnici zemljarine; preko

prvih- treba drzava da dode do potrebnoga novca

koji drzavi treba kroz vedéi niz meseci. Zemljarina se
placa dva puta i to ne dotice za drzavnu admmlstra-
ciju-i drzavne potrebe.

‘Ako kona¢no rasmotrimo u.celini ekonomsko
finansijsku politiku koju danasnja vlada sprovodi, on-
da mozemo da ‘konstatujemo. da se ona pri izradi-
vanju i odrzavanju svojih mera oslanja na zemljo-
radnika. Mi moramo da Konstatujemo da sa uredbom
o zaStiti zemljoradnika nismo stvarno ' postigli ono
Sto se zelelo, dakle ca je to jedna fiktivna mera. Mo-
ramo dalje da konstatujemo bezuvjetno da ni kupov-
na vrednost naseg dinara ne pretstavija neku veliku
snagu kao Sto se to tvrdi od stranc g. Ministra fi-
nansija, nego da je i njegova vrednost u velikoj me-
ri fiktivna, Pa kad je tako, onda nije tudo kad su
na ovim pretpostavkama sazdani zakonski predlozi
koje mi danas dlsl{lltuJCIIIO fiktivni, -jer iz fiktivnih
pretpostavki® mogu' samo proxstxcatl filktivni * rezul-
tati. Kad se ne zahvataju stvarni prihodi, kad se ide
u bruto pnhodc kad se ide u zahvatanje imetka, on-
da se moraju ocekivati fiktivni rezultati, flktlvm pri-
hodi drzavne kase, a od-fiktivnih pnhoda drzava ne-
ma niSta i to-€e uneti joS vee potrese u nade fi-
ndnbue i na$ ekonomski zivot.

Smatraju¢i da ovaj nacin ne pretstavlja pmvn
put i u uverenju da ove e velike terete podloZnici glav-
nih pore&klll obllka, a 'koji se ovim pogadaju, nece
mo¢i podneti i da ¢e to uroditi poremecédjem nasih

- drzavnih finansija, ¢ast mi je izjaviti u ime Seljackog
.narodnog kluba da ¢u glasati protiv ovog zakonskog .

predloga. (Odobravanje na-levici).

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Ima re¢ g. dr.
Milan Metikos.

'Dr. Milan Metikos:’ Gospodo ‘narodni poslanici,
nisam,mxsho posle govora mojih drugova da uzmem
rec, ali pretstavnik Viadine vedine dao je tolike tvrd-
nje, na koje treba-bezuvjetno da se reagira. On le
kazao, »ako ste prijatelji malog coveka, ako ste pri-
jatelji izjednacenja oporezovanja.u ovoj zemiji, onda
cete glasati za ove nove.terete, odnosno za ove nove
zakonske predloge«. Ja sam 'slobodan da konsta-
tujem, da ovaj zakonski predlog nije nista drugo;
nego samo izraz one privredne politike, ko_|u nosi
ova nasa danaSnja vlada. Kao Sto je god nesreéna, u
svojim metodama, sa ocajnim rezultatima, u nasol

.
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uﬂutHlsl]JOJ polltléle sxtuacul tako je gospodo, i
sa svima ocajnim, nezgodnim i nesre¢nim metodama
oCajna u nasoj . .privrednoj situaciji, zbog izvesnih
loSih metoda nase fmansmke politike koju sprovodi
nasa vlada.

Meni je, gospodo, vrlo Zao da ‘je Jedan ¢lan
vedine, koja danas u ovoj Skupstini. raspolaze sa 285
narodnih poslanika ili sa preko 90% u Narodnom
pretstavnistvu, da je konstatovao sa bolom, da nije
uspeo sa svojim zahtevom za sniZenje zemljarme -To
je dokaz da tarvlada Iugoslovenske nacionalne stran-
ke ide za tim da uni$ti naSeg seljaka, da ga upro-
pasti sa tedkim teretima zemljarine. Kada:bi bilo pro-
tivno, taj bi gospodm preclgovormk koji; je tu temu
naceo, sigurno nasao razumevanja u redovima svoje
vladine stranke. Ali kada-ta-vladina stranka zastupa
jedan sistem privredne i finansijske politike za uni-
Stavanje naSih seljaka, za umstavanJe svih nasih slabih
privrednih krugova, onda nije ¢udo, $to je sa bolom
konstatovao, da 1e morao, pod disciplinom stranke,
glasati za’ povisenje' zemljarme i da je stavio pred-
log. za snizenje: zemljarine, ali da-ga .u njegovoj
stranci'nje niko razumeo. To je gospodo Sto ja tvr-

dim, sistem .vladine finansijske politke. Tu je koren’

ovoga zla i koren ovog loSeg, nezdravog, nesocijal-
nog, Stetncg po na$ narod zakona, o kome.se sada

pretres vodi.
Gospodo kada uvaZimo da. Je od svakih 1(

duSa u naloj zemlii 87 zemljoradnika, kad uvazite,

da se zemljarina naplacule na bazi Cistog katastral-
nog prlhoda koji je utvrden u nasoj zemlji u jednoj
visini-od 5 milijardi dinara i da se njime stalno svake
godme po 500 miliona dinara uzima na 1me zemlja-
rine, a uz to dolazi i-posebni dopunski porez zemlja-
rine u visini od 195 miliona dinara, dakle, da se se-
ljak tereti razrezom poreza sa 700 mxllona dinara i
kad uvaZzite sa drugc strane, da u nasoj zemlji po-

stoji jedna. jaka, snaZna prlvredna oxgamzacua ato

je Centrala industrijskih korporacija, koja. iskazuje da
godisnje trosi na li¢ne izdatke, dakle na &isto perso-
nalne izdatke u industriji, oko 5.milijardi dinara, na
plate ¢inovnika, namestenika i radnika, onda se po-
stavlja pitanje koliko- te velike fabrike plate poreza
ovoj:zemlji? I ba¥ zato, jer je i vladina stranka, Ju-
goslovenska nacionalna stranka, okupila .u svoje re-
dove sve te industrijalce, i svi'ti karteli. industrije
nalaze se u redovima te vladine stranke, oni su imali
tu pogodnost, da, skupa sa svima’ banl\ama kojih
imate oko 735, koge su udruZene kao dlomcarska
udruZenja; i sa.svima udruZenjima trgovalkim koja
su dioni¢ka drustva, svi skupa oni, gospodo narodni
"poslamcn, plaéaju gOdlbnjC jedva oko 120 miliona
dinara dru$tvenog poreza, dok seljak plati preko 60O
miliona dinara poreza zemljarine.

[ sada. razumem potrebu, da se jedanput odlu¢no
kaZe: dosta-tih kartela. Jo§ pre dve godine gospodin
Ministar trgovine, g. dr. Kramer, generalni sekretar
Jugoslovenske nacionalne stranke ,izjavio je, da ima
gotov zakon o kartelima. I bivsi pretsednik’ vlade,
¢lan Jugoslovenske nacionalne stranke, prosle jese-
ni, IZJaVIO je, da. ¢e se doneti zakon o kartellma Za-
§to ga vi, gospodo narodni poslanici, iz viadine ve-
¢ine, 1\011 imate 285 narodnih poslanika, niste doneli?
'Neqmuete da donesetetaj zakon o kartelima zato,
jer su svi kartelirani industrijalci u vasim redovima
i vi'&titite njihove interese na Stetu natih zemljorad-
nika. Gospodo, gledajte ove stvari ozbiljno, odgo-

reSavati to pitanje. Ne moZe se

falsifikuju svoje bilanse,
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vorni ste vi za sve $to ovde radite. Sutra cete imati
uzitak, da gledate u prestonici?atvorene sve. radnje,

— to ¢e biti dokaz vase razorne poreske i finansijske
pohtlke koja ovakve zakone donaSa. Ali.budite sves-
ni da necete izbeéi odgovornosti, jer tu odgovornost
nosite i vi i vaSa stranka kojoj pripadate, jer ste vi
nametnuli ove terete. Poreska i.finansijska politika
nase vladine vedine u Narodnoj skupStini i naSe via-
de, koja .danas kao homogena vlada Nacionalne
stranke upravlja ovom zemljom, jer. pretsednik vase
stranke Pretsednik je i Vlade, i vi ste, gospodo, pot-

puno odgovorni za sve Sto radite, jer vi vaSom gla-

sackom snagom mozZete sve da preglasate, ali ne za-
boravite, da ovo nije put i‘nacin kojim se radi'i
kojim’ treba da se radi u dana$njim teskim privred-
nim prilikama. Ja sam bio ofevidac, da su kod selja-
ka radi teSke zemljarine vrsene naplate poreza na taj
nadin, da su njima iznoSene iz kuce i poslednje stva-
ri Sto su ih u kudi imali. NaiSao sam u severnim kra-
jevima na Dravi, kao i u Kumanovskom srezu; da
se uzima' u zaplenu i devojacka oprema. Izn031 se
sve, jel poreski cgzekutor kaze: »ima§ razrezano to-

‘llkO i toliko' poreza i mora§ da platls« A ‘jeste It

pitali,"gospodo, sebe, na koji je nacin razrezana zem-
ljarina? Ko -je pitao seljaka, da li njegov Cisti kata-
starski prihod iznosi 5 milijardi dinara godisnje. Da
li- ste sebi postavxh pitanje kako se razrezuje zemlja-
rina ‘i, kako'se moZe desiti da se seljak ne pita kod
utvrdivanja poreske osnovice, ni kod utvrdlvalua po-
reske stope. Vi ste, u proleéu 1933, kad je trazeno
150 ‘miliona dmara radi uravnotezenja budZeta, ' vi
ste lake duse gla@ah za povxsenJe zemljarine, ma da
ste znali kako je teSko u selu,” jer su seljatki pro-
izvodi vrlo nisko pali, kao nikada do sad, a vidite,
da su ‘industrijski proizvodi sa visokim cenama u
ocajnom disparitetu prema ‘seljackim proizvodima, i
da je taj disparitet sve jali na Stetu seljaka zemljo-
radnika. Niko od vas ne oseca odgovornost pa da

‘kaZe, necemo to da glasamo, nego i dalje glasate

nove terete, jer su ti kartelirani industrijalci ¢lanovi
vase partuc ali za to budite pnpravm da nosite po-
sledice iz-te takve vaSe privredne i fmansljcke poll-
tike, -

Ja sam; gospodo, od onih clanova ovog visokog
doma, koji bi Zeleo pomo¢i, da se drZavi doprinese
ono §to drZavi treba, ali gospodo, treba posteno, tre-.
ba pravedno, treba iskreno i sa puno odgovornosti
» gospodo, ‘trpeti, da
se u naloj. zemlji pljacka nasa narodna i drzavna imo-
vina, za volju nekoliko pogodovanili, u ma kakvo
dru§tvu bili organizovani ti pojedinci'i ma.kakvim se
nazivom nazivali, Ja sam ustanovio, na severu nase
zemlje, jer su mdustrmka preduzeca sva na severu i
razbacana-su na ‘granici nas, drZave, sva ta preduzeca
ta preduzeca falsifikuju i
svo_;e kreditore i da je nasa finansijska administra-
cija na svome mestu, onda ne bi imali potrebe da da-
nas gospodin Ministar fmamua dolazi sa zahtevom, da
se plati od strane naseg siroma%nog naroda oko 500
miliona, dinara na temelju ovih: 1iovih'opterec’enja na-’
rodne’ prlvrede koja cete vi iz vladine veéine danas
glasati.

Strana industrijska preduzeéa Stedite, jer. 1matc
nekih specijalnih razloga. Ja ¢éu. biti clobodan da vam
predotim jedan txplcan primer. U jednom dxoméan—
skom drustvu, naiao sam na jednu ovaku ¢injenicu
Jedno preduzece, koje je i za vreme Austrue ‘posto-
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jalo, imalo je 25 miliona zlatnih kruna kao svoju di-
oni¢ku glavnicu. U.na%oj zemlji bilo je posebnih nov-
Canih sistema, i jednoga dana jednim zakonom nare-
deno je, da se 4 krune pretvaraju u jedan dinar, tako
da je dionicka glavnica toga druStva od 25 miliona
zlatnih kruna pretvorena u 6 miliona i nekoliko sto-
tina hiljada dinara u papiru, tako da je to drustvo is-
kazalo u svome godisnjem bilansu takovu glavnicu, a

istovremeno je diferenciju od 18 miliona i 750.000
zlatnih kruna izbacilo u_ Svajcarske’ franke kao fin-
giran dug toga preduzeca, tako, da to preduzece
‘plada na taj dug u $vajcarskim francima 8% kamat2
i anuitete, jer je onda dozvoljeno, da se to izvozi iz
zemlje, tako 'da to preduzede,-koje radi zapravo ka-
pacitetom zlatnim od 25 miliona Svajcarskih franaka
pol\azuje gubitak i ne placa nikakvu porezu, a .iznosi
tolike i tolike milione u \qucareklm francima. To je
‘tipitan primer, i zalim, ako nala administracija nije
mogla to da konstatuje. Ja sam upozoren u Zagrebu
od jednog moga prijatelja na jednu kucu od Sest spra-
tova. Taj prijatelj zapitao me je, zna§ li Cija je to

zgrada. Ja sam mu odgovorio da neznam, a on je od-.

govorio ‘da ona pripada: jednom finansijskom preg-
ledniku — Sefu finansijske kontrole, koji uZiva ]Lpu
penziju. Qem toga-konstatovao sam u Beogradu i'Za-
grebu; da 'visi finansijski i carinski €inovnici imaju
lepe palate, dok g. Ministar fmansua i mi znamo ko-
liko ti Cinovnici primaju mesetno na ime svojih pri-
nadleZnosti, i znamo, da od njih nisu mogli stvoriti
te palate. Stoga gOspodo, ne treba nama nikakvih
novih zakona o novoj porezi, nego nam treba strogi
zakon o Kkorupciji, koji bi ove korupcionase i lupeze,
koji kradu narodnu i drZzavnu imovinu izveo na vesala

i na kolac. (Burno odobravanje na levici i uzvici: Tako-

je!) Taj zakon vi moZete brzo i lako da donesete, jer
od 305 poslanika koliko ima SkupStina, vasa partija
Nacionalne stranke ima 285 poslanika. Vi ste kom-
naktna vecina i kao takvi vi ste sposobni da brzo iz-

zlasate zakon o korupciji, i kad bi to uéinili, onda-ée

narod da vam veruje, da zaista Stitite interese drZavne
i narodne. Ali posto su ti korupcionasi u vasim redo-

vima (Lagor i protesti u centrumu). Nemojte se uzru-.

lavatl jer ste imali prilike: da vidite kako se u Sara-
jevu uniStava 300 ‘miliona dinara imovine nase drzave.

Istraga po ovoj stvari svrSi¢e se na ¢inovnicima i oni-

Ce-biti optuzeni, a oni koji su intervenisali kao korup-
cionaSi nece do¢i do kazne. Stoga stvarajte Sto pre
zakon o korupciji, sa §to veélm.lmznama, da narod
oseti, da hocete narod da pomognete, a ne donosite
zakon da povecavate porezu, jer ¢e oni, koji budu
pladali to pokrice drzavnog deficita preneti to na
najslabije slojeve naSeg naroda u nasoj drzavi, a to_je
.ha nade siromaSne potroSace. A ti potro¥ati nase zem-
lje. pretezno su seljaci, jer kako znate od svake sto-
tine potrofada 87'su seljaci, ‘a seljaci su danas i goli
1 bosi. Njihova kupovna mo¢ potpuno je propala i
ako vi Zelite da seljak ne propadne potpuno, treba do-
bro da pazite $ta se i kako se radi.-Ja sam jos.u po-
Cetku naglasio da bi trebalo raditi na sniZenju zem-
lJaune, 1e| za to vi imate mogucénosti i mi bismo svi
iz  opozicije za tajzakon glacah, posto, je zemljarina
nepravedno razrezana, ali 'se vi nikako ne usudujete
da’ toizglasate. S druge strane imate vi vidljivo u
nasem narodu i tu ¢injenicu, ‘'da se u industrijama, ko-

je samo imaju naziv-domade industrije, nalaze sa 95%

stranci; nemojte se varati, strana preduzecda iz dru-
gih drzava dosla su kod nas.zbog naSih pametnih za-

konskih propisa prenela svoje industrijske uredaje,
— direktore, ¢inovnike' i radnike, neplacajuéi na3oj
Aelllljl gotovo niSta, a nasa jadna i.sirota zemlja, da
bi jo3 i olaksala tim stranim preduzeé¢ima, dala im
je i visoke zaStitne carine, te na taj nadin, u mesto
da pomognemo- nasog dOlllaCOJ radinosti mi. poma-
7emo strance a nase upropascmemo

Zar ‘se, gospodo, vi pitate zalto su pale cene se-
ljackih prmzvoda? Pale su zato, Sto mdustrus]\e zem-

_lje oko nas ne kupuju naSe seljatke proizvode j(.r ne-

maju Sta.da- daju u zamenu nama. Kad bismo svi, kad
bi silna i moéna Jugoslovenska nacionalna stranka bi-
la svesna odgovornosti, ona bi donela jedan zakonski
propis, kojim bi se te zaStitne carine ukinule Kkod
svih preduzcca osim 'kod onih predu7cc1 koja su
potrebna naSem narodu i nasoj drzavnol i zemaljskoj
odbrani. Pitam ja vas za moralno i matermlno obraz-
loZenje zaSto se povlaséuju 4—5 fabrika piva.u nasoj
zemlji sa zaStitnim carinama dok imamo 4 miliona
hekti vina za izvoz? Zato §to su ovi plvarl vasi, 'vaSe
Nacionalne stranke tlanovi i $to ste nemocm da protiv
njih'ma §ta preduzmete.

Gospodo-narodni-poslanici, u danaanOJ ‘teskoj fi-
nanmskm i privrednoj krizi, umesto Sto. se stvaraju
novi ‘tereti za narod, tnebalo je homogena danasnja-
vlada i vladina Nacionalna stranka da nade puta i
nacina‘da se prilike u narodu olaksaju i narodni 'pri:
hodi povecaju, jer dana%nja vladina stranka ima 285
narodnih postanika od 305 ukupnog broja narodnih
poslanika, te prema tome ima mogucénosti da stvori
eve ‘uslove, da se ne bi ulazilo u nova optereéenja.
Zatim, goepodo zar se vi ne pitate gde su sakriveni
novci? ‘Nema novaca u prometu, leo nue pokrenuo
pnt'mje da bi-se nesto u tome praveu i uradilo. Zar
Illje bila duZnost homogene nacionalne Vlade i viadine
vecine da u tome pravcu donese Jedno odlu¢no reSenje
u cilju, da se utvrdi gde su te. pare i ko ih slmva, isto
tako da utvrdi .koji su to, koji su izneli na$ novac

“u inostranstvo. Ali, gospodo, to su ljudi iz vasih re-

dova-iz vaSe Nacionalne stranke i zato ‘ne smete'da ih
dirate, a takva situacija i nemoé &ini-vaiu odgovor-
nost u toliko tezom.

Ja vas uveravam, da sam imao prilike. ja:li¢no,
dobrotom jednog dobrog c¢oveka u knjigama stranog
preduze¢a da ustanovim, pored domaceg novca naleg
dinara, koliko je i strane valute izneto u inostranstvo.
Ja sam .mogao to da ustanovim kao privatna li¢nost,
ali ogromni aparat od-270 hiljada ¢inovnika i sluzbe-
nika cve zemlje, koji primaju.preko 5 milijardi di-
nara godiSnje plate na teret-ovoga naroda, nisu bili
u stanju da to utvrde. Ja se pred takvim &inovnicima
zadrZavam'i skre¢em vam paZnju, jer vi.iz Nacionalne
stranke ste.odgovorni, zaSto se to ne radi, a mogle:
bi se preduzeti potrebne mere, da se kaze: odreduJe se
u roku od mesec dana prlbxlefzovanje svega novca ili
zamena novdanica, da vidimo kod koga se te novia-
nice skrivaju, pa da se istovremeno -donese odluka,
a vi ste, gospodo, u toj snazi jer-imate 285 pos]amk'l
od-305, da se od svakoga, koy je tezaurisao i sakri-
vao tajmarodni novac oduzme i stavi u prisilni zajam,
onoliko, koliko, memu nije’ neophodno potrebno za
njega li¢no ili za njegovo preduzede. | na taj nadcin,
gospodo, mi bi smo dobili potrebna sredstva, mi bi.

smo imali mogucnn\tl -da iz tih srestava otvorimo ja-

vne radove i sa javnim radovima da procirkuliSe tih
4 i 5 milijardi novca kroz narod i na ta] nacin bi mogli’
da. podignu privredni ‘krugovi glavu, i-onda bi imali



222

cdakle da kreSete velike poreze i namete. A vi, go-
spodo, na mesto ‘da ste po$li tim putem, posli ste pu-
tem da udavite i ono malo Sto jo§ ima Zivota. Necete
vi, gospodo, stvoriti ovakvim nametima niSta. Ja sam
ustanovio da jedan gospodin, biv§i. Ministar- finansija,
sedi u jednom kartelu cementa. (Jedan glas: Kako se
zove?) I, razume se, taj kartel cementa resio je pitanje
lako. Kazao je, pola preduzeca, fabrika cementa, neka
radi, a pola tih preduzeca ne treba da.radi, da mi
mozemo da dignemo’ cenu'cementa. pa-¢éemo meduso-
bno bratski podeliti velike zarade.cementne industrije.
Gospodo, to se vidi, to se znade, a §ta vi preduzimate,
a Sta preduzima Kr. vlada, koja ispred vas danas u-
pravlja ovom zemljom? Vi ste poslanici veéine odgo-
vorni, jer toj'vaSoj vladi niste podviknuli i rekli da se
u tom pravecu krece. Tako se ne radi. Vi glasate ne od-
govaraiuci svoioi savesti,- nego kako vam se naredi,
cekajuéi da dobijete naredenje od-vlade. Gospodo, ja
vam. mogu samo jednu stvar redi, ja sam posmatrao
strukturu” nasih privrednih preduzeéa, napose indu-
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strijskih ‘preduzeéa u naSoj zemlji. Ja sam'i jednom -

interpelacijom upozorio . Ministra finansiia na si-
stem; koii se kod nas praktikuje: da dodu strana pre-
duzeéa kod nas i-otvore svoja fabritka preduzecda sa
svoiim strojevima, koiima je -oprotena carina, pre-
neli su ih u nafu zemliu, uneli su u nasu zemliu i-sve
direktore i ¢inovnike iz svoea stranoe kraja. i to pre-
duzece. u na%oi zemlii pravi takve hilance, takve fin-
girane dusove i kreditore it svoiim bilansima. da mo¥e
nafu zemliu da oSteti za sve onp, $to bi naa zemlia
imala pravo da oporezuie. I rekao sam. kad se to vidi.
niie w pitanin tu samo firma »Batag, koia radi na svoj
nacin. koia ima 300 prodavaonica it naloj zemlii a ne
nlac¢a ni 100 hiliada eod. poreze; nego su na desetine
hiliada takvih preduzeéa kod nas i tu bi trebalo da
zaviri nasa poznata: finansiiska administraciia.

Viadi ce borba izmedu kartela 3pirita i kartela
benzina, a ja posmatram uz kakove cijene plaéa dr-
7ava nasa potrebe na -benzinu a egledamo, da su ti svi
industrijalci u va$im redovima. Svako lice, na svakom
mestu, gde hoce u varodi, ima utvrdene cene benzina,
i gledao sam. po kojoi ceni plada nala dr¥ava, i ia
sam se na tome momentu zamislilo. Ja sam bio neda-
vno na jednom mestu, gde se krifaju razni. vozovi, pa
mi je jedan.gospodin ¢inovnik drZavnih Zeleznica ka-
zao: moramo da kreditiramo tome benzinskom predu-
zecu vozaring, jer ono ne plaéa.-Dakle, to je preduze-
¢e verovnik-dr7ave. A- ja znami to, kao §to znate i vi,
daje pre nekoliko godina’ jedno veliko benzinsko pre-
duzeée imalo da plati nafoj zemlji 600,000.000 dinara
kazne zbog raznih manipulacija kod vercovanja ben-
zina i petroleuma u naSu zemlju, ali-se naSlo natina,
da se toj velikoj firmi ta kazna oslobodila. To je, go-
spodo, zasluga takvog sistema rada, kakav vi podupi-
rete, i zato kazem, nije ovo put i nalin, kako se sada
predlaze, nego treba poéi drugim putem i-nacinom.
Na$ narod ima pravo da ostane u svojoj zemlji ¢itav

i da bude sposoban da sluzi svojoj buduénosti kako

treba, a ne.da se oseti, da-osiromaleni seljak digne
ruku na sebe. Ja sam nedavno Citao interpelaciju jed-
nog naSeg druga u Skupstini, koji je prikazao, da su
u njegovom Srezu’ cazinskom, u BoS$. Krajini, .od 12
duSa u jednoj zadruzi, jedina dva muska &lana pla-

tila glavom, kad su se oduprli da plate porezu u ostat- -

Ku od 30 dinara, jer ono.poslednje nisu‘dali da im se
nosi iz kuce. Ja 1ie¢u da vam stotinu sli¢nih primera
iznosim, a vi gledate da na-hiljade preduzeéa u zemlji

’

ne placaju gotovo nista poreza nasoj zemlji. Kod ovih
preduzeéa bio je potreban savestan rad finansijskih
organa administrativnim putem i nije bio potreban za-
konodavni put. Mi imamo dovoljno aparata u inace
slaboj administraciji, i ja verujem, da imamo dosta
savesnih i sposobnih &inovnika, ‘koji bi mogli u isto
vreme, kad bi im se-naredilo, da obidu ta- preduzeéa
i da.po njihovim knjigama, korespodenciji i frakturi,
utvrde po duplom dvojnom knjigovodstvu, jer su ta
preduzeca jedne knjige vodile za drZavu radi poreza
a druge po faktickom poslovnom stanju, pa bi se mo-
glo utvrditi stvarno stanje prihoda, pa da se ta predu-
zeca oporezuju, za toliko godina unatrag, koliko je
potrebno..Ja tvrdim, da smo mi dugo godina zbog
aljkavoe rada finansijske administracije bili kod silnih
preduzeca . prikracdeni -godidnje za preko par milijardi
dinara na drZavnim prihodima, koje bi drZava trebala
da ima. Ali, gespodo, vi ne moZete sada u to ulaziti.
jer su pretstavnici velikih preduzeéa, razume se, svi
smatrali za potrebno, da prime élansku kartu Jugoslo-

venske nacionalne stranke.

Istovremeno gledate 'silna strana preduzeda, koja.
su kod nas nostrificirana samo za to, jer u njima sedi
koji ministar, narodni poslanik, senator ili-koji bivsi
ministar, da se oni ne oporezuju -nego po svome bi-
lansu, koji je u 90% laZzan ili patvoren, a kod toga sa-
raduju sieurno razni funkcioneri finansijske admini-
stracije. Gospodo, kaZem, tu treba hitno zahvatiti. I
kad bi sa te strane zdhvatili, ja vas uveravam, -da bi
imali pre svega moecuénosti da snizite porez zemlja-

rine. Ukidanjem zastitnih carina, koje su- posve neo-

pravdane za stotinu i stotinu-preduzeda, mi bi omogu- -
¢ili da bi industrijske zemlje oko nas, u nalem suset-
stvu, odmah pravile s nama nove treovinske ugovore,
ier bi mi mogli kupovati industrijsku robu, a oni bi
tako rado kupovali proizvodnju naih seljackih ruku:
Ali; vospodo, Vi iz vladine veéine vodite politiku za-
Stitnih carina, i vodite politiku zaStite raznih stranih
preduzeéa u na3oj zemlji i zato ste pro$le godine i
glasali da se povisi zemljarina naSem-seljaku. Zato,
gospodo, vi takvom svojom finansijskom politikom
vodite narod i-drZavu u teZak i ‘dezolatni poloZaj i ja
vam samo- skrecem 'paZnju sa ovoga mesta na vasu
odgovornost kad za to glasate, ako ne traZite od
vaSe danasnje homogene vlade, da.ona svoiu finan-
sijsku politiku uredi onako, kako je stvarno potrebno
za na¥ narod i nasu drzavu. To su, gospodo, razlozi
zasto smo mi protivu ovoga zakonskoga predloga
koji nanosi nove-terete narodu-a ne &nimo to ni iz
kakvog inata liénog. Mi smo pripravni sa vama jedno-
glasno da primimo zakon protivu-korupcije, pripravni
smo sa vama jednoglasno da primimo zakon o uki-
danju zastitnih carina, jednoglasno smo voljni da sa
vama primimo zakon protivu. kartela, kao i zakon ko-
Jim ¢e se prikupiti sakriveni narodni novac da se vidi
gde je taj narodni novac koji je danas sakriven i da
se dadu narodu javni radovi. Danas se seljak sumnjici,
kao da on tezaurira novac a nedavno smo imali slugaj,
da je jedan -gradanin stranac umro u Zagrebu, kod
koga je posle njegove smrti nadeno u kasi 18 miliona
dinara, sve u hiljadarkama. Ako takve zakonske pred-
loge, gospodo, vasa vlada bude nam podnela, verujte
da ¢emo i mi za takve zakone glasati jer ¢ée biti ko-
risni narodu i drZavi. A za ove i ovakve zakone, kao
ovaj koiji samo nanosi nove terete narodu i Stete in-
terese drzave, ne¢emo i ne mozemo da glasamo. -(O-
dobravanje i pljeskanje na levici). NEia b
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Potpretsednik .dr. Kosta Popovi¢: Ima re¢ go-
Spodin Pretsednik Ministarskog saveta..

Pretsednik Ministarskog saveta Nikela T. Uzu-
Novié: Gospodo narodni poslanici, Vi ste videli da
Sam sa najvecom .paznjom sluSao svu gospodu go-
Vornike, sa pa’njom koju zasluzuje svaki govornik
Ove kuce, koji ulazi u diskusiju i raspravu ovako vaz-
Nog predmeta. Sva gospoda govornici, kako ona iz
Vecine tako i ona.iz opozicije, govore o tome, kako
$¢ mora narcdu da pomogne i da se u prvom redu
Mora pomodi najmnogobrojniji red naSega naroda.
{\“1, gospodo, pomodéi se moZe na jedan ili na drugi na-
Cin, Pomodéi znadi ne samo na redi, ne samo trenutno,

Uliniti ono $to se onome koji-je u trenutnoj nevolji.

Cini da je za taj momenat za njega najkorisnije. Via-
dina vedina i vlada, koja nosi odgovornost za razvoj
StVa_ri ne samo u danome momenty, u sadasnjosti, vet
Nosi odgovornost i za dalju sudbinu naroda i-drZave,
Ona mora da bira takve na¢ine za pomaganje naroda
I drzave, koji ¢e biti stvarni i koji ¢e u momentima,
f0je nam sticaj danaSnjih prilika -nalaze, dovesti i
Otle da ¢e tu pomo¢ videti i u novim nametima i u
0vim teretima na narod, kojima se po sili prilika
Mora u danadnjim prilikama da pribegava, da bi se
?tVorila sigurna baza da se ba§ tome, kome se u tome
fenutku ti tereti stavljaju, stvori prilika i osnovica
a8 jednu stalnu i sigurnu pomoé. ’ ¥
. \{a.molin1, gospodo, da se tako_gle‘da na ove stva-
M {V\l imamo dosta politickog polja za preganjanja.
i 0Zemo na tome pquu. da se difenencir.amo, da §valgi
dr% Za° svojim pohtlékup_ programom 1'da tp Jed?n
fugom dokazujemo koja je politika bolja; ali u ovim
p‘t?{n_.llma, koja su danas na dnevnom redu, nema dve
DOll.txke. U ovom pogledu postoji samo jedna politika:
TO' Ie stvarna pomo¢ narodu. (Odobravanje i uzvici:

ako jel), e : .
Ja, gospodo, povodom ovoga moram da ukaZem
ggsl?qdi poslanicima, ‘naroéi.to iz onih kraj.eva, i na
2 a1 jedan takav momenat iz naSe protlosti, kada se
Strane vlade i vladine veéine naSlo da ¢ée se naro-
rt;lmr’omoc’i najbolje tglko ako mu se udari 40% pji‘-
m{gmna celokupan njegov _neposredan  porez. Sta
et e u kakvom.je polozaju .blla ta vlada, koja Je
orala tada da izide i da traZi-da se takve mere iz-
flasaju u Narodnoj skupitini. ‘Od opozicije je bila
I:;in% napadana. Ona e sa svojom vecinom, na kojoj
‘1 duznost da ozbiljno misli o drZavi i narodnoj

.-vari, bila pomagana i taj je »teret«, na sreéu-bio

?(fglafjan_. jer je omoguéio maloi Srbiji da doteka
ratga aie kako treba, da posle 1912 godine ude u
(O_Sa_ budzgts‘kxm suficitom, sa kasenom gotovinom
Ju 1e prvih dana rata morala da ima. (Pljeskanje.)
onOG,OS.pOdO' bilo je i drugih teSkih momenata. Sve
ot vorne viade duZne su da‘prate razvoj dogadaja
ge.mf?%Qu razviti.‘dogada;ii, ‘koji bi jednu naciju, re-
udara| a se brani, zatekli nespremnt, tque su vlade
Moy € nove namete, nove terete, pravile nove zaj-
doga&,s,l)remqle zen_ﬂju, grgzale n.aro_d da,doéeka.‘.u
[ lakaJT' (Pljeskanje) Mislite da je tim vladama bi-
a seo (;avd su se za porezu prodavali bakraCi samo
(10ggd10- rzi budzetska ravnoteza, da zemlja doteka
Veruieljex Spremna. To su motivi svake vlade, a ja
iFion rm cak i one vlade, koja bi na ovo mesto dosla
Fadilg upe postovanog predgovornika. 1 ona bi tako
d 1 stvar tako upuéivala. (Pljeskanje.)

0spodo, glavna’ teza gospodina postovanog

.
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Nutra i spolja. 1 kada odgovorne viade umotre da
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predgovornika je bila, kako mi, Jugoslovenska na-
cionalna stranka, koja po njegovom tvrdenju u
svojim redovima broji sve industrijalce i sve velike
trgovce — nisam dobro Cuo §ta je gospodin rekao
— ne vodimo ratuna o zemljoradniku. Gospodo, me-
ni je prijatno da ¢ujem ako su sva gospoda industri-
jalci pripadnici naSe Jugoslovenske.nacionalne stran-

‘ke. Ali odmah moram da konstatujem da Jugosloven-

ska nacionalna stranka u svojim redovima broji- mi-
lione i milione pripadnika, a drZim da nasa zemlja
nema toliko industrijalaca. I taj broj nasih pripad-
nika i njihovo odobravanje nase politike, koje se
odobravanje u toliko navrata manifestovalo, naroti-
to- prilikom poslednjih “slobodnih opstinskih izbora.
daje nam pravo da sebe smatramo  prvopozvanim i
prvorazrednim zaStitnicima najmnpogobrojnijeg reda
naSeg -u drravi; na%eg zemljoradnika: (Pljeskanje i
uzvici: Tako je! Ziveo!) I-kad se radi o pomoci toga

. zemljoradnika i o .skidanju zemljarine zbog. slabe

konjukture zemljoradnitkih.proizvoda, mi rezervise-
mo sebi pravo da'i taj problem postavimo .i resimo
na nadin i u momentu, kad ¢e to jedino biti moguce
i kad to nece poremetiti drzavne finansije. ;
. Ko je pazljivo slufao- razlaganje g. Ministra fi-
nansija i.g. izvesticca i drugu gospodu iz vladine ve-
¢ine; on je morao da umotri da iz celokupnog do-
sada¥njeg i sada¥njeg sistematskog rada ima kao
nuzna posledica sredenih. finansijskih prilika do¢i na
dnevni red skidanje zemljarine, jer je ono opravdano
s obzirom na rdavu konjukturu zemljoradnickih pro-
izvoda. Vlada misli kako ce taj zadatak ispuniti, i
ona ¢e ga i doista ispuniti, jer dobro poznaje stanie
nafeg zemlioradnika. Ali istovremeno, ja imam punu
veru u zdravo rasudivanje naeg zemljoradnika i
znam da ¢e i ovoga puta podneti ono Sto se od niega
tra%i za zdravu buduénost njegovu i njegovog potom-
stva. (Pljeskanje.) Gospodin predeovornik je govo-
rio kako treba da poma’emo zemljoradnika. Moram
kazati sa ovoga mesta, da u privrednom programu
Jugostovenske nacionalne stranke postoji pasus koji

‘kaZe. da je Jugoslovenska nacionalna stranka za har-

moni¢no razvijanie celokupne nase privrede. Mi pret-
postavljamo zemljoradnika po tome $to je on glavna
snaga, na kojoj potiva na¥a‘zemlia i drzava, i mi o’
njemu vodimo najveéu brigu. ‘Ali-u isto vreme mi
ne zanemarujemo i ne zaboravljamo.naSega zanatli-
ju, naSeg malog radnika, naleg trgovca i naleg in-
distrijalca. To je problem nale stranke i mi se toga
problema dr¥imo i izvodimo ga, pored svih teSkoca
i napadaja, koji nam se u.tom pravcu.&ine.

Bilo je mnogo re¢i.o tome kako mi suvi$e indit-
striju zatiéujemo. Gospodo, vlada i vladajuéa stran-
lta su objekti za razne napadaje, a ja vas mogu uve-,
riti da sa vrlo mnogo strana dobijamo prituzbe kako -
Jueoslovenska stranka i vlada ne obracaju dovolino
paZnje na nadu industriju trgovinu' i radinost. Za-
mislite sad samo u kakvoj se situaciji nalazi odgo-
vorna vlada, kad mora da prima udarce i protivred:
ne napada sa svili strana. No to nam nece' ni malo-
smetati da idemo i dalje putem: koji smo izabrali,
putem harmoniénog razvijanja celokupne naSe pri-
vrede. (Odobravanje.) : “

. Gospodin predgovornik pominje kako nije is-
kljufeno da sutra u Beogradu mogu nekakve radnje
da osvanu zatvorene, valjda u znak nekakvog pro-
testa za donoSenje ovih zakona. Ja, gospodo, ne ve-
rujem u takvu jednu moguénost..Ja verujem' u zdra-
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Vo rasudivanie privrednika nasSega Beograda, ja ve-
rujem da je ove stvari bila zavitlala jedna neoprav-

dana agitacija pri prvom obja\'ljlvanju predprojekta -

i projekta ovoga zakona, koji je iz raznih razloga,
mozda i takti¢kih, imao onakvu redakciju, da je meo-
gao izazvati zabrinutost u -pogledu visine opterece-
nja. Ali poslednja redakcija, kako 'to iz svih govora
jasno izlazi, izmenjena je u tolikoj meri, da je ¢l. 7
danas redigovan tako, da svaki dobronameran covek
tu redakciju mora da primi onako: kako je predio-
Zena. Ako se i pored takvog stanja stvari nade neko,
ko hoce da zatvori radnju i da na taj nacin demon-
strira. prema drZavnoj politici, mi ¢emo
takve, da za takav rad sami snose posledice,
mogu da nastupe,

Mi smo imali slican xluuu u nedavnoj proslostx
Blizu Bcograda je jedna varo$ bila pristupila sli¢noj
meri, ali je istraga u toj stvari pokazala u narotitoj
wetlo%tx inspiratore i pokretate toga pokreta.

Gospodo, govori se o tome kako treba Stediti.
Ja uveravam gospodu, koja s tom stvari jzlaze dobro-
namerno, ‘da je vlada gotova i-da ¢e ona u pogledu
racionalne Stednje, — jer i svaka Stednja nije ko-
risna, narodito kad se radi o driavi, — I(OJa nece
sput'ltl drzavu da codgovara woum osnovnim funkci-
iama, da ¢e ta gospoda. naci Kraljevsku vladu na
tome putu uvek prxpxavnu i da-ée se na tome. pitanju
naﬂqksc sporazumeti. Ja drZzim da ¢e g. Ministar fi-
nansija, ako gospoda u bud’etskoj raspravi- budu
pravila predloge o racionalnoj stednn da ¢e.on ima:
ti razumevanja za te predloge i da cc ih ‘'mozda jo$
kroz ovaj .budzet sprovesti.

Gospodo govori se .0 korupci". Jcste otkada
ie sveta i veka bilo je zloupotreba i koxupcue ali
kod gmpode se ne nalazi nijedna re¢ o jutro$njim
mojim izjavama, koje su glasile: da ce Kraljevska
vlada kako u ovom slucaju saraJekaom tako'i u svi-
ma sli¢nim. slutajevima preduzeti i preduzimati sve
mere .da niko .u ovoj zemlji ne izbegne zakonsku
kaznu, ko bi poku$ao da udari na dr¥avne interese
ma u kome .vidu, ma u Jkome pravcu. (Odobravanje
i dugotrajno pljeskanje.) I Kraljevska- vlada, posle
ovih poslom kou pred njom stoje, koji su sa roko-
vima vezani, nac¢iée nadina i moguénosti da ‘admini-

koje

strativnim putem, da i zakonodavnim putem, ali-zdra-

-vim .zakonom, koji nece biti demagogija koji nede

revolucionisati.duhove i Ciniti da se'i ono malo para
Koje imamo sakrue '— da. ée vlada voditi raduna
da naSe druStvo i administraciju ledi ‘od tih zala, Alj,
gospodo, kad je re¢ o tim duplim plat'lma i dijur-
nama budimo pravi¢ni. Jeste, gocpodo, ima.toga ima
i takvih slutajeva. Ali ja pitam: .jesu li to rezultati
rada samo ove vlade ili njene prethodmce" Nije li
tu i .nasleda iz ranijih vremena, koje ce se, nadam
se,.popraviti. v

Gospoda su pominjala i to kako u naSoj zemlji
nema novaca i zbog toga Sto je sav nas novac izve-
zen u Svajcarsku. Ja sam sluSao da'se u polititko-
partijskim agitacijama ta agitacija sprovodi,
se.deSavalo da dode dobronameran ¢ovek pa mi ka-
7e: »Gospodine Nikola! Ne moZemo imati para, jer

su gospoda 7 milijardi dinara drZzavnog novca izneli

u .inostranstvo«. Kad' vam dode tako dobronameran
tovek i kad vam- ka%e da je izvezeno 7 mlhjardx di-
nara, — naravno o toj cifri on nema ni pojma, —
pa kad traZi da vam ovakve stvari razjadnjava, onda
Vi mozete da zaZzalite njegovu ncobavestenost i nje-
govo nepoznavanje stvari, ali ste duZni da-sebi date

ostaviti

pa ml'
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truda da.mu to objasnite. MoZe biti da ima nekoga
ko ima novca na strani, ako je to uopste moguce i
razumljivo da ga sklanja u dinarima. Ali ja mogu
da uverim gospodu, da nema ni jednog &lana vlade
koji ima novca na strani. Ako ima neka se pronade,
a ja sam ovlaS¢en od drugova da izjavim: onaj koji
takav novac pronade, neka ga uzme k sebi. (Dugo-

" trajno odobravanje, pljeskanje i uzvici: Tako je!)

Ja molim gospodu. narodne poslanike, da mi do-
puste i da mi ne zamere jednu li¢nu stvar.
dana moj mali sin dolazi kudi i kaZe: »tata, bio sam
na tramvaju. Ljudi razgovaraju, i kad su prosli pored
naSe kuce jedan kaZe: »Otkuda onome Uzunovicu
ovolika palatal« Dete radoznalo i donosi mi'tu vest.
Naravno to za mene nije bila novost. Dobro mi je
poznato kakve su naSe’ polititke naravi. Ja sam do-
7iveo da je u svoje vreme u Narodnoj skupStini je-
dan narodni poslanik, prvi' moj komsija, kad nisam
bio u skupstinskoj sali, napravio jednu aluziju, kako
neki -poslanici okruga niskog kupu1u kuée po ‘Beo-
gradu Dosao mi je jedan prijatelj i to kazao. Kad sam
usao u Skupstinu, ja sam zatraZio re¢, pa sam kazao:
¢ujem da je jedan gospodin predgovornik pravio. alu-
ziju na to kako neki poslanik iz niSkog okruga ku-
puje kucée po' Beogradu.- Kako Vlada Mileti¢ nije

-nikakvu kucu kupio, a ni Mihailo Sre¢kovi¢ nije ku-

plo, a kako sam ja kupio. jednu kuéu u Beogradu,

sigurno g. predqovonmk misli na tu moju kucu. Mo-.

gu da kaZem da je ova kuda, kolu sam kupio, daleko
negde na Crvenom Krstu. Ali ‘ja imam nameru . da
kuplm jednu kuéu i na sred Terazua Gospodin kom-
Sija sigurno zna d'1 li sam ja i‘odakle sam tu kucu
kupio.

Pa i sada 1?Ja\l|u1em posto sam &uo da gospo-
da. i to krupna gospoda iz ovih novoformiranih stra-
naka, kojima ja Zelim svaki uspeh, u svojim partij-
skim agitacijama vrlo Cesto dopustaju sebi, tako da
kaZem, i.tu nedelikatnost da o toj mojoj kuéi po
zboroviina govore i da traZe nekoga rafuna, da ka-
Yem odakle meni ova kuca. Meni mo¥da ne bi bilo
lako da pokaZem zaSto nemam dve kude veé¢ samo
jednu, a za ovu jednu uvek mogu lako da pokaZem

-otkuda mi ‘je i kako sam je stekao. (Burno odobra-

vanje i pljeskanje.)
Polpretsedmk dr. Kosta Popovi¢: Reé ima narod-

ni poslanik g. Viktor Ruiic.
Viktor Ruzi¢: G()xpodo narodni poslanici, pored
svih reci. koje .su ovde izgoverene ne mogu se oteti
napasti, da ne nabacim jednu sliku, mozda malo ka-
rikiranu, odnosno sliku u malo_zlvljlm‘bo‘]ama
Na uzburkanom moru opste privredne krize toné
i naa privreda. DrZavni brod plovi pokraj nje. Ima
na njemu mnogo tereta, koji'se ne odbacule S broda
dobacuje se privredi pojas za spasavanje, u vidu novih
poreza, on je olovan. Jedina efikasna pomo¢, koja
se privredi daje, jesu privredne uredbe, zapravo
savjet, neka se ugleda u Miinhausena, kako. se on
sam spasava na natin, da se hvata za svoje kose i
obema rukama izvla¢i iz .mora, i tako se spa;
cava, Kazao sam, karikatura je to, ali ima u I]_]O.l
i po neka ispravna crta. .G. Ministar finansija izjavio
ie da on nije u stanju drukée da postupi, jer drzav-
ne finansiie podbacuju sa 500 miliona dinara, za kojé
treba naéi pokrice, i da se taj manjak ne moZ€
uatedama da pokrije. Nismo sasvim uvereni u navo-
de: ¢. Ministra, da se mamak ne moZe da pokrije
u§'tedam'1. Gospoda u svojim zborovima kad idu U

Jednog-
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narod govore kako smo mi seljatka drzava i zato
drZim da bi se ta istina morala svugde i provadatl
narocxto u uprOscavanJu nase administracije koja je
tako glomazna i tako skupa da daleko nadmaxujc
naSe snage. Mi to naroéito mozemo videti u nasSem
komplikovanom ‘Zakonu o drZavnom ratunovodstvu i
kontroli koju on vodi samo formalno nad izdacima,
ler je dovolmo da su samo formalni uslovi 1spun;em
pa da se nabavke odobre. Znamo koliko ovaj Zakon

0 drzavnom ralunovodstvu kodta drZzavu.' Mi znamo |

da je drzava ta koja najskuplje plada svoje 17datke,
da tamo gde pnvatm plac¢aju po 50 din. ili neSto viSe,
drZava pla¢a i svih 200 dinara: ide se na licitaciju,

ona ponuda koja' je najpovollnua prihvaca se bez

ikakvih obzira na to da li'je i korisna. Dovoljno ie
samo da su’ mpumem zakonski uslovi i niSta viSe.
Na3a preventivna Kontrola, koja je zavedena, koja
kosta toliko novaca, znadi samo Jednu koénicu u na-
Sem drzavnom gospodarstvu i znati samo JCdllll koc-
Nicu pri isplati.- Kao §to rekoh, dovoljno je da se
ispune samo formalni uslovi a ne gleda se da li po-
9t0j1 i materijalna $teta za drZavu.

Gospoda predgovormcn mogu da kaZem i oni
iz vladine vecine, govorili su da- bi. trebalo”napraviti
velike uStede. Necu da:vas zamaram time da nabra-
lam ono $to su oni veé pomenuli, gde. bi te ustede
trebalo napraviti.. To su penzije, redukcije u raznim
nadle$tvima; redukcije  koje se ba¥ ovih godina mo-
raiu provoditi jer se dolazi u one godine na koje
ie rat imao ‘uticaja, to su one prazne godine gde Ce

iti ‘manje mladih 3kolovanih ljudi i mi ba% u to

Vreme moramo da pomnsllamo na:redukciju i ako
Sada 11 tome smeru nije 105 msta uradeno.

G. Ministar finansija u syome govoru je ntak'lo

da on zapravo ne Zeli da poveéava poreze, ve¢ da
Samo Zeli. da danaSnje poreske terete ‘pravilno raspo--

redi. Drzim da svaki koji je proc1tao predlo7ene po-
reske izmene, moZe. videti da'u svima oblicima ima-
Mo novih tereta i da neée biti tu samo Zelja o. Mini-
‘Strova za izjednaceniem poreza nego. dapace, Zelja
Za snaznim poveéanjem poreza i to ba¥ u vremenu
NajteZe privredne krize. Jedan moZda od najvise kri-
fikovanih ¢lanova ove poreske reforme je &lan 7.

rZim to sa potpumm pravom, jer ova| ¢lan. koji ima
Nameru da se jednako oporezu;u svi por(wkl podloZ-
Nici tedevini, donece to da ¢e oni manji biti jace
Oporezovani a oni veéi manje. Zadto? Jer fiksiranje
Minimuma’ poreske osnovice kod naseg 1o§ neizves-
banog Doreckog aparata donece to da ce se uzeti
Samo. minimum poreze, ne racunaiudéi da ima i ljudi
oji imaju veée i jate prihode. G. Ministar je hteo
tome da doskodi time da se osobe koje imaiu vite
od pola miliona dinara nrihoda prisile -da podiose
bilanse. §ta znadi podnofenje bilansa kod privredui-

ka koji imaju pola miliona dinara obrta ne treba da-

Dritam gospodi- narodnim 'poslanicima. 'Mi znamo da
e pod taj porez potpadati sve. da poreske vlasti,
NeizveZhane u presudivaniu bilansa.
Niu da ih oravilno presude. da ée se loviti samo mali
2 onj veliki da ce se isoutati. Poreski efekat drZim
A nece biti povoljan.”Uzeta ie stanarina kao krite-
Ium oporezivania. Ona ¢e dovesti do defraudaciia.
Na. drugoj strani po Jovom zakonu o taksama bile
Su sasvim smanjene takse za ugovore izmedu stanara
i méev]asmka Danas c¢e biti naterani da prlkrwam
Pravo  stanje i stanari i kuéevlasnici. 1 opet  éemo
imati obrnutx efekat nego sto je g. Ministar Zeleo.

STENOGRAFSKE BELESKE

neée biti u sta-
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Zato nije bio sa naSe strane samo neki opozicioni
stav kod kritike ovoga €lana, nego smo mi u toj
kritici poSli sa glediSta kao i kod-drugih odredaba,
koje ce, po mom dubokom uverenju, ovde ‘naciniti
stete. Narocito ¢u upozoriti na icdnu ¢injenicu, da
se imade povedati poreska osnovica i prema stana-
rima za lokale. Ako prolazimo danas Terazijama i
Knez ‘Mihajlovom ulicom.i pitamo one duéandzije,
stanare, koju stanarinu plac’aiu videcemo da njihove
stanarine moraju biti najve¢i deo uopSte njihovih
bruto prihoda. ‘Mesto da te visoke stanarine; koje su
oni prmljem da plaéaju, budu razlog da se porez sni-
Zava, one ¢e biti razlogom da se taj porez’samo po-
vetava. Nema dvojbe da ¢e to imati za posledicu ne
da ¢e biti jedan protest ovih liudi da ¢e zatvarati rad-
nje, ve¢ jedna nu7da koja im neée omoguditi da drZe
radnje.

Ovakav znkon, sasvim ispravno je rekao g, dr.
Auer, moZe se donasati samo onda, kada bi bio za-
garantovan jedan minimum egzistencije. .Dok toga
nema, ovakvom zakonu nema mesta. Druga optere-
¢enja, koja su dosla sasvim, skoro bih rekao, neopa-
zeno unutra, u druStvenom.su porezu. Niko od .nas
nije bio protivan tome, da se drultveni porez refor-
mira i da se velike utaje, koje su se deSavale, sprede,
narocito kod inostranih drustava. Ali, u ovome slu-
¢aju drustva su.dovedena u vrlo teZak poloZaj novim
teretima u vidu prividnih stavaka, od kojih hoéu da
spomenem samo to, da ¢e po ovoj poreskoj noveli
taj ceo porez biti od dioniCkih druStava, ili rentovne
poreze. Ovo -je nezgodno u koliko se to ne izmeni,
a mozda je to samo omaska. Nadalje; uvodi se porez

na.dividende. Ona moZda danas ne znadi-mnogo, jer
nala dionicarska druStva doista stoje:tako, da se do
tih dividenda ne dolazi. (Jedan glas: Ali Trepa ima
dividende!) Trepéa ima dividende, ali je oproStena od
poreza. Nema dvojbe da ovi zakoni oznacuju teSko op-
tercéenieiza poresko osoblje. Mi ne smemo da zabo-
ravimo da ée danaSnje.poreske vlasti prvog stepena
biti opterecene sa izradom- svih tih poreskih oblika,
a danas na ovim mestima nema jo$ & akademski izo-

- brazenih ljudi, nego danas su na ovim mestima porez-

nici samo sa maturom i ljudi koji.neée biti u qtanur
da ocene pravilno bilans. Kad se je htelo poéi ovim
putem, drzim da je trebalo stvoriti-preduslove za to
i stvoriti -¢inovnistvo, sposobno za teZak posao, spo-
sobno da pravilno sprovodi ovai zakon.:

[z ovih razloga, kao S$to su i moji predgovornici
nave]u ne .mogu glasatx za te poreze. (Odobravan]e
na levici).

Potpretsednik dr.. Kosta Popovi¢: Konacan pre-
tres je. zavr¥en. Preldazimo na .glasanje u nacelu. Go-
spoda narodni poslanici koji prilivataju ovaj.predlog
glasade »za«, a koji.su protiv glasace »protive. Mo-
lim £ eekretara da izvoli izvrsiti prozivku.

‘Sekretar Ante Kova& proziva narodne poslanike
da glasaju i oni su clasali ovako: :

Glasali su »za«: Adi¢ Ante, Aksentijevi¢ Aleksan-
dar, Aleksi¢ Kosta, Alilovié §acn Antonijevi¢ Dusan,
Antunovi¢ Josip, Arandelovic¢ Iovan Auer Lmdcwt
dr., Babamovi¢ Jordan, Balji¢ Salih, Baraé¢ Branko dr.,
Renko Josip, BeSirovi¢ Dimitrije R BoZi¢ Milan, Bo-
risavljevi¢ Strahinja, Brki¢ thpan Budisin Stevan
Vasiljevi¢ Stevan dr., Velitkovi¢ Miladin, Vidakovié
Vitomir, VoSnjak Bo;fumll dr., Vukicevi¢: Bogié¢ dr.
Gavrilovié Oto, Gajlek Karlo, 'Grbi¢ Emilijan, Grdi¢
Vasilj, Grubanowc Milan, Dawdowé Vitomir, Deme-
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trovié¢ Juraj, Dervi%i¢ Dulaga, Dimitrijevi¢ Mita, Do-
vezenski Jovan S., Dodi¢ Aleksandar-Taka, Drljaéa
Branko, Drmelj Alo]m, boki¢- Risto; Duri¢ Mihailo,
Anan&evlc Mihailo, Zivkovié Isidor M., Zivojinovié¢ Du-
San M., Zeljkovi¢ BoSko, Zemljié¢: Iakob Ivandeki¢-
Ivkovié Mirko dr,, Ivanéevic’ Dusan, Ili¢ Srda-Milan
dr., Isakovi¢ Milivoje B., Jevremovi¢ Dragoljub dr.,
Jevti¢ Zivotije, Jevti¢ Milutin® Al;, Jevti¢- Mihailo R.,
Jevii¢ Radovan; Jeli¢: Milutin, Jeli¢i¢é Boza C., Jova-
novi¢ Aleksandar, Jovanovi¢ Doka, Jovanovié¢ Jova,

‘Joviti¢ Dobrosav, Kati¢ Milo§, Kacanski Stevan, Klinc

Anton, Kovaé Ante Lj., Kovacevi¢ Dragutin-Karlo,
Koman Albin, Kosti¢ Milorad J. dr., Kraljevi¢ Dragan
dr., Kramer Albert. dr., Kreiti Anton, Krstanovi¢ Risto.
Krsti¢ Mihailo V., Kujund?i¢ Andrija K., Kujundzié¢

Bogoljub K., Kumanudi-Kosta dr., Lazarevi¢ Todor dr.;

Lazarevi¢ Filip S. dr., Lisavac Mladen dr., Lonéar Ivan,
Longar Stanko, Luli¢ Petar, Maksimovi¢ Bozidar, Ma-
lan¢ec Vlado dr., Marijan Duro, Markié¢ Franjo, Mar-
kovié+Velimir Z., Markovié¢ Mllenko dr., Mati¢ Doka
N., Macekovi¢ Matua Masi¢ Marko, Miji¢ Milan D,
Miletié"V_irékosla\* dr.,” Mileti¢ Vladislav, MiloSevié Ga-
vro, Milodevi¢ Mladen P., Milutinovi¢ Milinko R., Mi-
trovi¢ Ljubomir ‘M., Mihajlovi¢ Svetislav dr.;. Mohoric
Ivan, Mravlje: Mllan Mulali¢ Mustafa A, Nede]lkowc
Uros P., Niki¢ Fedor dr., Nikodijevié Arandel D., O-
stojié Duro dr., Parabucskl Dorde, Paranos §p1r0 T
Pahernik Framo Petkovié Mllan -Petovar Lovro, Pe-
trovi¢c Marko, -Pesi¢ Milutin, Pogacnﬂ_p\/lldor Popo-
vi¢ Dimitrije On., ‘Popovi¢ Jeftimije, Popovi¢ Kosta
dr. (pretsedava), Popovi¢ Milan dr., Popovi¢ Sveti-
slav dr., PrekorSek Ivan, Pr¥a Sime dr., Puceli Ivan J..
Rad1v01ev1c Lazar Lj., Radovi¢ Qavo dr., ‘Radonjié¢
Milan. Radonié Miljan, Raji¢ To3a dr.. Rapc Stane dr.,
.ROI‘b'IhCI‘ Julijan dr., Savié Arandel. Santo Gavro dr.,
Saradevié Radenko Sekuli¢ Milan dr., Seli¢ Joca M.,
Selmanovié¢ Aliia; Simié M]lorad Smxljamc Toma dl e
Soki¢ Miloje M., Spasovi¢ Vuka$in.. Spahi¢ Vlado.
Sr¥ki¢ Milan:dr.. Stajkovié¢ Nikola, S(ani§ié Viadimir
dr., Stanoievi¢ Dragomir M., StanOievxc Milutin, Ste-
vanovié Zivoijin Ar.. Stevanovié¢ Milan. Qfepanov Mi-

livoi. Stefanovi¢ Milan R., Stiji¢ Milan D. dr.. Stojadi-_

novi¢ Milosav dr.. Qto_lkowc Milan D. dr., Tadi¢ Gli-
oorije dr., Tei¢.Maksim, Toli¢ Ieniat M. dr.. Tonié
Todor R.. Topalovi¢ Milan. Trbi¢ Vasilije. Trifunovié
Ljubi.%a. Ciri¢ Dorde, Ciri¢ Stevan, Cukovié Milan, U-
zunovi¢ Nikola T., UroSevi¢ Mirko Il.. Fotiri¢ Arsa,
Han¥ek Lavoslav dr Hasanbegovi¢ Avdo dr., Hri-
bar Nikola, Cemovié Filip, Cenki¢ Juraj dr.. Cerer An-
ton, Corbi¢ Branko. C‘olmdac Ha71m Sarkovié Tiho-
mir, Sega Ferdo, Selmié- Dragi¢ N., Se¢erov Slavko dr.,
Siljegovi¢ Vladimir, Siftar Stevan, Snajdar Franjo,
Sumenkovi¢ Hlija dr. ) : i
Glasali su »protive:
dr. Gruber Franjo dr.,. Dragovi¢- Milo§ R., Jeremi¢
Zivojin, KneZevié Lovro, KoZul Marko dr., Krstlc Vlia-
dimir, Lazarevié Milovan M., Leusi¢ DJUI‘O dr., Meti-
kos Milan dr., Nikié Nikola_ dr., Perko Dragutin Wi,
Petrak Nikola, Preka Nikola, -Ruzi¢ Viktor dr., Sta-
zi¢ Josip, Trkulja Stanko, Hodera Svetislay V.,
Otsutni: Avramovié. Branko, Ande]movnc Grgur-
Budislav. dr.; Banjac Ljubomir, Bogdanowc Iso, Bru-
Sija.Radoslav, Bugarskn Dragutin, Bukvi¢ Aleksandar
Bunovié¢' Milan,. Valjavec. Stjepan, Varda Sever,. Velj-
kovié Veljko, VldlC JeSa.dr., Vidovi¢-Bogdan dr., Vu-
ji¢ Dimitrije V., Gavranti¢ Oton dr.; Gavrilovi¢ Bra-
nislav, Glavieki Bozidar, Gospodnetlc Franjo, Grajic

Batini¢ Jozo, Bacic¢ Stjepan.
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Pero, Grba Milovan dr., Danilovi¢ Zivko, Dimitrije-
vi¢ HadZi-Todor, Dobrovié¢-MilanS., Dobrovoljac Milan
J., Doden Mirko dr., Dubokovié¢ Juraj, Dordevié¢ Vla-
dimir, Elegovi¢ Ivo dr., Zivanovié Milan, Zivkovié Ne-
gosim. dr., Zahari¢ Cedomir, IvaniSevié Petar, Isakovic
Mito, Jankovi¢ Velizar dr., Jovan Andrija,, Kadi¢. Hu-
sein, Kajmakovi¢ Omer, Kalamatijevi¢ Mihailo R., Ke-
feljevi¢*Nikola dr., KneZevi¢ Stiepo, Koji¢ Dragutin
dr., Kostic Dragutm dr., Kraft: Stevan dr., Krsti¢ Za-:
rije Krsti¢ ‘Milutin, Krstié Simo,  Kuntari¢ -Ante. dr.,

Kunjasi¢ Joakim, Kurtovié VOJkO Kurtovié §uk1ua

Lazarevi¢ Tecdosije K., Loncarevi¢ Ivan dr., Luki¢
Zivan ‘dr., Makar Dako, Maksimovi¢ Stjepan, Marin-
kovi¢ Vojislav dr.,.Marjanac Simo, Markovié¢ Milorad
P., Markovi¢ Nikola, Mastrovi¢ Ante F., Matica Pa-.
vao, Milutinovi¢. Milorad Dj. Misirli¢: Jovan: T., Mitro-
vié Jovan R., Mihajlovi¢ Ilija: P.; Nikoli¢'Branko dr.,
Ninkovi¢ Tripko, Novakovi¢ Tode dr., Nui¢ Petar dr.,
Njamcul Ranko dr., Pavli¢ Alojzij; Pale¢ek Ivan dr.,
Patrnogié¢ Ljuba, Peri¢ Matej. dr., Peri¢ Milivoje Dj.
Peri¢ Ninko dr., Petri¢i¢ Zivko dr., Pivko Ljudevit dr.,
Pisteli¢ Slavko A. dr., Popovié¢ Dobrivoie Ger. dr., Po-
povu‘ Dusan, Popovi¢ Milan V., Praljak Nedeljko; Prin-

cip Jovo. Pustoslemsek 'Rasto, Rad'lc Ivan, Rako Janko
dr.. Savi¢ Sava V., Savkovié¢ Ilija, Sokolovi¢ Nikola,
Spindler Vlekoslav Stanié:Andra, Stefanovi¢ lgnjat,
StoSi¢ Stamenko; Strezovié¢ Krsta, Tendnrovnc Vajislav,
Tomié Jakob, Toromanovrc Hasan 1rbojevié-Uro§ dr.,
Trpkovié gtavm K.. Urek Ivan, Urukalo Sergije, Fi-
dancevi¢ Toma dr.. Fizir Viktor dr.. Baidinjak ‘Anton;
Hristi¢ Bora, CipuSevié¢ Metodije, Surmin Djuro dr.

(Posle glasanja)

Potpretsednik. dr. Kosta Popovic: Izvolite Cuti re-
zultat 0‘18°’1ma Glasalo ie svega 194, naradnih posla-
nika. »Za« je glasalo 175 a.»protive 19. (leskame)
Time je u nacelu priml!ien zakonski predlog 0 .izme-
nama i dopunama Zakona o neposrednim porezima.
Zakona. o -skupnom porezu. na poslovani promet i
Zakona' o. porezu, na neienjena;_-lica -1 poreskom
osolbodenju lica sa devetoro i vife dece.

Prelazimo na. pretres u poledmostlma .Glasaée
se sedeniem i ustajanjem. Gospoda.koja, prilivataiu
predlog. izvolece sedeti, a koja su, protiv 1zvoleée
ustati. Izvolite cuti Doledme paragrafe; :

Izvestilac Oto. Gavrilovi¢ protita § 1.

Potorefsednik dr. Kosta. Ponovi¢: Prima li. Na-
rodna skupStina, protitani §.1 (Prima!), Objavljujem
da je § 1 prxmhen Izvolite cuti § 2.

— 7Za ovim je Narodna skup$tina qlaqalum sede-
niem i ustaianjem. usvojila ve¢inom.glasova:u.poje-
dinostima. §§ 2, 3, 4, 5 i 6 po predlogu Finansijskog
odbora.

Potpretsednik dr. Kosta Popovic:
ti-§:. 7.

Izvestilac Oto Gavrilovi¢ (Protita § 7): Predla-
7em da se u.stavu. prvom § 7, u.prvom redu, briSu
re¢i »preduzeca sa: ograméemm Jdemstvome, a‘u.dru-
gom stavu; u:cetvrtom redu; refi-»a manja od« da
se zamene refima »a ne premasac.

‘Potpretsednik. dr- Kosta Popovié: Prlma‘ li g.-Mi-
nistar finansija. ove izmene kod /§ 7?

Ministar-finansija dr. Milorad Dordevié¢:: Primam.

Potpretsednik. dr.-Kosta Popovié:: Prima. 1i. Na-:
rodna skupstina:§.7 sa predloZenim izmenama?. (Pri-
mal) Objavljuiem da je § 7:sa predlo7emm 1zmenama
primljen. Izvolite Cuti § 8. ;

— Za ovim je Narodna skupStina glasajuci se-
denjem i ustajanjem, uwollla veéinom ‘glasova u po-

Izvolite  ¢u-



jedinostima §§ 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18;
19,20, 21, 22, 23, 24, 25, 26 i 27 po predlogu Finan-
sijskog odbora. _ T
3 Potpretsednik 'dr. Kosta Popovi¢: lzvolite Ccu-
1'§ 28, i
~ Izvestilac Oto Gavrilovié (Procita § 28): Predla-

Zem 'da se ‘u § 28, treeim stavu, posle reéi »ako' je
dug '9/5¢ dodaju reti »od jednogodiSnjeg zaduze-
lijac, '

Potprétsednik 'dr. Kosta Popovi¢: Prima li g. Mi-
nistar finansija predloZene izmene kod § 28?

Ministar finansija dr. Milorad Dordevi¢: Primam.

Potpretsednik dr. Kosta -Popovi¢: Prima li Na-
rodna skupstina § 28 sa predloZenim izmenama? (Pri-
mal) Objavljujem da je § 28 primljen sa predloZenim
1zmenama, lzvolite ‘¢uti § 29. y

‘lzvestilac ‘Oto Gavrilovié prodita § 29.

Potpretsednik ‘dr. 'Kosta Popovié: Prima li Na-
rodna skupitina protitani § 29? (Prima!) Objavlju-
lem da je § 29 primljen. PoSto je Narodna skupstina
primila i u pojedinostima ovaj zakonski predlog, pre-
lazimo na ‘poimeni¢no glasanje u celini.” Molim g.
Sekretara da izvrsi prozivku.

Sekretar Ante Kova¢: proziva narodne poslanike
daglasaju i oni su glasali ovako: 2o i

_ Glasali su »za«: Adi¢ Ante, Aksentijevi¢:Aleksan-
dar, Aleksi¢ Kosta, Alilovié Sacir,” Antonijevi¢ Dusan,
Antunovié  Josip, Arandelovi¢ Jovan, Auer Ljudevit
dr., Babamovi¢ Jordan, Balji¢ Salih, Bara¢ Branko dr.,
Benko Josip, Besirovi¢ Dimitrije ‘R:, Bozi¢ Milan; Bo-
Tisavljevi¢ Strahinja, ‘Brkic¢ Stepan, BudiSin Stevan,

Vasiljevic Stevan-'dr., Velickovi¢ Miladin, Vidakovic'.

Vitomir, Vosnjak Bogumil dr., Vukicevi¢ Bogi¢ dr.,
Gavrilovi¢ Oto, Gajsek ‘Karlo, Grbi¢ Emilijan, Grdic
Vasilj, Grubanovi¢ Milan, Davidovi¢ Vitomir, Deme-
trovi¢ -Juraj, Dervisi¢ Bulaga, Dimitrijevié¢ ‘Mita, Do-
vezenski Jovan S., Dodic - Aleksandar-Taka, Drljaca
B_ranko, Drmelj Alojzij, Doki¢ Risto, Buri¢ Mihailo,
Zivantevi¢ Mihailo, Zivkovi¢ Isidor M., Zivojinovié Du-
san M., Zeljkovi¢ Bosko, Zemljic Jakob, lvandekic-

lVJ_{pvig’ Mirko ~ dr., lvan&evi¢ Dusan, " Isakovié
Milivoje D., . Jevremovié¢' Dragoljub dr., Isakovic¢

Zivotije, Jevti¢ Milutin Al,  Jevti¢ Mihailo R:,

Jevti¢ Radovan, Jeli¢ Milutin, Jeli¢i¢ Boza C., Jova-

novi¢  Aleksandar, Jovanovi¢ Doka, Jovanovi¢ Jova,
Joviti¢ Dobrosav, Kati¢ Milo¥; Kacanski Stevan, Klinc

Anton, Koval Ante Lj., Kovalevi¢, Dragutin-Karlo,
Koman Albin, Kosti¢ Milorad J. dr., Kraljevi¢ Dragan
dr,, }(ramex' Albert dr., Krej¢i Anton, Krstanovi¢ Risto,
Krsti¢ "Mihailo V., Kujundzi¢ Andrija K., Kujundzi¢
B08'01jub K., Kumanudi Kosta dr., Lazarevi¢ Todor dr.,
azarevi¢ Filip S. dr., Londar - Ivan, Lontar.Stanko,
Maksimovi¢ Bozidar, Malangec Vlado di., Marijan Du-
1O, Marki¢ Franjo, Markovi¢ Velimir Z., Markovi¢
Of\}lerlko dr., Mati¢ Doka N., Macekovi¢ Matija, Ma-
SIC Marko, Miji¢ Milan P., Mileti¢ Vjekoslay dr., Mi:
letlc_ Vladisiav, Mitrovi¢ Ljubomir M., Mihajlovié
Svetislay dr., Mohori¢ Ivan, Mravlje Milan, Mulali¢
Musta.f'a‘A., Nedeljkovi¢ Uro% P., Niki¢ Fedor dr.,
leomjevic’ Arandel D., Ostoji¢ Buro dr., Parabuéski
Jorde, Paranos Spiro F., Pahernik Franjo, Pectovar
tOVFO, Petrovi¢ Marko, PeSi¢ Milutin, Poga¢nik Vik-
or, Popovi¢ Jeftimije, Popovi¢ Kosta dr. (pretseda-
}‘;‘?), Popovi¢ - Milan ‘dr., . Popovi¢ Svetislav dr.,
rckordek 1van, Pria Sime dr., Pucelj Ivan J,

adivojevi¢ Lazar Lj., Radovi¢ Savo dr., Radonji¢
Milan, Radoni¢ Miljan, Rajié¢ Tosa dr., Rape Stane di.,
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Rorbaher Julijan dr., Santo Gavro dr., Sarace-
vi¢ Radenko, Sekuli¢ Milan ' dr., ‘Seli¢ Joca. M.,
Selmanovi¢ ‘Alija, Simi¢ Milorad, Smiljani¢ Toma dr.,
Soki¢ ‘Miloje M., Spasovié¢ Vukasin, Spahi¢ Vlado, -
Stani$i¢ Vladimir dr., Stanojevi¢ ‘Dragomir M., Sta-
nojevi¢ Milutin, Stevanovi¢ Zivojin Ar., Stevanovi¢ Mi-
lan, Stepanov Milivoj, Stepanovi¢ Milan R., Stiji¢' Mi-
lan dr., Stojadinovi¢ Milosav dr., Stojkovi¢ Milan D.

“dr., Tadi¢ Gligorije dr., TeSi¢ Maksim, Toni¢ Todor

R., Topalovi¢ Milan, Trbi¢ Vasilije, Trifunovi¢ Ljubisa,
Ciri¢ Dorde, Ciri¢ Stevan, Cukovi¢ Milan, Uzunovic
Nikola T., UroSevi¢ Mirko 1., Fotiri¢c Arsa; Hasanbe-
govi¢ Avdo dr., Hribar'Nikola, Cemovi¢ Filip, Cenki¢
Juraj dr., Corbi¢ Branko, Cohadzi¢ Hazim, Sarkovic
Tihomir, Sega Ferdo, Selmié¢-Dragi¢ N., Secerov Slav--
ko' 'dr., Siljegovi¢ Vladimir, Sittar Stevan, Snajdar.
Franjo, Sumenkovi¢ llija-dr. ~

.’Glasali su »protiv«: Batini¢ Jozo, Leugi¢ Duro dr.,
Petrak Nikola, Ruzi¢ Viktor dr.,

Otsutni su: Avramovi¢ Branko, Andelinovi¢ Grgur
Budistav dr.,'Banjac Ljubomir, Bati¢ Stjepan dr., Bog-
danovi¢ Iso, Brusija Radoslav, Bugarski Dragutin, Buk-
vi¢ Aleksandar, Bunovi¢ Milan, Valjavec Stjepan, Var-
da Sever, Veljkovi¢ Veljlko, Vidi¢ JeSa dr., Vidovi¢
Bogdan dr., Vuji¢ Dimitrije V., Gavran¢i¢ Oton dr.,
Gavrilovi¢ Branislav, Glavicki Bozidar, Gospodnetic
Franjo, Graji¢ Pero, Grba Milovan dr., Gruber Franjo
dr., Danilovi¢ Zivko, Dimitrijevé:Hadzi-Todor, Dobro-
vi¢ Milan S., Dobrovoljac Milan J., Dosen Mirko dr.,
Dragovi¢ Milo§P., Dubokovi¢ Juraj, Dordevic¢ Vladimir,
Elegovi¢ Ivo dr., Zivanovi¢ Milan, Zivkovi¢ Negosim
dr., Zahari¢ Cedomir, IvaniSevi¢ Petar, 1li¢ Srda-Milan
dr., Isakovi¢ Mito, Jankovi¢ Velizar dr., Jeremi¢ Zivo-
iin, Jovan Andrija, Kadi¢ Husein, Kajmakovi¢ Omer,
Kalamatijevic Mihailo R., KesSeljevi¢ Nikola dr., Kne-
7evi¢ Lovro, Knezevic¢ Stjepo, Kozul Marko dr.-Koji¢
Dragutin- dr., Kosii¢ Dragutin dr., Kraft Stevan dr.
Krsti¢ Viadimir, Krsti¢ Zarije, Krstic Milutin, Krsti¢
Simo, Kuntari¢ Ante dr., Kunjasi¢ Joahim, Kurtovi¢ -
Sukrija, Lazarevi¢ Milovan, Lazarevi¢ Téodosije K.,
Lisavac Mladen dr., Lonéarevi¢ Ivan dr., Luki¢ Zivan
dr., Luli¢ Petar, Makar Dako, Maksimovi¢ Stjepan,
Marinkovi¢ Vojislav dr., Marjanac Simo, Markovi¢ Mi-
lorad P., Markovi¢ Nikola, Mastrovi¢ Ante FF., Matica
Pavao, Metiko$ Milan dr., MiloSevi¢ Gavro, Milosevic¢
Mladen P., Milutinovi¢ Milinko R., Milutinovi¢ Milo-
rad D., Misirli¢ Jovan T.; Mitrovi¢ Jovan R:, Mihailo-
vi¢ llija P.,-NiKi¢ Nikola dr., Nikoli¢ Branko dr., Nin- -
kovi¢ Tripko, Novakovi¢ Tode dr., Nui¢ Petar dr,
Njamcul Ranko dr.; Pavli¢ Alojzij, Paletek Ivan dr;
Patrnogi¢ Ljuba, Peri¢ Matej dr., Peri¢ Milivoje D,
Peri¢ Ninko dr., Perko Dragutin V., Petkovi¢ Mi-
lan, Petri¢evi¢ Zivko dr., Pivko Ljudevit dr., PiSte-

lié¢ Slavko dr., Popovi¢ Dimitrije ~On., Popovié

Dobrivoje,.Ger. dr., Popovié¢ DuSan, Popovi¢ Mi-
lan V., Praljak Nedeljko, Preka ‘Nikola, Princip
Jovo, Pustoslem$ck Rasto, Radi¢ Ivan, Rako Janko
dr., Savi¢ Arandel, Savi¢ Sava' V. Savkovi¢ llija,
Sokolovi¢ Nikola, Spindler Vjekoslav, Sriki¢ Milan dr.,
Stazi¢ Josip, Stojkovi¢ Nikola, Stani¢ Aundra, Stefano-
vié lgnjat, Stosi¢ Stamenko, Strezovié¢ Krsta, Teodo-
rovi¢ Vojislav, Tomi¢ Ignjat M. dr., Tomié¢ Jakob, To-

“romanovi¢ Hasan, Trbojevi¢ Uro§ dr., Trkulja Stanko,

Trpkovi¢, Stavra K., Urek ‘lvan, Urukalo Sergije, Fi-
dancevi¢ Toma dr., Fizir Viktor dr., Hajdinjak Anton,
HanZek Lavoslav dr., Hodera Svetislav, Hristi¢ Bora,
Cerer Anton dr., CipuSevi¢ Metodije, Surmin Duro dr.,
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(Posle glasanja)

Fotpretsednik dr. Kosta Popovié: Izvolite ¢uti re-
zultat: glasanja: Glasalo je u svemu 166 narodnih po-
slanika, od kojih su 162 glasali »za< a 4 »protiv<.
Time je, gospodo, i konacno primljen predlog Za-
Kona o izmenama i dopunama Zakona o neposred-
nim porezama, Zakona o skupnom, porezu.na po-
slovni -promet i Zakona o porezu na neZenjena lica
i poreskom oslobodenju lica sa’'devetoro i vise dece,
i na osnovu c¢lana 64 Ustava bi¢e upucen Senatu na
daljni rad. (Odobravanje i pljeskanje). *

Gospodo narodni poslanici, sa vaSim pristankom
ja ¢u zakljuciti danasnju sednicu. Za dnevni red iduce
sednice predlazem: |

1 — Pretres izvestaja Finansijskog odbora o pred-
logu Zakona o izmenama i dopunama Zakona o tak-
sama,

2 — Pretres izvestaja IFinansijskog odbora o pred-
logu Zakona o izmenama i dopunama o drZavnoj tro-

XI REDOVNi SASTANAK — 6 FEBRUARA 1934;

Sarini; ' . . b
3 — Pretres izvestaja Finansijskog odbora.o pred-

logu Zakona o izmenama i dopunama ¢&lana 29, 34,

40, 43, 56 i 166 Carinskog zakona; .
4 — Pretres izveStaja Finansijskog odbora o pred-
logu Zakona o.izmenama i dopunama .u Zakonu o

Aisplati ratne Stete, u Uredbi 0 7% investicionom zaj-

mu od 500 miliona dinara, U Pravilniku o finansij-
skoj likvidaciji agrarnih odnosa u Bosni i Hercego-
vini i u Zakonu o finansijskoj likvidaciji oSteta za
beglutke zemlje u Bosni i Hercegovini.

Pretres izvestaja Finansijskog ‘odbora o predlogu
Zakona o naknadnim i vanrednim kreditima uz bu-
dZet drzavnih rashoda i prihoda za budZetsku 1933/34
godinu. ] ‘ it

Prima li Narodna skupStina predloZeni dnevni
red? (Prima!) Danadnju sednicu zakljucujem, a na-

‘rednu zakazujem za sutra u 8 asova pre podne.

Sednica .je zaklju¢ena u 20.30 asova.

PRILOZI

MINISTARSTVO FINANSIJA
KRALJEVINE JUGGSLAVIJE
‘Odelenje Drz. Ratunovodstva
Br. 9700
11
23 januara 1934 god.
u/Beogradu.

GOSPODINU
PRETSEDNIKU NARODNE SKUPSTINE

‘Gospodine Pretsednice,

Ml

‘Na osnovu cl. 63 Ustava Kraljevine Jugoslavije i
§ 51 Zakona o poslovnom redu u Narodnoj skupitini,
a po ovlaséenju Njegovog Velitanstva. Kralja, datom
mi Njegovim = Ukazom od 14 januara ove godine,
Cast mi je dostaviti Vam, sa potrebnim prilozima,
predlog zakona o odobrenju ratuna drzavnih prihoda
i ‘rashoda za budZetsku 1931—32 godinu, s molbom
za dalji, zakonski postupak. : , r
Izvolite, Gospodine Pretsednice, primiti i ovom
prilikom uverenje o mom odli¢nom postovanju. o
O t
Ministar finansija,.
Dr. Milorad .Dordevi¢, s. r.

ALEKSANDAR 1
po milosti Bozjoj i volji narodnoj
Kralj. Jugoslavije

. _Na predlog Naseg Ministra-finansija i po saslu$anju NaSeg Ministarskog saveta, 4 na osnovu &l.
102 i 170 Ustava Kraljevine Jugoslavije od 3 septembra 1931 godine, kao i na osnovu propisa ¢&l. 132—136
Zakona o drzavnom raunovodstvu, resili smo i reSavamo:
OvlaScuje se-Na¥ Ministar finansija, da moZe podneti Narodoj skupstini, predlog zakona o odo-
brenju rafuna drzavnih prihoda i rashoda za budzetsku 1931—32 godinu:

Na$ Ministar finansija’ neka izvrSi ovaj Ukaz.
u Beogradu,
14 januara 1934 godine.

Ministar ffnnnsija
‘Dr. Mil. Dordevié, s. r.

ALEKSANDAR, s. f.

PREDLOG ZAKONA

(o}

odobrenju ratuna prihoda i rashoda za 1931—32 godinu koji glasi:

§ 1
Prihodi i rashodi za 1931-—32 godinu iznose i to:

A. OPSTI DRZAVNI RASHODI I PRIHODI

: ~ Prihodi :
Redovni i vanredni po budZetu Din. 6,757.752.590.71

: Rashodi
Redovni i vanredni po budZetu
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zajedno sa naknadnim Kkrediti-

Mma po §.75 Finansijskog zako-

Na za 1932—33 godinu . . Din. 7,384.313.431.41
-Ostatak od Dinara: 626.560.840.70

(Sest stotina dvadeset Sest miliona pet stotina Sesde-

set hiljada osam stotina Cetrdeset dinara i 70 para)

Predstavlja budzetski deficit, koji se po ¢l. 42 Zakona

0 drzavnom. ratunovodstvu. ima pokriti iz drzavne

gotovine obrazovane po &l. 40 istog Zakona.

B. PRIH()‘DI I RASHODI DRZAVNIH PREDUZECA.
Prihodi

Redovni i vanredni po budZetu Din. 4,199.142.392.57-

Rashodi

Redovni i vanredni po budZetu
Zajedno sa naknadnim Krediti-
ma po § 75 Finansijskog zako- -
na za 1932-—33 godinu . . Din. 4,145.431.887.37

Ostatak od dindara  53.710.505.20
(pedeset i tri miliona sedam stotina deset hiljada pet
Stotina pet dinara i 20 para predstavlja viSak prihoda
had rashodima drzavnih preduzeca, koji je pokazan u
OpStim drzavnim prihodima. = '

. : §2 :
~ Prihodi i rashodi po ¢l 40 i 42 Zakona o drzav-
lom ratunovodstvu za 1931—32 godinu iznose i to:
BEihodiEE ST , , Din.’ 3,078.050,933,23
ashodi rafunajuéi, tu i pome- . 4
huti budzetski.deficit . . Din: 3,068,047,167,44
' - Ostatak od Dinara
(deset miliona tri hiljade sedam stotinna Sesdeset i
bet dinara i 73 para) predstavlja Cist suficit, odnosno
saldo obrtnog kapitala, koji se ima preneti kao pove-
Canje drzavne gotovine u budZetsku 1932—33 godinu
! pokazati u zavr§nom racunu za tu 'godinu.

.deo ovog Zakona.

10.003.765.73 .

§3

Odobravaju se svi izdaci u&injeni'po naknadnim
kreditima po § 75 Finansijskog zakona za 193233
godinu, kao i prekoracenja koja su pokazana uspe-
cijalnom delu Zavr3nog = racuna.drzavne administra-
cije (Uprave) i drzavnih privrednih preduzeéa, zajed-
no sa vanbudZetskim rashodima kod drZavnih predu-
zeca, ‘koji su' pokriveni. iz’ ostvarenih iviskova ' po  bu-
dZetskim redovnim i vanrednim 'prihodima za 1931/32
godinu. ! i

Odobravaju se svi rashodi uéinjeni po ovlaséeriji-
ma finansijskih zakona, koji su pokazani u ovom za-
vrSnom rafunu i stavljeni na teret obrtnog kapitala
Glavne drzavne blagajne, kao i rashodi uginjeni na
pokriée budZetskog deficita iz ove budZetske godine.

§ 5
Odobrava se ovaj Opsti drzavai racun, = sastav-
ljen saobrazno propisima iz &. 132—136 Zakona o
drzavnom ra¢unovodstvu, pregledan i overen od stra-
ne Glavne kontrole. = -

§ 6

Zavrsni racun za 1931—32 godinu sastavni je

§ 7
Ovaj Zakon stupa na snagu-kad ga Kralj potpise.

u Beogradu
23 januara 1934 godine.

Ministar finansija,
Dr. Milorad. Dordevié¢, s. r.

INTERPELACLIA

Mustafe A. Mulali¢a; narodnog poslanika, na Ministra poljoprivrede o sarajevskoj aferi sa agrarnim
obligacijama i o zloupotrebama ¢&inovnika koji su sprovodili agrarnu reformu.

Gospodiny -
PRETSEDNIKU NARODNE SKUPSTINE

GOSPODINE PRETSEDNICE,

DonhoSenje agrarnog zakona o $umaina i Sikara-
Ma propratio je Parlamenat sa opravdanim simpati-
Jama, jer se radilo 0 pomoéi jednom stalezu koji se
U prilikama posle agrarne reforme nije umeo. snadi
a se ekonomski popravi. . i
Premda je ovaj zakon, za koga smo se svi iskre-
N0 zauziinali, imao plemenite ciljeve ipak je izvesnim
MNegovim ‘interpretatorima uspelo da ga ‘zloupotrebe
;_da.mu za svoje sebi¢njactke, jo§ nikad ne zadovo-

Jene prohteve, dadu karakter plerna, 2
.. YZ ovu novootkrivenu sarajevsku aferu sa ag-
farnim obligacijama moze se istaknuti konstatacija:
d Je agrarna reforma, koja je imala neminovan so-
Cljalan znataj; najviSe koristi donela izvesnom broju
Inovnika koji su agrarnu reformu sprovodili u delo,
lllzsubjektiyne sudije agrarnih

sporova i u €itavo °

pitanje uneli pravi haos, pobrkali-pojmove i prava i
pravednosti, kako bi-se 3to bolje litno koristili. Taj
izvesan broj agrarnih ¢inovnika, dajuéi svojoj ko-
rupciji znacaj savremene neminovnosti protiv koje se
ne moZe niSta uciniti, sistematski je rusio u narodu
moral i veru.u pravdu. Agrarne presude menjane su
prema tome kako je ko platio, agrarne obligacije

.urutivane su onome ko je mogao platiti a onaj kome

su bile jedini uslov egzistencije a nije mogao mititi
¢inovnika do Cije je volje stajalo da mu se -urude,

osuden je na strpljivo ¢ekanje..Agrarne komisije &ija

se potreba veStatkim mahinacijama pravila, ¢ife ne
malo veéi efekat nego li je sam agrar, Tek otkri-
vena sarajevska afera sa agrarnim obligacijama otva-
ra-nam oli i pruza nam puno dokaza na kako se je
zalostan: nacin. sprovela. agraria reforma. Sarajev-
skom aferom nadoSao je momenat da se taj rafini-
rani Stavinskijevski sistem agrarne. korupcije srudi,
pa koristeéi se ¢lanom 71 Zakona o poslovnom redu
u Narodnoj skupStini, ¢ast mi je uputiti na Gospo-
dina Ministra poljoprivrede, ovu interpelaciju i zamo- -
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liti ga da mi izvoli odgovoriti:

1 — ‘Dali Gospodin ‘Ministar ramerava ustano-
viti specijalnu anketu -koja ¢eé ‘imati Siri' znacaj i
kompetenciju nego li je isledenje .sarajevske afere sa
agrarnim obligacijama;

2 — U sluéaju da Gospodin Ministar. smatra an-
ketu ‘sa Sirim zadatkom 'neostvarivu, kakve ce jaCe
razloge -navesti pa da se preko svih dosadasnjih ag-
rarnih afera prede éutke, i ‘

3 — Da li Gospodin- Ministar ima. nameru da
primeni: najstrozije zakonske sankcije protiv svih ¢i-
novnika koji'su zloupotrebili zakone o agrarnoj re-
formi. - : ,

X! REDOVNI SASTANAK — 6 I“EBRUARA. 1934.

Molim Vas, Gospodine Pretsednice, da u smislu
§ 73 Zakona o posloviiom redu -u Narodnoj skup-
%tini,-izvolite ovoj interpelaciji dati prvenstvo koje cu
usmeno-u Narodnoj skupstini obrazloZiti.

Molim Vas, Gospodine Pretsednice, da i ovom
prilikom izvolite primiti uverenje o mom 'odli¢nom
postovanju:: ,

30 januéra 1934 godine
Beograd.

Mustafa A. Mulali¢, s. r.
narodni poslanik.

~lNTERPELAClJA

MiloSa Dragoviéa, narodnog poslanika, na ‘Gospodina Ministra poljoprivrede, po predmetu afere sa
otkupom begluckih poseda u ‘Bosni i Hercegovini.

GOSPODINE MINISTRE,

Ve¢ je izbila na javnost, naravno ‘ne preko-Stam-
pe, jedna sramna i prljava afera, koja tangira poslo-
vanje podruénoga Vam -Ministarstva. Drzavna kasa
je oStecena sa nekoliko desetina miliona dinara. Svi
¢lanovi komisija stavljeni su u preventivnipritvor.
UmeSani su u ovu aferu i g. g. narodni poslanici i
neki advokati, a tako isto i direktor agrara.

Kako sam uveren da Vam je cela stvar poznata,
to sam samo slobodan da Vam stavim sledeca pitanja
radi obavestenja Narodne skupstine‘i to:

1 — Sta ste preduzeli 'da svi odgovorni ne iz-
‘begnu Krivitnu odgovornost?; i

2 — Sta ste preduzeli da obezbedite Stetu koja
je naneta drzavi ovakvim koruptivnim poslovanjem?

Molim da mi‘na ovu interpelaciju izvolite odgo-
voriti‘usmeno .u Narodnoj skupstni.

‘Za ovu interpelaciju trazim hitnost i prvenstvo,
§to ¢u usmeno obrazloziti u Narodnoj skupstini.

Izvolite, Gospodine Ministre, ‘primiti uverenje o
mome postovanju.

31 januara 1934 godine
Beograd:

Milo3 P. ‘Dragovié, s.. .
narodni poslanik.

INTERPELACIJA

Milo$a Dragovica,

GOSPODINE' PRETSEDNICE,

Pre nekoliko ‘dana otkrivena je afera koruptiv-
noga ‘karaktera po predmetu otkupa beglutkih po-
seda 'u ‘Bosni i‘Hercegovini.

U koliko ‘dosezu moja- obaveitenja do sada je
pritvoreno  osam sreskih ‘nacelnika i’ svi’ poljoprivre-
dni i tehnitki referenti,”kao lanovi komisije sa. te-
ritorije Srezova sarajevskog, +vlasenitkog, 'fo{(nié-
kog; visotkog, ¢ajnitkog, rogatitkog i viSegradskog.

Pored njih stavljeni su u pritvor i g. g. Stoji¢,
direktor ‘agrara u penziji i dr. Oto Mozner, direktor
agrara Drinske ‘banovine, ‘oba iz Sarajeva.

U ovu aferu umeSani su i advokati g. g. dr. Ra-
sid Kadi¢, iz Vlasenice; dr. Branko Kaludercic iz Sa-
rajeva; dr. Safetbeg Zelevi¢, iz Sarajeva i dr. Oto
Hotvicki, advokat iz Sarajeva. ;

Tako isto ima umeSanih prstiju i neke gospode
narodnih iposlanika, koji su svojim autotitetom i ‘in-

narodnog ‘poslanika, ‘na ‘Gospo dina Pretsednika Ministarskog saveta o ostecenju
drzave prilikom likvidacije agrar nih odnosa u Bosni.i Hercegovini. :

tervencijom, verovatno, i sugerirali ‘ovakvu radnju.
Sa izloZenog Cast .mi je, Gospodine Pretsednice,
uputiti Vain sledeca pitanja: e :

1 — Je li Vam poznata afera sa otkupom ‘beg-
luckih poseda, .u kojoj je drzava ostecena sa nékoliko
desetina ‘miliona dinara; : L AT

2 — Ako jeste i u koliko. jeste, jeste li voljni
narediti- najstroZiju istragu i ‘traziti krivi¢nu odgo-
vornost za sva lica koja su ma u kakvoj vezi sa ovom

aferom;

3 — Da li Vam je poznato da su u ovu, aferu
umesani i &inovnici zavidnoga ranga i poloZaja;
4 —Jeste li voljni obezbediti drzavnu Stetu kon-
fiskovanjem sve privatne pokretne i nepokretne .imo
vine svih' onih koji su ma kojim slutajem u aferu

umesani; - _ " |
5" — Jeste li-voljni predloziti da se izdadu sudu
i skine poslani¢ki imunitet sa mandata onih narodnih

[
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Poslanika koji su u aferu ume3ani i predati' ih su-
dovima
: 6 — Jeste li voljni suspendovati sa poloZaja sve
drzavne ¢inovnike umeSane u aferu bez obzira na nji-
hov rang. i polozaj..

Molim da mi na ovu interpelaciju usmeno od-
govorite u Narodnoj skupstini. :
. Za ovu interpelaciju traZim hitnost -i prvenstva,
Sto ¢u obrazloZiti u Narodnoj skupstini,
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Izvolite, Gospodine Pretsednice, i ovom prilikom
primiti izraze- moga dubokog postovanja,

31 januara 1934 godine
Beograd.

‘Milo§ P. Dragovi¢, s. r,
narodni poslanik,

INTERPELACIJA

Milana Boziéa i drugova, narodnih poslanika na Ministra poljoprivrede o
: Bosni 1 Hercegovini,

Gospodinu

" PRETSEDNIKU NARODNE SKUPSTINE
; Y ¥ BEOGRAD

GOSPODINE PRETSEDNICE,

Na osnovu &l. 72 Zakona o poslovnom redu u
Narodnoj skupstini, ¢ast nam je podneti. ovu i nter-
Pelaciju, s molbom da. nadlezni Gospodin ministar
1:."0“ dati na istu svoj odgovor u Narodnoj skup-
Stinj,

.. Ovih dana je izbilo u javnost, da su uinjene ve-
like zloupotrebe .pri primeni Zakona od 12 septem-
fa 1933 god. o izmenama i dopunama Zakona koji
5S¢ odnosi na agrarnu reformu u Bosni i Hercegovini.

Govori se o velikim zloupotrebama, narotito u
vVezi sa procenom zemljista, kao i o tome da su te
zloupotrebe omogudili pa i izvrSili drzavni organi:

vim zloupotrebama, prema raznim vestima, olteée-
Na je drZzava za desetine milijona dinara.

Gospodine Ministre, kada su- poslanici iz bivie
Bosne Hercegovine predloZili. da se donese releni
Zakon, imali su pred o¢ima jedini cilj, da se ve¢ jed-
om srede agrarni odnosi u Bosni i Hercegovini, da
Scljak definitivno dobije zemlju, na koju je stekao
Pravo dugogodiinjom obradom, i za koju je vezana

legova egzistencija. a bivii zemljovlasnici, kojima.

J€ oduzeta zemlja, da dobiju primernu naknadu za
SVoju izgubljenu imovinu.
‘ Pored ovog socijalno-ekonomskog
'mali smo u vidu i polititki momenat. Nesredeni ag-
'arni odnosi bili su najjate agitaciono sredstvo u
TUka_ma nesavesnih demagoga, koji su njime stvarali
132 izmedu muslimana kao pretstavnika zemljoradni-
a i nemuslimana, kao pretstavnika- seljaka. Njime
S¢ je nesavesno raspirivala verska. mrznja, njime ‘se
OPravdavalo stvaranje politi¢kih stranaka.na verskoj
4zi. Ovo se je moralo preseéi, ako se je htelo, da

momenta_

likvidaciji beglu¢kih odnosa u

se onemogudi razorni rad protivnika ljubavi meduy
jednokrvnom bracom, protivnika narodnog i drZav-
nog jedinstva, "

Ovaj ovako znatajan zadatak, koji je reteni za-
kon imao da izvr§i i u socijalno-ekonomskom i u po-
lititkom pogledu, .pokusali su nesavesni elementi da
izigraju.i da zloupotrebe zakon u svoju li¢nu korist.
Njihova zloupotreba baca senku i na zakon i na sve
nas, koji smo taj zakon doneli sa.najplemenitijim po-
budama, pa zato traZimo bezobziran i bezpoStedan
progon svih, Koji su umeSani u, ovu aferu, bez ob-
zira na njihov poloZaj koji zauzimaju u drustvu ili
u drZavnoj upravi. '

Radi svega navedenog pitamo Vas, Gospodine
Ministre: :

1 — U kome su razmeru izvriene zloupotrebe?

- 2 — U kojoj je meri-oStecen drZavni erar, Sta
ste poduzeli i §ta nameravate jo§ poduzeti, da se dr-

7Zavni erar obeSteti?

3 — Da li ste poduzeli i kakve ste poduzeli mere,
da-svi krivci bez razlike: budu najstrozije kaZnjeni i
da se u buduce onemogudi svaka zloupotreba i za-
kon bude primenjen pravilno i u onome cilju, u ko-
me ga je Narodno pretstavniStvo donelo.

Za ovu interpelaciju trazimo hitnost,

5 februara 1934 godine
u Beogradu.

Narodni poslanici:

Milan A. Bozi¢ s. r., Simo Krsti¢ s. r., Franjo Marki¢
s. ., Risto Doki¢ s. r., Nedeljko Praljak s.r., Dr. Duro
Ostoji¢ s. r., Dr. Todor Lazarevié¢ s. r., Milan D. Mi-
ii¢ s. r., Milan’ Grubanovi¢ s. r., Dr. Milorad Kosti¢
s. r., Bogoljub Kujundzi¢ s. r., Petar IvaniSevi¢ s. r.,
Milan Cukovié s. r., Salih Balji¢ s. r., Vasilj Grdi¢ s. r,,

Sukrija Kurtovié¢ s. 7. s :
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