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Prisutni su g.g. Ministri: Pretsednik Ministarskog saveta dr. Milan Sr3ki¢, Ministar bez portfelja i zastup-
nik Ministra inostranih poslova dr. Albert Kramer, Ministar socijalne politike i narodnog zdravlja Ivan
Pucelj, Ministar trgovine i industrije dr. llija Sumenkovi¢, Ministar ‘saobracaja Lazar Radivojevi¢, Mini-
star Suma i rudnika Pavao Matica, Ministar za fizicko vaspitanje naroda dr. Lavoslav' HanZek, Ministar

poljoprivrede dr. Ljubomir Tomasié. et e e

POCETAK U 11,45 CASOVA.

Pre dnevnog reda: | Citanje i usvajanje zapisnika
L1 redovnog sastanka,

2 — Saopstenje o podnoSenju na reSenje predloga. za-
Kona o drustvu Crvenog krsta Kraljevine Jugoslavije od .strane
Ministra vojske i mornarice;

3 — Saopstenje odborskog azvestaja o zakonskom pred-
logu o izmenama i dopunama.Zakona o begluckim zemljama
u Bosni i Hercegovini;

4 — Saopitenje o trazenju hitnosti za zakonske predloge
O i1zmenama i dopunama Zakona o begluckim zemljama u Bos-
ni i—Herccgovi:ni od strane narodnih poslanika Milana Petko-
vi¢a i drugova i Huscina Kadiéa i drugova, i usvajanje hitnosti,

5 — Saopstenje . interpelacija: .- Alojzija  Pavlita. na-
rodnog poslanika, na  Ministra  Suma i rudnika .o  ncis-
placenoj porudzbini - od strane Direkcije drzavnih  rudnika
mesnom mlinu u: Celju; Alojzija Pavlita, narodnog poslanika,
na Mini'st.m trgovine i iil_dusfriic 0 smanjenju.vozne tarife Ju-
goslovenskom strutnom savezit. u Ljubljani;. Alojzija Pavlita,
narodnog poslanika, na Ministra Suma i rudnika o pravilniku
b‘rati_nskih,I)lagajm; A’lojzija Pavli¢a, narodnog  poslanika. na
Ministra finansija o Stetnoj politici Narodne banke za $tedioni-
ce, zadruge i industrije. u Dravskof banovini;  dr. Marka Ko-
Zula i drugova, narodnih poslanika, na Pretsednika Ministar-

skog savceia o otvaranju ciskusije o ptivrednoj krizi u Narod-
noj skupstini; . Ferde . Sege, narodnog poslanika, na Ministra
gradevina o zabrani voznje osobama teretnim automobilima na
javnim _ putevima; Nikole ' V. Stajkovi¢a i drugova, narcdnih
poslanika,na Ministra: poljoprivrede. o ncispravnom ‘radu Uprav-
nika Saveza srpskih zemljoradnickih zadruga; Milosa P. Dra-
goyica, narodnoy poslanika, na. Ministra s;xobr'aCai:) o radu
Milutina, Ilica, upravnika Poste Beograd I11i njegovog pomoé-
nika Milana Serbedzije; Milosa P. Dragoviéa, narodnog po-
slanika, na Ministrafinansija o, postupku; &inovnika 1 Poreske
uprave u Lebanu sa poreskim odborom Opétine  donjokonju-
vatke; Nikole V. Stajkoviéa, narodnog poslanika, na Ministra
finansija o nepravilnoj - isplati zadruzne  stoke . koja jje proda-
vana_preko Saveza. srpskih zemljoradnidkih zadruga u Becu;
Alojzija Pavli¢a, narodnog, poslanika, na Ministra socijalne, po-
litike (i, naroduog zdravlja o redukciji rudara u.trhovijanskim
rudnicima; Milosa P. Dragovi¢a, naroduog poslanika, o tra-
Zenju -prvenstva za njegovu jinterpelaciju na Ministra prosvete
o. postupku . institucija J.R.S,D. i i kolskih, nadzornika prema
uciteljima; dr, Nikole Niki¢a i drugova, narodnih poslanika,
na Ministra unutrasnjib  poslova o politi¢kom :ubistvu nad Pa-
vom Birticem,
6 — Otsustva narodnih poslanilka;
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Govornici: Ministar poljoprivrede dr. Ljubomir Toma-
Sic,

Dnevni red: | — Pretres i usvajanje predloga zakona o
likkvidaciji agrarne rcforme na velikim . posedima;

Govornici: lzvestilac veéine dr. Ljudevit Auer, jzvestilac
manjine Vasilije Trbié¢, Ministar poljoprivrede dr. Ljubomir
Tomati¢, dr.-Slavko Secerov, dr. Puro Leudi¢, Alojzije Pavlig,
Jovan Misirli¢, dr. lvan Londarevié, thomlr Vidakovic, dr.
Svetislav Mihajlovié.

2 — Pretres i usvajanje predloga zakona o izmenama i
dopunama zakona o uredenju agrarnih odnosa u ranijim po-
krajinama JuZne Srbije i Crne Gore 'od'5 decembra 1931 go-
dine i Zakona o naseljavanju JuZnih Krajeva od~11-juna 1931
godine sa njegovim izmenama i dopunama od 5 decembra 1931
godine,

Govornici: lzvestilac dr. Ljudevit Auer, Ministar poljo-
ptivrede dr. Ljubomir Tomasi¢, Vojko Kurtovié, Alojzij Pavli.

—

Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovi¢: Otvaram
LIl redovni sastanak Narodne skupStine. Izvolite Cuti
zapisnik proslog sastanka.

Sekretar Milan Mravlje ¢ita zapisnilk LI redov-
nog sastanka.

Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovié: Tma li pri-
medaba na procitani zapisnik? (Nema.) Primedaba
nema, zapisnik je primljen. 'Izvolite Cuti izakonske
predloge.

Sekretar Milan Mravlje ¢ita: G. Ministar vojske
i mornarice podnosi SkupStini na reSenje predlog

zakona o druStvu Crvenog krsta Kraljevine Jugo-
slavije. (Vidi prilog). :
Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovié¢: Za pro-

utavanje ovog zakonskog predloga izabrade se na-
roliti odbor. lzvolite ¢uti odborske izvestaje.

Sekretar Milan Mravije ¢ita: Odbor za proucava-
nje zakonskog predloga o izmenama i dopunama za-
kona o begluckim zemljama u Bosni i Hercegovini
podnosi SkupStini na resenje svoj izvestaj.

Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovi¢é: Ovaj ce
se izveStaj Stampati, razdati . g.g. narodmm poslani-
cima i staviti na dnevni red kad to Skupstina odluci,
Izvolite Cuti poslanitke zakonske predloge.

Sekretar Milan Mravlje ¢ita: G.g. Milan Petko-
vi¢ i drugovi, narodni poslanici, traze da se .njihov
predlog zakona o izmenama i dopunama zakona o
begluéklm zemljama u Bosni i Hercegovini oglasi
za hitan i uputi narotitom odboru na pretres.

Potrretsednik dr. Avdo H'lsanbegowé Molim g.
Ministra poljoprivrede da se izjasni o tnzuenol hitno-
sti zakonskog predloga g. Petkovi¢a i drugova,

Ministar poljr‘pnvrede dr. Ljubomir Tomasic:
Primam hitnost- za ovaj zakonski predlog.

Potpretsednik dr- Avdo Hasanbegovi¢: G. Mini-
star poljoprivrede izjavljuje da prima hitnost. Izvo-
lite Cuti dalje.

Sekretar Milan Mravlje ¢ita: G.g. Husein Kadic¢
i drugovx traze da se njihov predlog zakona o izme-
nama' i dopunama zakona 0 beglutkim zemljama u
Bosni i Hercegovini oglasi za hitan.

Potpretsednik -dr. Avdo Hasanbegovi¢: Molim g.
Ministra da se izjasni o trazenoj lntnostl

" Ministar ' poljoprivrede dr. Lulbomlr Tomasié:
Primam trazenu hitnost.

Potprctsedmk dr. Avdo Hasanbegovi¢: G. Mini-
star je primio ‘trazenu hitnost. lzvolite &uti interpe-
lacije.

Sekretar Milan Mravlje ¢ita: G. Alojzij Pavlic, na-
rodni poslanik, upuéuje interpelacije: na Ministra Su-
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ma i rudnika o neisplacenoj porudzbini od strane
Direkcije drzavnih rudnika mestnome mlinu u Celju;
na Ministra trgovine i industrije o smanjenju vozne
tarife - Iugosloveml\om strutnom savezu u Ljubljani;
na ‘Ministra-Suma i rudnika o Pravilniku bratinskih
blagajni; na Ministra finansija o Stetnoj rlitici Na-
rodne :banke-za Stedionice, zadruge-i 1ndustr1_1e u
Dravskoj banovini; gg. dr. Marko Kozulj i drugovi,
narodni poslanici, upucuju interpelaciju na Pretsed-
nika Ministarskog saveta o otvaranju diskusije o pri-
vrednoj krizi u Narodnoj skup$tini; g. Ferdo Sega,
narodni ' poslanik, upuéuje interpelaciju na Ministra
gradevina o zabrani voZnje osoba teretnim automo-
bilima na javnim putevima i traZi da joj se prizna
prvenstvo.

Potpretsedn/k dr. Avdo Hasanbegovié¢: PoSto g¢.
Ministar gradevina ‘nije prisutan, o trazenom prven-
stvu reSavace se na sednici, na kojoj bude prisutan
g. Ministar. Izvolite cuti dalje. j

Sekretar Milan Mravlje ¢ita: G.g. Nikola V. Staj-
kovi¢ 1 drugovi, narodni poslanici, upucuju interpe-
laciju na Ministra poljoprivrede o neispravnom radu
Upravnika Saveza srpskih zemlpradmcknh zadruga;
Milo$ P. Dragovi¢, narodni poslanik, upucuje inter-
pelaciju na Ministra saobracaja o radu Milutina Ilica,

upravnika poSte Beograd Il i njegovog pomoch\n
Milana SerbedZije 'ittrazi da joj se prizna prvenstvo.

Potprctsednik dr. Avdo Hasanbegovi¢: O traze-
nom prvenstvu reSavaée se kad g. Ministar saobra-
¢aja bude prisutan. Izvolite ¢uti dalje.

Sekretar Milan Mravlie. G. Milo§ P. Dragovic,
narodni poslanik, upucéuje interpelaciju na Ministra
finansija o postupku &inovnika Poreske uprave u Le-
banu sa Poreskim odborom Opstine dounjokonjuvacke
i'traZzi da joj se prizna prvenstvo.

Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovié: O traze-
noj hitnosti resavaée se na sednici, na kojoj bude
prisutan g. Ministar finansija. (G. Milo§ Dragovic: Mi
uopSte nemamo . ministara. ni_Viade! Kako je to?:—
Graja i protesti.)  G. Dragovica opominjem na red.

Izvolite :¢uti . dalje.

Sekretar Milan, Mravije &ita: G. Nikola V. Staj-
l\owc narodni poslanik, upuéuje interpelaciju na Mi-
nistra finansija o nepravilnoj isplati zadruZne stoke
koja; je-prodavana preko Saveza srpskih zemljorad-
nickih zadruga u Becu i trazi da joj se prizna prven-
le

Potpretsea'mk dr. Avdo Hasanbegovi: 1 za ovi
trazenu hitnost vazi isto, kao i za proslu. Tzvolite
cuti dalje. :

Sckretar Milan Mravlje tita: G. Alojzije Pavlic,
narodni poslanik, upucuje interpelaciju na g. Ministra
socijalne politike i narodnog zdravlja 0 redukcm -
dara u Trbovljanskim rudnicima i traZi da 'joj se
prizna prvenstvo.

Potprctaedml\ dr. Avdo Hasanbegovi¢: G. Mini-
star nije prisutan, te ¢e se o traZenoj hitnosti resa-

vati na iducoj sednici, na kojoj bude prisutan g. Mi-
nistar. Izvolite ¢uti daljc

Sckretar Milan Mravlje ¢ita: G .Milos Dragovi¢,
narodni poslanik, trazi da'se prizna prvenstvo njego-
VOj mtexpelacul upucenoj na g. Ministra prosvete 0
postupku institucija JR.S.D. i Skolskih nadzornika
prema uuteluma g. df.'Nikola Niki¢, narodni posla-
nik, upucuje interpelaciju na ‘Ministra unutradnjih po-
slova’ o polititkom "ubistvu ‘izvr§enom nad Pavom
Birticem, ‘pretsednikom ‘bivie 'H.S.S. iz ‘Starih 'Perko-

vaca, srez Slavonski Brod.

Potpretsedmk 'dr. Avdo Hasanbegovxé O traze-




noj hitnosti ‘reSavace se na sednici, na kojoj bude
prisutan g, Ministar.” (Milo§ Dragovi¢: Nema 'Vlade!
Stato znaci?!) Sve ove protitane interpelacije dosta-
vice se nadleznim g.g. Ministrima. Izvolite'¢uti molbe
za otsustva: ;

Sekretar Milan Mravlje &ita: G. Franjo Pahernik,
narodni poslanik, moli za 7 dana otsustva radi’hithih
privatnil‘poslova. '

Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovi¢: Odobrava
li ' Skupstina trazeno otsustvo? (Odobrava) ‘Objavlju-
jem da je otsustvo odobreno.

Prelazimo mmaidnevni red. Prva tacka dnevnog
reda jecpretres izvestaja odbora za' proufavanje za-
konskog predloga o izmenama i dopunama’Zakona
o likvidaciji agrarne reforme naivelikim ‘posedima.
Ret imaizvestilac ‘odbora'g. dr. Ater. I

Izvestilac) dr. Ljudevit' Auer: Predlogoim zakona
o izmenama i dopunama pojedinih’'zakonskih propisa
o agrarnoj reformi od meseca februara o. g. ' menjali
su se i; dopunjavali triizakona::'Zakon o likvidaciji
agrarne reforme: na velikim posedima’ od 197 juna
1931 g. sa:izmenama i dopunama toga: Zakona’ od
S5 decembra 1931 g, zatim Zakon or!uredenju agrar-
nih odnosa u ranijim' pokrajinama Juzne ' Srbije ' i
Crne Gore ad'5 deceinbra 1931 g.’ i ‘Zakon o nase-
ljavaju juznihikrajeva od 11 juna~1931i'g. za izme-
nama i dopunama tog Zakona od 5 decembra 1931 g.

SadalpredloZenim osnovama razdeljena je ta ma-
terija radi tehnic¢kih teSkoéa  na dva zakonska pro-
jekta: U izmenama i dopunama:Zakona o likvidaciji
agrarne reforme na velikim ‘posedima,io ‘kojem sada
raspravljamo, zadrZzana je materija iz ranije. .zakon-
ske osnove. Promene su'u pogledu finansiranja: Dok

stari zakon predvida obveznice Agrarne banke, osno-

va zakona.iz meseca februara o. g. predvida drzavne
obveznice, a sadasnja osnova predvida od:drZave
garantovane -obvezniceisa' istim kamatama :iistim
amortizacionim rokom.

Nadalje je:razlika u:§ 28 Zakona, gde se govori
O oftsteti za eksproprisano’ zemljiSte na osnovu ¢istog
kkatastarskog prihoda. Tamo je re¢eno dase otsteta
odreduje na taj nacin da se stari katastarski prihod
zemljiSta "1I klase' katastarskog boniteta, izraZen u
krunama, pomnozi sa kolicnikom:120,:a za zemljiSta
koja plaéaju vodni doprinos sa kolitnikom 100. Tako
dobivena suma je dinarska cena za I razred agrarne
procene. Drugi razred niZi je za 20%, -treci rqzred
za- daljih 20%, a ¢etvrti razred, to je za 50% sniZena
vrednost Il razreda.

Ima’ jo¥ nekoliko razlika u amandmanima, o Ce-
mu ¢e bitirec -kasnije.

Gospodo narodni poslanici, nigde i:ni u' jednoj

drXavi,u Evropi nije bilo tako. raznovrsnih, zaplete-

nih i telkih agrarnih odnosa kakovi su bili.u raznim
pokrajinama. Jugosiavije kada je izvrieno ujedinje-
nje i stvorena nasa drZava. i ol

Izuzimajuéi - pretkumanovsku - Srbiju,  gde ' su
agrarni- odnosi 'osamdesetih -~ godina prosloga 'veka
bili potpuno ‘uredeni, svaka-je pokrajina imala svoje
specijalne; agrarne ;odnose.

Po zavrienom ratu ratnici su se vracali sa raznih
bojista ‘svojimosiromaSenim domovimai ratom .iz-
nurenim - nisu. mogli ni pomisliti (da:¢e moéiisvojim
raclom ishranjivati svoje: porodice, a isto-toliko da-
vati i gospodarima zemlje,: i traZili su. ekonomsko
oslobodenje; drugi iz severnih :krajeva, ¢&iji se do-
movi nalaze u neposrednoj blizini velikih poseda; za-

tekavsi svoje porodice bez hrane, gledali su na velike

posede i trazili su zemlju; treci, oni iz pasivnih kra-
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jéva nisu’se 'svojim kucéama ni vracali veé su'isli'u
sevérne ‘krajeve 'gde ‘postoje’ veliki ‘posedi, trazeci ta-
kkode' zemlju 'dd je.'obraduju.

Nasa opsta situacija bila je teSka zbog toga, jer
je'bila ‘industrija nerazvijena, zemlja u ‘rukama ‘veli-
koposednika, putanstvo ‘se ‘umnozilo, a zemljoradnja
sitnih ‘posednika’ zaostala! Ogromne povrsine zemlje,
koje" su'!drzali’ feudalci, 'trebalo’ je pravitno 'podeliti
medu zémljoradnike, trebalo' je pokrenuti mrtvu a
produktivnu ‘snagui dati'joj prilike da se razvije'i
da’'na svojoj ‘vlastitoj grudi ‘stvori sebi egzistenciju.

‘U severnim 'Kkrajevima, ‘'u Sloveniji'i Hrvatskoj,
Slavoniji i Vojvodini, Zateceni 'sii ostatci starog fe-
udalnog gospodstva, veliki posedi, gde -je! oko 840
velikih posednika imalo’ preko 2 ‘miliona Kat. jutara
obradive zemlje. Kakav je bio razmer u/podeli' zemlje
samo’ u -Hrvatskoj i Sloveniji ‘najbolje “se''vidi' po
tome, §to’ je u tim ‘Kkrajevima oko  180.000’ zemljo-
radnickih porodica imalo’u svemu-jedva226.000 kat.
jutara zemlje (na jednu porodicu dolazilo je' 'nesto
preko 11,25 kat. jutra), dok je na drugoj strani’' oko
1000 posednika sa posedom preko’ 100 kat. ’jutara
zemlje imalo' 7560.000 kat. jutara. Pored 'toga i’ se-
vernim krajevima bilo je oko 60.000 zemljoradnickih
porodica Koje uopste nisu imale zetnlje.

U Bosni i Hercegovini postojali'su:

1 <+ kmetski i 'kmetstvu sli¢ni odnosi, gde je
113.000 kmetskih .porodica’ obradivalo' 566.000 ' hek-
{ar. zemlje, dajuéi Ys, "%/s"ili V4 sa tih 566.000 hektara
na 4000 porodica ‘gospodaraove zmlje;

2 beglucari, zemljoradnici, sa duznostimalda
zemlju obraduju i’ dajuiugovoreni deo prihoda: go-
spodarima ‘zemljerkao “i1 kmetovi, ali ‘bez prava ne-
pokretnosti'sa zemlje koja nije naslednim putem pre-
lazila  na -&lanove beglutarske: porodice - zadruge.

U Dalmaciji-postojaliisu: agrarniodnosi. nastali
prema’ dobu | razvitka 'i'tuticaja Zapada i-Istoka,a
obradivaci sit seizvali ‘koloni, laboratores, graciati i
kmetic UiDalmaciji je!postojalo dubrovacko kmetstvo
i. polovniStvo nateritoriji bivie dubrovacke republi-
ke, tezaltine na iotocima i+ Primorju, 'u srednjoj ‘i
severnoj Dalmaciji, stalno kmetstvo na-Rabu, kme-
tije. u-ravnim: kotarima, gospostine 1ili nepomicna
kmetstva narotocima i Primorju'severne Dalmacije,
nasledni zakupi, nasledne daZbine i>veciti niveli na
PaZmanu i Vrgorcu, zakupi i-obiéni noveli,u dalma-
tinskoj “Zagori, jendecenje' u Neretvanskoj krajini,
feudi natotoku Vrbaci u- Pakovstanima i na Pagu i
fideikomisi na podrudju bivSe dubrovacke. republike.
Sviiovi navedeni, njih, preko50.000 porodica, obra-
divali' su oko 60.000 hektara:tudeizemlije i davali vla-
snicima:izvestan deo 'plodova sa te zemlje.

U JuZnoj :Srbiji: postojali su: Civeijski i njima
sliéni. odnosi (napolicarski, zakupnidki, arendatorski
i.nemacki), gde su &iveije, njih’ preko 25.000. porodi-
ca, obradivali preko:30.000 hektara i izvestan ugovo-
reni deo davali gospoddrima zemlje, ¢iflik — sahibi-
jama, kojih je bilo nesto vise od 6.000 porodica. Ovi
odnosi'su bili-posve sli¢ni onim kmetskim odnosima
u Bosni. Civ&ije rnisu-imali. sopstvene zemlje, ve¢ 'su
zemlju dobili od zemljogospodara,kao'i kucu za sta-
novanje «ili- potrebna sredstva za njeno.podizanje, a
nia neodredeno vreme: Povriina zemlje bila jelobitno
onolika, “koju je (ifé¢ija mogao sa svojomporodi-
com obradivati; pod uslovom, da sa zemlje,'na kojoj
je sa.porodicom stalno naseljen, idaje ~gospodaru
vobitajeni. deo-godiinjeg prihoda. !

Ovi ‘odnosi i ovakvo:stanje stvari:kod: zemljo-
radnika odmah jo3 prvih dana od ujedinjenja:.na-
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metnuli, su, kao prvi najvazniji problcm jugosloven-
ske drzave, dumost da budu razreseni na jednoj pra-
vicnoj bau sa nauelom da zemlja pripada onome
ko je radi.

Pored ovoga postalo, je jedno.od prvok]abmh
drzavnih i nacionalnih  interesa naseljavanje, -ali. u
prvom: redu dubrO\oljaca kojih je bilo oko 40. 000

Prvi osnovai zakon, koji Je unekoliko paragra-
fa dao opste prmcnpe kako se imaju - -urediti sviiovi
agrarni odnosi i-vrsiti podela: zemlje velikih poseda
i naaeljavanje to su-prethodne odredbe za pripremu
agrarnc retorme od 25 februara-1919 g. Na osnovu
ovil. prethodnili odredaba otpoleo je rad na agrar-
noj reformi.

Kod velikih | poseda ju cilju. provadanja -agrarne
reforme; stavijeno, je pod zabranu;840-velikily poseda
sa ukupnom povrsinom -od 2,185.883  kat. , jutara
zemije; od toga 835703 k. j. obradive zemlje, 282. 844
ls pasnjaka, 903.295 k: j..Suma-i 164.041 k- j: ostalih
povrsina.

U svrhe agrarne odvojeno je:od 835.703 k. j
obradive zemlje velikih posednika 541.794 k. j. zem-
lje_ i podeljeno.na 213.293 porodica, od-toga je do-
bilo 188.314: porodica mesnih interesenata 341939
K. j., 18.740 porodica dobrovoljaca: 156. 255 -Kaoj.od
6.239 porodica kolonista, optanata: i izbeglica 43. 600
ki j.zemlje.r Velikim posedmunn ostavijeno je na
racun maksimuma i supermaksimuma 293.909 k.
obradive! zemlje, 282.844 })dsnjdka 903:.295 k. j su-
ma i 164.041 ostalih povrsina, svega dakle 1644 089
ki j. zemlje.

Nezgoda je, medutim,: bila u tome Sto je sveito
bilo privremeno. Sve povrsine zemlje velikih 'posed-
nika bile su podzabranom, ' paih posednici nisu
mogli ni prodati-ni: zaduziti- bez posebiie *dozvole
Ministra za' agrarnu reformu’ odnosno  Ministra po-
ljoprivrede. Na taj nacin dosli su' veliki posednici u
vodenju svoga gospodarstva u jedan vrlo tezak: po-
lozaj, jer se ovako 'vezanih ruku ‘Kroz godine nisu
mogli-gotovo ni maci ka normalizovanju odnosa sa
svojim. posedima. Isto ‘tako:ostajali su i:agrarni in-
teresenti ' u! stalnoj' neizvesnosti, 'jer:su ‘oni :dobili
zemlju tek u privremeni zakup i nisu nikadaiznali
hoce 11 im ta zemlja uopste ostati u rukama i uz
Kojul cenu, 'ili- ée’ je izgubiti. Ta bojazan je jo§ vise
porasla kad suisépoceli provadati-revizije agrarnili
subjekdta i zemlja od jednih oduzimati i:davati dru-
¢ima, ‘preprodavati :ili vracati velikim posednicima.
Te ‘st revizije: imale'pretesto politicko - partizanski
karalkter, ‘ili'su opet provadane po raznim: intenci-
jama da.'se zemlja ‘oduzme 'od sirotinje i’ proda
onima koji su je»mogliv odmah u gotovu i skupo
platiti ili ‘da se vrate velikom posedu.

Provizorij u.ipitanju zemlje''i‘odnoSaja’ vezanih
za zemlju najtezi’ je jirne moze dugo ‘da se'odrzita
da ne:povuce za sobom' ogromnu stetu.: Rdave po-
sledice tih 'provizorija. osetili 'su i agrarniointere-
senti i veliki posednici i drzava.

Kroz 10:godina radilo’'se kod nas''na ragrarnoj
reformi -naredbama,’ pravilnicima, 'naputcima, rese-
Senjima, uredbama, ali kroz:10 godina''jednom rod
nasih ' ponajvaznijih socijalno-privrednih:pitanja: nije
se'od dana naseg: ujedinjcnja pa kroz gotovo punih
10 godina poklanjala ona paznja, koja mu se po nje-
govoj vaznosti i znadaju morala pokloniti.

Tek  Sestojanuarski ‘rezim 'mastao je da se to
definitivno resi i tako skine s dnevnog reda. U tom
cilju donesen “je’'Zakon o likvidaciji'‘agrarnil’ od-
nosa u' ranijoj’ pokrajini Dalmaciji od 19 oktobra

1930 god.,' Zakon o' likvidaciji agrarne refornie | na
velikim posedima od 19, juna 1931 god., Zakon oiures;
denju agrarnih .odnosa: u’ ranijim pokraynama Juzne
Srbije i1CrneiGore od 5!decembra: 1931 god. i Zako-
na o naseljenju Juznih krajeva od 11 juna 1931 go-
dine.

I)onoscnjem ovih: zakona i8lo. se za tim, da se
agrarni odnosi u svima tim pokrajinama dctuntlvno
hkvidiraju.

Kad OVdJ predlog zakona bude usvojen, sav ‘¢e
posao poc¢i mnogo brZe, pa noZemo ratunati da ce
tecajem’ 1933 - godine b1t1 u severnim krajevima na
velikim posedmn svrseno %/4: celokupnog posla U
vezi s tim:moze se sigurno racunati-da ¢e joS:tecajem
godine 1933 biti maragrarne interesente | gruntovno
preneseno oko;30€0.000 katastarskih jutara zcmljc.

U Juznim 'krajevima. formira'¢e’se agrarni su-
dovi, koji: ¢e poceti u smislu-Zakona sa likvidacijom
Civéijskih,odnosa.

Gospodo narodni poslanici; primenom, a vec i
kod;pripremnih-radova za'sprovodenje Zakona o lik-
vidaciji agrarne reforme na velikim posedima od’ 19
juna 1931 godine sa novelom ‘od'5 decembra 1931
godine, pokazalo rse, da 'postoje ‘razni nedostaci ‘i
praznine i da bi izvesne! odredbe tih Zakona' trebalo
llpI‘Oatltl radi'toga, da se 'sam postupakiubrza i sma-
nje! troskoviiskopcaii sartim postupkom:.

Povrh ntoga « Privilegovana ragrarna banka ne
moZe preuzeti-obavezu da provede finansijsku stranu
likvidacijé ‘agrarne reforme, pa se zakoni moraju
narocitoiu tom svom delu izmeniti' i dopuniti.

Imanio rosim toga i71uw iprovadanju ‘agrarne re-
forme-izvesnihiobaveza mcdunarodnog karaktera o
kojima-sé mora voditi ‘racuna, pa seizvesne odredbe
pomenutihi ' zakona moraju dOVLStl usklad 'sa tim
obavezama.

Ima sluéajeva gde su veliki posednici’jo$ i 'danas
zemljisno-knjizni sopstvenici zemljiSta, koje se 'viSe
u njihovim ‘rukama ne ‘nalazi veé¢ uirukama drugih
lica; ‘malih 'zem!joradnika, bilo ‘Stosu ga kupili, bilo
stekli ‘doseljenoscu ili :zamenili sa'svojim sopstvemm
zemljistem: 'OvlaS¢enja, “da: se 'to ' svede 'na'pravu
meru, 1iema. 1 zakonu, pase to. sada reguliSe.

,Ima stdruge stranc i’ takvih slu¢ajeva, da je ‘'ono
zemljiste, Sto su 'ga ! mali 7emIJoradmc1 dali u za-
menu velikim posednicima, a koje se joS'i‘danas'na-
lazi wizemljiSnim' knjigama na imenu i u vlasnosti tih
malihzemljoradnika, vec izdeljeno “agrarnim inte-
resentima.

Da ise ‘moZe ovakva ' zemlja privesti . konatno
svrhama agrarne reforme i eksproprisati 'na ime ag-
rarnih interesenata, potrebna ‘je'odredba koja dozvo-
ljava 'u takvim elucajenma cksproprijaciju’ zemljista
i’sa‘imena ‘malog poscdmka — zemljoradnika.

U Zakonu od' 19, juna 1931 'godine (§ 10 tac. 6)
bnlo je predvideno, da se nece eksproprisati 7cml|'1

‘tako  zvanom g1 adcvmsklm zonama, Koje ‘¢e se
utvrdltl pravilnikom. Taj je pravilnik i donesen i u
njemu je utvrdena zona samo’za grad Zagreb. U toj
zoni drzi agrarnu zemlju 2.764 porodica, kojima bi
se ‘ona 'sad “morala oduzeti. Narodje'tu zemlju do-
bio redovnim putem i drZi “je u rukama veé preko
10 godina. "Oduzimanje' 'ove ‘zemlje prouzrokovalo
bi uzrujanost i nemir tim pre, Sto nema 'mogucnosti
da se interesenti premeste na drugo mesto.

Dosadanji ‘zakoni ‘dozvoljavali su’ Ministru po-
ljoprivrede da moZe ostaviti vchkoposedmcmm pre-
ko maksimuma ‘iz opstih privrednih' razloga:izvesne
povrsine zemljista, koje 'su kratko nazvane '»super-



maksimume radi ‘odrzavanja:narocitih ustanova.

Danas se, s jedne strane ukazuje velika socijalna
potreba za zemljom, a povrh toga ima da se nadeli
i oko 5—6.000 dobrovoljaca:zemljom velikih poseda,
koja im po zakonu: pripada, a s druge strane razne
ustanove, za koje je-bio ostavljen, do sada super-
maksimum ne odrzavaju se sada, kako to statisticki
podatci  dokazuju, samo; po. velikim posednicima,
ved te ustanove sa uspehom odrZzavaju - takode i mali
i srednji posednici tako, da se viSe ne ukazuje po:
treba ostavljanja zemljiSta velikim posednicima -za
talkve ustanove. ' »

Radi toga onaj paragraf ostavlja se supermak-
simum samo za .postojece ustanove, koje se ne-mogu
u-: Kratko vreme stvoriti i .odrZavati na malim i sred-
njim posedima, a od opSteg su javnog interesa.

Komisije, koje su imale po.§ 50 Zakona pregle-
dati. supermaksimume, ustanovile su, da nekoji veliki
posednici, koji su imali supermaksimum -nisu.uopste
odrzavali ustanove, radi kojih im je ostavljen,.a to
znadi.da je vreme svoje ulinilo i da. nije bila opsta
potreba, a ni licna. velikoga posednika da odri. sta-
aovite ustanove. Smanjenje wslova’ za supermaksi-
mum. opravdava i ta ¢injenica. ]

Dopunom § 24 Zakona omogucena. je ekspropri:
iaciia fumskih povr§ina na velikim posedima preko
1.000 jutara ukupnog Sumskog zemljilta i to samo
25% od Sumske povriine, koja prelazi ukupnu povr-
Sinu od 1.000 jutara- . ;

Dosadanjim zakonom bila je omogucena ekspro-
prijaciia fuma samo u srezovima Sulak, Delince j
Vrbovsko te na podrudju Dravske banovine i.to u
roku od 6 meseci. Ova zakonska odredba primenjena
ie .na navedenoj teritoriji i doneta su resenja o eks-
proprijaciji Suma dne 16 februara 1932 godine, pa ic
nrema tome u tome pogledu propis § 24 Zakona
lKKonzumiran, :

Medutim ovo ie pitanie ostalo otvoreno  za
ostale kraieve, pa je dodatkom § 3 Zakona od 5 de-
cembra 1931 godine predvidena cksproprijacija Sum-
<lcih zemljidta u pojasu od 230 metara od seoskih
lkuéa. Kako.se ova odredba radi nemogucnosti utvr-
denja pomenutog pojasa od seoskih kuéa praktitno
ne moZe primeniti. stavlja se van snage.

Da bi se mogla udovoljiti i u ostalim krajevima
i necophodnim potrebama novih naselja, stvorenih
provedbom agrarne reforme. na popadi-i ogrevnom
drvu, takode omoguditi razvitak i napredak i ostalih
sela, koja leZe 'u neposrednoj blizini velikih “Sumskih
kompleksa. nastala 'je ‘potreba - da se omogudéi bar'u
manjem obimu eksproprijacija’ sumskih povrSina“ve-
likih'poseda. |

Nije ni oportuno da se ekspropriSu Sumske po-
vriine samo u jednom:'delu drZave, a u drugom ne,
premda’ je  potreba’ okolnih zemljoradnika  svuda
jednaka. i

Ekeproprisani delovi $uma neée se deliti indivi-
dualno, nego ¢e se dodeliti bilo opStinama,’ bilo zem-
1jiSnim zajednicama. bilo zadruZnim ‘organizacijama
zemljoradnika, a‘gde to ne! bi iSlo, mogu se u tu
svrhu organizovati posebne  juridi¢ke  jedinice zem-
ljoradnika, pa'da-se tako saluva gospodarska celina
ne samo na delovima fuma, koje se ne eksproprisu
nego i na ekspoprisanim povriinama, '

Za eksproprijaciju dolaze u obzir samo oni Sum:
ski posedi Koji premasuju.povrsinu- od 1.000 k. i.
odnosno  1:000 h.-u Dravskoj banovini, .od kojih bi
se ekspoprisalo najviSe 25% povrsine, :

Iz prikupljenih statistickih podataka izlazi, da bi
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u 'Savskoj 4 Dunavskoj: banovini doSlo u. obzir za
eksproprijaciju isvega 43 -velika  Sumska. poseda,
koji ukupno imaju u povriini oko 275.000 k. j. Sume
i Sumskih zemljista. Od-te povrsine: je ‘medutim jedna
dobra trecina prodana, iskréena ili inale :otudena,
pa-bi u.obzir za. eksproprijaciju doSlo u.svemu 0ko
185.000 'k.1j. Suma, od koje povrsine bi se ekspropri-
salo-najviie 20V t. j. oko 43.750 k..j.; na/tim.po:
vriinama obezbedilo bi'se drvo,za oko10-11.000 po-
rodica. : _
“Qdredba § 37 sa dopunom od5 decembra 1931
godine menja se u toliko, Sto: ¢e biti duzan da plati
u' kolonizacioni fond: od 'kupovine samo prodavac
prinos: od- 5'%. Cena- zemlji; odredena  zakonom, 2a
danas$nje prilike ;je visoka, pa se ne moze od agrar-
nog subjekta traZiti.da veé prve godine pored po-
reza, lanuiteta, kamata na dugovinu, troSkova, za par:
celacijuyp plati jo$Hi prinos.za kolonizacioni fond.

Smanjenjem prinosa za kolonizacioni fond. olak-
Zano je placanje odstete agrarnom  interesanty,  a
omoguéeno je velikom: posedniku da moze likvidirati
pitanje odtete sporazumno sajagrarnim subjektima,
a uz uslove, -koje 'mogu-podneti, i siromasni zemljo:
radnici. ‘Ovakovim® bi natinom likvidacije .agrarne
reforme na velikim ' posedima otpao -dugotrajni po-
stupak ‘agrarnih vlasti. oko' donoSenja ekspoprijacio-
nih -odluka, otpalo® bi ipitanje troSkova parcelacije i
lkonatno takode primanje obaveza drzave za placanje
oditeta. Uprostio bi se dakle. postupak i smanjili.bi
se trofkovi; ako se omoguéi likvidacija stvorenih ag-
rainih odnosa sporazumno.

Predvida se ‘da ¢e:se veliki jposednici i agrarni
subjekti: uveliko posluZiti. ovim,, odredbama i tako
ubrzati likvidaciju agrarne -reforme. ,

Dalje’ promene titu se nacina isplate, odstete; za
cksproprisano zemljiste :i;to obzirom -na cinjenicu.
Sto ‘je: Privilegovana, agrarna banka u nemogucénosti
da'provede finansijsku stranu likvidacije agrarne re:
forme. :
Predvideno je zato u § .12 ove novele da se -od-
Steta za zeljiSte eksproprisano v Korist - agrarnil
subjekata iz § 19.do 27 plac¢a: vlasnicima drzavom
garantovanim 4% obveznicama. Ove 4% .obveznice
za isplatu oftete thiviim vlasnicima po ovom zakonn
amortizuju se u roku;od 30 godina i imaju sve po;
vlastice 'koie uZivaiju - drzavne obveznice. ;; Agrarnt
subjekti duZni su platiti zemlju- eksproprisanu. u nji-
hovu korist: u roku od 30 godina sa 5%  godisnjeg
interesa.

Novelom se smanjuie prinos agrarnily subjekata
za kolonizacioni-fond od 10% na 4% i-to obzirom
na dosta vicoku oditetu za danaSnje prilike koju
imaju da plate agrarni subjekti, a osim toga ovih 49
ne plada se na jednom 'nego u dve rate.

" Podosada¥njem zakonu od 1. X. 193} rodine
agrarni interesanti prestaju placati zakupninu nego
polinju plaéati anuitete. Stav. drugi- § 71 menja se
tako 3to-¢e agrarni interesanti, mesto anuiteta pla-
¢ati- dosadanju. zakupninu na rafun. anuiteta; ato
radi toga %o je tehnitki  nemoguce tatno izrné_unfl_tl
veé pre eksnroprijacije konalnu odStetu i anuitet, sto
s jo¥ zasada ne:zna ko ¢e sve od agrarnill intere-
sanata dobiti konatno zemlju i na kojem mestu, jer
Zakon predvida i novu arondaciju. a osim toga pred-
vida i to da neko moZe da izgubi dobijenu zemlju,
ako se ustanovi da po- Zakonu nije imao prava na
nju. Ta je izmena potrebna: pogotovo i ponajvise
radi toga Sto jo% ne znamo kolika ce biti oSteta za
zemljifte velikih posednika italijanskih. drZavijana, a
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ne znamo ‘ni‘modilitete isplate, jerse sve to'ima po
Svetomargaritskim konvencijama utvrditi' posebnim
sporazumony, C

| 'Béz sumnje ée izvesan broj agrarnih subjekata
¢im' ' postane ‘zemljisnoknjizni vlasnik otuditi’ zemlju
dobivenu po’ agrarnoj reformi. To se ne moZe spre-
Citi‘a mije ni-u interesu narodnog gospodarstva da se
tako ‘velika : poviSina zemlje drZi izvan  prometa i
tako sprecava da’ zémlja ne dode u ruke onim zem-
ljoradnicima koji je Zele i koji je mogu pravilnoi ob-
radivati. 'U "'sadanjim prilikama ipak je" potrebno
sprecavati daova zemlja ne dode u ruke raznih Spe-
kulanata, koji bi 'za kratko vreme porusili'sve Sto
je provedbom agrarne reforme dobroga stvoreno.

Radi' toga osigurano je 'pravo prvokupa na:ag-
rarnom ' zemljiStu na' korist’ Privilegovane ‘agrarne
banke, t. j: na zeniljiStu koje ¢e ste¢i-agrarni subjekti
eksproprijacijom’ kod velikil’ poseda, a ‘time!je bar
donekle omguéeno 'spre¢avanje Spekulacija 'sa a-
grarnom zemljom. '"'"

Gospodo narodni''poslanici, potrebno ! jei'da’se
agrariii. odnosi 4 svima ‘na%im’ biviim ‘pokrajinama
definitivno "likvidiraju, 'da se “ta“likvidacja provede
$to' brze, ‘§to jeftinije i’ Sto-'uspesnije. 'Treba da se
pitanje agrarne ‘reforme’'ve¢ jednom skine sa dnev:
nog reda i da zémlji dobije’ onaj koji ‘je-obraduje:
To traZe razl6zi ne samo 'socijalni i‘eKonomski nego
i nacionalni. Konacno ispravno reSenje agrarnog pi-
tanja zahtev je'i'naSe casti.

Odbor 'za proutavanje zakonskog: predloga o
izmenama i dopunama pojedinih zakonskih propisa
o agrarnoj refornii na svojim sednicamauzeo Je
predloZentt osnovu’ u’'proutavanje, te'je strucnim:i
savesnim radom - trudio se da 'novi zakon'bude §to
bolji. Za to je u predloZenoj osnovi ucinio izvesne
izmene 'koje 'su navedene 'u'izvestaju,

Mi éemo’ s¢ naSem narodu® oduZiti kada agrarnu
reforniu” definitivino ' likvidiramo' a 'to'¢enio postici
ovim zakonom. Narod bez zemlje je narod bez slo-
bode. Polititko oslobodenje dobiva tek 'punu vred-
nost elonomskim i socijalnim'oslobodenjem.: Molim
Narodnu skiipstinu da ‘tizvoli ‘ovaj' zakon' ' primiti.
(Odobravanje i pljeskanje).

! Potpretsednik “dr. ‘Avdo ‘Hasanbegovi¢: Ima ret
narodni poslanik”g. Vasilije’ Trbi¢. I

‘Vasilije Trbié: Gospodo 'narodni' poslanici, ‘mo-
lim Vvas da izvolite ¢uti odvojeno misljenje ¢lanova
odbora za proutavanje zakonskog predloga’ o viz-
menama i dopunama Zakona o likvidaciji .agrarne
refornie na velikim posedima.

Odvojeno misljenje ‘glasi' ovako:

Gospodinu .
Pretsedniku Narodne skupstine
- Beograd

Cast nam je podneti odvojeno misijenje ¢lanova
QOdbora’ za proutavanje ‘zakonskog predloga o izme-
nama i dopunama Zakona o likvidaciji agrarne refoi-
me na velikim posédima od 19 juna 1931 godine sa
izmenama i dopunama toga Zakona od ‘5 decembra
1?3] godine, da ga izvolite ‘dostaviti Narodnoj skup-
Stini.

12 juna 1933 godine
u Beogradu.

ODVOJENO MISLJENJE

¢lanova odbora za proucavanje zakonskog predloga
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o izmenama i dopunama'Zakona o likvidaciji'agrarne
ireforme’na'velikim posedima.

PredloZena izakonska novela'o' likvidaciji agrarne
reforme 'ulSevernim ‘krajevima' nije onakva, kakva ‘se
je'morala‘ocekivati. Ona ‘ne ubrzava likvidaciju ‘agrar-
ne reforme’i ne'uvodi’napokon jedno’stalno’’zakonito
stanje, ' koje bi'bile” stvoreno ‘agratiom “reformon.
Mesto toga ‘'smo. dobili zakonsKi projekat,'koji je od:
borska'vedina‘usvojila, a 'koji' ne 'samo §to ne znali
likvidaciju agrarne 'reforme, ‘nego “naprotiv - stvara
novu agrarnu reformu, ¢iji se kraj za'sada ne moze
sagledati.

'Po “ovom ‘projektu ‘izmenjenaje ‘i sama suStina
agrarne ‘reforme. Po zakonskom' tekstu i po smisiu
znadila je agrarna_ reforma: zemlju treba 'dati 'zémljo-
radniku, koji je obraduje. '

Sada se'medutim ide’ i dalje. Po ovom 'se sada' za-
konskom projektu ‘i Sume''uzimaju za objekt agrarne
reforme. Ne 'samo Sunie, koje'bi trebalo'iskréiti 1 zem-
ljiste' uziratiti, 'ako, takovih'Suma uopste ima, nego su
abjekt agrarne ‘reforme ‘postale i Sume sa” industrij-
skim'drvetom, koje ‘se necée kao oranice ‘obradivati. Na
taj smo nacin ostavili princip, po kome se zemlja'ima
dati ‘'onome, 'koji je. radi.’ Zakonski predlog stao je ta-
ko' na princip oduzimanja' privatne svojine, $to 'je
protiviho zemaljskom Ustavu .od 3 <eptembra 1931
odine.

Sume, koje su po.ovom zakonskom predlogu pot-
pale pod agrarnu reformu, vlasniStvo su naSih crkava
i manastira priznatih veroispovesti, vlasniStvo, privat-
nih.lica, nasih drzavljana, t. j. crlkava srpsko-pravo-
slavne 1 katolicke, koje se izdrzavaju iz prihoda ovih
suma. Tako su. tesko pogodene Srpska patrijarSija,
Rimo-katolicke nadbiskupije u Zagrebu i Lijubljani te
Dakovatka biskupija, a i velike drvarske industrije,
u_kojima su_zapesleni mnogobrojni radnici. Ako se
ovaj.zakonski, predlog usvoji, onda ¢e Narodna skup-
stina povrediti ¢lan 22 Zemaljskog Ustava, i otvoriti
Sirom vrata cduzimanju i ruSenju privatne svojine.
Nikakvo &udo neée onda biti, ako rudarski radnici na
pr. zatraze, da im se predadu rudnici, kirajdzije, da
im se ustupe stanovi u vlasnistvo, i napokon blagajni-
ci, koji tud novac broje, da.taj cstane njihovo vlasni-
stvo.

‘Ovaj, zakonski. predlog, trebao bi prema namisli
predlagaca 'doneti blagodat samo vrlo. malom, broju
putanstval iiisamo iujnekeliko srezova.dok se jostali
narod u zemljilisava ove blagodati. Uzimaju se naime
Sume - zapravo'isamo - u Dravskoj, Savskojii jednom
delu Dunavske banovine, jer u drugim nema nil cr-
kvenih ni; privatnih, Suma, nego su sve-sume drzavne,
koje se né¢, oduzimaju.'Ako 'su:fume potrebne selja-
cima; keji surnastanjeniru blizini crkvenih«i privatnil
Suma, one su potrebne i onima, koji su nastanjeni u
okolici drzavnih Suma. Svuda narodrimade: preku po-
trebu ispase ‘i drvarenja.’ ’

Na ‘ovaj cudni nacin zakonski predleg: deli narod
na one kojima drZavaldaje sve, i'na oneiKojima dr-
Zava nista'ne daje, ali imnamece zato velike poreske
terete, kako'bitoni prvi‘mogli uZivati blagodati ovog
Zakona. : -

Postoji i druga’jo§ anormalnijanejednakost pred
zakonom. 'Po' § 7 Zakona ‘o ‘likvidaciji agrarne refor-
me izuzeti su naime iz njesvi ‘strani podanici, kojima
se po Pariskom sporazumu i Neptunskim ‘konvencija-
ma ne moZe nidta ‘vide oduzeti. ‘Zakonski 'predlog
dakie naSim crkvama i gradanima, 'oduzima'privatno




vlasniitvo, a tudin¢ima ga ne uzima. S pravom se pi-
tamo, kako to da naSi ‘gradani-i nase ustaiiove u svo-
i0j vlastitoj zeinlji ‘imaju manje prava nego tudinci?!
A Na ovaj ‘natin 'stavljamo svoju zemlju u red'ze-
malja, u kejima jo$ vladaju'réZimi »kapitulacija¢, a
nasSe/crkve guramo u takovuisitiiaciju, da svoje zadat-
ke u narodu necée moéi' vrsiti, négo ‘ée pasti narodu i
drZavi na teret.

Skupitina 'mora napokon biti taéno- obavestena,
kolikilje finansijski efeKat ovog ' zakonskog pred-
lega, §°13 juter predlozenog™ zakonskKog projekta
ne goveri o tom finansijskom' eféktu. Medutim, je
Ovo najvaznija stvar i to 'se'niora prije: svega znati.
Zna se' tatno koliko stoji agrar u’Bosnhi, a koliko
u Juznoj Srbiji' i Dalmaciji, ali se ne zna koliko stoji
u severnim' krajevima.'Da bi se ovo 'moglo izracunati,
bilo bi potrebno 'znati, koliko je zemlje razdeljeno
dobroveljcima, Koliko je ‘za njih jo$ rezervisano, te
koliko se ima'ta zemlja platiti-i na koji nacin.

Zakonski projekt predvida isplatu oduzete zemlje
i Sume, obveznicama drzavom garantcvanim. Ali sam
broj obveznica, njihovu sluzbu ‘i sve ostalo” zakonski
projekt ne odreduje, nego mimo Narodne skupstine
ostavlja sve to volji Ministra finansija i Ministra po-
ljoprivrede. ‘

Takovu ovlast i pravo u ovakvom vaznom finan-
sijskom pitanju né 'moZe Narodna skupstina nikome
da dade. To nam jam&i da ¢ée obveznice imati dobar
efelct na vrednost dinara’'i na ostale papire od vred-
nosti’' kojima je' ve¢ odavna’ zasiceno naSe novéano
trziSte. Prema zakonu o izmenama i dopunama ‘poje-
dinih zakonskih propisa o '‘agrarnoj reformi (§ 13)
finansijski efekat dostize  visinu od ' '900,000.000  di-
nara. |

Prema ekspozeu samog Ministra poljoprivrede
razdeljeno je na 213.293 zemljoradnic¢kih porodica do
sada’ 541.794 jutra zemlje u Slovéniji, Hrvatskoj, Sla-
voniji.i Vojvodini. Prema novom zakonu ima se od
293.909 jutara obradive zemlje i-282.844 jutara pas-
njala, Koja su 'ostavljena “veleposednicima uzeti za
svrhe agrarne reforme jo§ 100.000 ‘jutara.

Tako ¢e ukupna povrsina zemlje Koja se ima cks-
proprisati‘i platiti‘cbveznicama iznaSati 641.794 jutra.
' Prema:ceni‘edredenoj po ovem zakonu“platice se
za svako jutro prose¢no 2.500 dinara.

Pomno#i'li §e'broj jutara 641.791 koje se imaju
eksproprisati 'sa 2.500 dobiva se suma 1.640,488.000
(iedna milijarda’ Sest stotina Cetrdeset miliona Cetiri
stotine osamdeset i osam hiliada) dakle, suma’'malo ne
dva puta veca od ‘one predvidene u novom zakonu.

Pa ako se uzme'i cena‘od 2.000 dinara po jutru,
dakle cena ispod preseéne cene, finansijski efekat bio
bi 1 1.283,588.000 dakle, opet blizu 400,090.000 ‘dinara
vedéiod predvidenog u ‘zakonu efekta.

Ovoliko bi imala‘drzava da plati za ziratno zem-
Ste i za {edan deo malih paSnjaka. U ovaj ralun
su’uzete Sume. _

Prema  ckspozeu Ministra poljoprivrede u obraz-
JoZenju novog zakona stavljeno ‘je pod- zabranu
903.295 jutara Sume. Od toga je veé eksproprisano
11 'Dravskoj i’ Savskoj banovini 628.295 jutara, te'se
jo3 imade eksproprisati oko 50.000 jutara, tako da
bi se ukupno eksproprisalo 678.295 jutara Sume.

Uzme 1i se minimalna cena od 1.000 dinara po
jutru finansijski bivefekat iznosio sumu” 'od dinara
678,295.000. i ) j

Imajuéi u vidu da se ova suma ima da isplati u
30. godina sa 4% interesa ,jasno je, kako ogromni
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firiansijski teret imaju da preuzmu zemljoradnicke
organizacije i opStine u &iju bi se'korist imala’ eks-
proprijacija Suma'da provede.

Same kamate iznaSle bi' godisnje oko 30-miliona
dinara. Ako se tome 'doda‘anuitet otplate morale bi
ove organizacije i opStine da’placaju svake godine
50,000.000 Sto prelazi finansijsku i ekonomsku snagu
njihovu. ‘Konaéni ‘rezultat ovog finansijskog tereta
bi bio 'da bi'drzava morala da preuzme obavezu pre:
ma vlasnicima Suma. sa ¢ime ona veé sada rauna.

Tako''bi ukupno efekat finansijski® agrarne re-
forme za/drZavu 'bio 1,640.488.000 'vise 678.295.000
ili ukupno 2.318,783.000 dinara:

Kadse teme dcda 5% kamate :na 30 godina izlazi
kona¢no: ‘da drZzavaimade platiti bliza 6.000,000.000
dinara za:ovakvu provedbu: agrarne reforme.

Da i narodni pretstavnici mogu u ovo i’ovako
tegko vreme ovakav veliki teret navaliti» na‘prezadu-
zeni narod?

Na osnovu svega toga molim ' Narodnu skupstinu,
da ovaj zakonski ''predlog 'Kao Stetan po narodne'i
drzaviic ‘interese izvoli odbaciti.

"L Zalizvestioca’ odborske ‘manjine 'odreden je''g.
Vasilije Trbi¢, narodni poslanik.

Clanovi odbora:

Vasilije Trbi¢ s. r., Mirko Najdorfer s. r., dr. Ivan

Lontarevié¢ s. r., dr.’ Nikola Niki¢ s. r., dr. Franjo

Gruber s. r., Vitomir Vidakovi¢ s. r., Stjepan Valja-
vec s. r., Milan Topalovi¢ s. .,

Vasilije Trbi¢ (nastavlja): Gospodo narodni po-
elanici, g. Ministar poljoprivredé traZio je hitnost za
ovaj zakonskilpredlog. Smatram’ za duZnost da pod-
vutem da ovakav.predlog iije bio'na'svom mestu, jer
<o u ovako vaznom trenutku, pri reSavanju najkrupni-
jey pitania, zatvaraju usta narodiim pretstavnicima i
oduzima'im se mogucénost da kaZzu na ovom mestu
svoju re¢ ne samo o ovom zakonskom predlogu, nego
o ccloj agrarnoj politici, kako dosadanjoj tako isto i
o' buduéoj, pa bi bilo'u opStem interesu Kkorisnije ‘Cuti
$ta o tome 'mislei sude'predstavnici naroda'nego Sto
su'im'zatvorena' usta.

Gospodo “narodni poslanici!  Agrarna reforma,
keja je redovne plod revolucinonarnog odnosno’ po-
sleratnog 'stanja, u sultini svojoj je zahtev sccijalne
pravde i nuzde.

Kao takova bila je agrarna reforma potrebna i
opravdana ‘i ked nas. Svaki pametan: ovek, narotito
politicar, znao je i znade da su kod provadanja agrar-
ne reforme ‘svazemljidta stavljenaizvanprometa i da
jeto tedko uticalo'iutite ina ekonomskai finansijska
nitanja 'zemlje; u kojoj' se ‘agrarna reforma sprovada.
U zato je duinost, gospodo narodni’poslanici, svih po-
liticara'i nacionalnih ekonoma bila, da se agrarna re-
forma §to pre'i $to'brze i bez veéih perturbacija spro-
vede i do kraja zavri.

Posle oslobodenja, gospodo narodni poslanici,
pro8lo ‘je veé 14 godina'i sva'su ta pitanja za to vre-
me u bezbroj strutnih i ministarskih sednica resavana
i 'kona&no ‘je’' 9 juna '1931 godine donesen Zakon o
likvidaciji agrarne reforme na velikim posedima kao
definitivni zakon. ' ° Wil

Nacela toga zakona su, da se Sto pre i sa Sto ma-
nje teSkoc¢a likvidira agrarna reforma na velikim po-
sedimaide Hatey

''§ 1 Zakona od 9'juna 1931 godine kaZe; »da
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se-ovim,.zakonom konaéno (likvidira agrarna reforma
na.velikim posedimac, i to s razloga; da se ovom,pri-
vremenom stanju na posedima:uzetim u svrhe agrarne
reforme udini; kraj na.taj nadin, Sto.se odreduje eks-
proprijacija veceg dela poseda,u korist agrarnih sub-
jelsata, a osta'zk vraca:vlasnicima naslobodno raspo-
laganje.

I §-24 toga zakona, gospodo-narodni poslanici, u
tac. 6, zadnja stavka, govori-da je pitanje lekspropri-
jacije;fuma konacno zatvorene, a:sa svihostalih Su-
ma brife se zbrana otudivanja i »opterecivanjac,

‘Gospoedo narodniposlanici, i Prestona:beseda kao
i Adresa Narodnog prestavnitva ‘na Prestonu besedn
govore, da je agrarpa refarma definitivno dovrSena u
nasoj zemlji: Kako vidite, ¢ospodo marcdni poslanici,
ova novela stoji usuprotnosti sa Prestonom:besedory
i Adresom Narodnoga prerstavniStva,ita:je: novela da-
ke, kakovidite, suprotna ilautoritativnoj izjavi Vla:
dara.

Posle donefenja,toga zakona, ¢iji sam § 24 ci-
firao, stupa, gospodo narodniiposlanici, na snagu novi
Ustav Kraijevine Jugoslavije od 3 septembra 1931
god., koji-u ¢l. 22 izri¢ito odreduje da. je:privatna
svojina osigurana, da se eksproprijacije ne ‘mogu-vr-
8iti sem na osnovu zakena i to samo uz pravié¢nu nak-
nadu.

Prema tome, ngpodo narcdni poslanici ekspro-
prijacija posle doncienja Ustava ne moZze se vrsiti na
osnovu donoSenih zakona,ad, hoc,;veé samo u okviry
Ustavne odredbe i Zakona o cksplopmacm, koja,.se
vrsi za opSta 1 javna dobra. .,

Kako je, gospodo narodni poslanici, Ustav te-
meljni drzavni; zakon; a Sume i zemljiSte .veé ranijim

zakonom izuzete ispocl wuu stega, to Ustav garantira

puvatnu svojiny i omogucuje . eksproprijaciju samo
uz pravicnu. naknadu, l\on nije;vidljiva iz ove novele
Agrarnog zakona,

Ta novela, gmpodo narodni pmlamc: nije: samo
1 suprcinosti sa Prestonom besedom i Adresem Na-
rodnoga prestavniStva, te.sa-Ustavom od 3 septembra
1931; god., nego stoji-u cuprotnosti i sa tekstom Pa.
riskih Konvencija, ]\ouma se ;nasa dr/’IV’l obvezala
prema inostranstvu; da. ée -agrarnu ireformu . do, odre-
dencg roka konaéno likvidirati, 1a koje - tekstuelno
«lasi: «adazivajuci serpozivu sila prijateljskili-a neza-
interesovanih u- ovim raspravama, sve tri-Vlade: ju-
goslovenska, «Celfka i rumunska; htele su  dati rizraza
svojoj dobroj volji za izmirenje u Zelji za mirom, a
na-keje je pristata i Madarska sa svoje strane;-prema
tome. izraden je sporazumno. i ugovoreno &l 1 tad.
2..0d 1L, »da- ¢e ' Jugeslavija.-obnarodovati - pre 120
jula 1931, godine definitivan zakon o agrarnoj refor-
mi i preduzeti. potrebne -mere,; da se primeni:novih

zakonskih odredaba. pristupi, $to. brze, s tim, da se ta

primena nece modi -odlagati. -dalje od 31 decembra
1923 god u-koliko. se ti¢e gore pomenutih dobarae:
Taj ugovor -potpisan-je u Parizu 28 aprila 1930 god.
izmedu Iugmlavue Francuske, Velike ‘Britanije, Ita-
lije, Rumunije, Cchoslovatke i Madarske.

Gospodo . narodni. poslanici; gospodin Ministar
poljoprivrede iizjavio je: pred Odborom, i.u »Politicie,
u polemici. samnom,. da.¢e ita njegova’ novela zahva-

tati i strane drzavljane. Ali, gospodo narodni posia-

nici, kada vidimo i kada pro¢itamo tekst toga Parisko-
ga Ugovora, vidimo da je izjava-g.. Ministra;poljopri-
vrede u najmanju ruku deplasirana i da je iSla za tim
da mistificira i narodne poslanike, Narodnu skupStinu
i nase javno.mnjenje, jer. ako bi g. Ministar ostao

pri svome tyvrdenju, da ée eksproprisati. kako-je obe:
¢ao, zemljiSta i Sume  stranih podanika, -ta ;bi-nas
njegova novela dovela pred Haski sud. radi, krienja
jedne mcdunarodm obaveze, koju  je nasa- dmava na
sebe.svojevoljno primila.

Gospodin; Ministar, poljoprivrede i.u toj svojoj
noveli-§ 7:kaZe izricno da se od eksproprijacije, izuzi-
maju oni iz stava 3 § 11 Zakona od 20 jjuna 1931.go-
dine i to se, -gospodo .narodni poslanici,: odnosi na
madarske rdrzavljane -i-to .za ona zemlji§ta koja nisu
eksproprisana do, onoga dana kako je ‘to predvideno
Pariskim sporazumom.

Sto se, gospodonarodni: poslanici, pak tice tali-
janskih drzavljana, -oni su; zasticeni, § 11:stav.2 na
osnovu | €l. 56 -1 57 Santa-Margaretskih konvencija,
od 23 oktobra, 1922 godine \i po. priviemenom, spora-
Zumu, za, okspropruacuu radenvim u Neptunu 20 jula
1925 godme, te ;prema .tcme italijanski dr/avlmm
uopste ne-dolaze u obzir za el\spropruacnu bez nji-
hovoga prlstanka

Kome | ¢e, gospodo  narodni posl’mici, £.Mini-
star poUoprwrode epksproprisati fume ;i zemljista?
— Samo naSim gradanima, koji -.u. ovom slucaju: do-
laze u Jedan podreden jpoloZaj u svojoj, rodenoj zem-
1ji i mi imamo tu anomaliju, da se strani rhavljam
favoriziraju pred nasim,gradanima.

Prema ovome .zakonu o‘izmenama i dopunama
pojedinih . zakonskih:predloga -0, agrarnoj, reformi (§
13) finansijski efekat dostize .visinu od 900,000.000 di-
nara. To je sasvim svojevoljno, izracunato i ne odgo-
vara,istini.

Prema  ekspozeu - samog  Ministra poljoprivrede
razdeljeno nje na: 213,293 zemljoradnickih: porodica
do sada 541.794 ]llt'lril zemlje u Sloveniji, Hrvatskol,
Slavoniji.i;Vojvodini.: Prema novom-zakonu imase od
293.909 jutara obradive 7emlm 1:282,844 : jutara-pas-
njaka, koja su 0>tav11ena veleposednicima, uzeti'za
svrhe agrarne reforme . jos -najmanje :1100.000 jutara,
Tako ce ukupna povriina zemlje, koja se ima ekspro-
pns‘m i plntm obveznicama, iznaSati 641.794 jutra.

Prema ceni odredenoj po ovom zakonu -platiti ¢e
se za svako jutro popreno 2500 dinara,

Pommnozi li se-broj jutara.641.794, Koje se imaju
ekspr(»pnsatl sa.2500.— dobiva se suma od: 1. milijar-
da 640 miliona, 488 hll]ad’l (1.640,488.000), dakle su-
ma mal ne dva puta vecéa od one predvndene u novome
zakonu. Pa ako se uzme;i cena od 2000 dinara po
jutru, dakle cena ispod proseéne cene, sfinansijski. bi
efekat bio 1.283,588.000, dakle opet za-blizu 400 mili-
ona. vedi od pudvxde_norr u . zakonu efekta.

Ovoliko.bi:drZava imala da;iplati za ziratno.zem-
ljiSte i za 1edan mali deo paSnjaka. U ovaj ratun nisu
uncte Sume i 100.000 jutara koje se ne mogu ni' po
kakvom zakonuad: hoc, nego po. &l 22 Ustava uzeti.

Prema ckspozeu Ministra pohol)rlvre(lc i obraz-
loZenju novog . zakona siavllcno 1e ipod  zabranu
903.295 jutara Sume. Od toga je veé eksproprisano u
Dravskoj i-Savskoj :banovini oko :140.000 -jutara; te se
joS.ima elgsproprisati, oko 50.000 -jutara, tako da bi
se ukupno eksproprisalo oko 190.000 jutara.’ Uzme li
se. minimalna cenaod 1000 dinara po jutru, finansijski
bi efekat iznosio sumu od 190.000.000 dinara:

Imajucn u vidu da se ova suma-ima da:isplati u

30, godina sa 5% interesa; :jasno ‘je ‘kako - ogromni
fmansx_]bl\l teret ;imaju. da preazmu zemljoradnicke
organizacije i opS$tine, u ¢iju je korist eksproprijacija
suma provedena. Same -kamate 'izna%aju 34 miliona
dinara-godisnje. Ako seitome:priklopi anuitct otplas
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te, morale bi ove crganizacije placati svake godine
oko 100 miliona, Sto prevazilazi finansijsku i ekonom-
sku. :snagu njihovu, tako da bi.se one pod tim teretom
slomile i upropastile i svoju sopstvenu imovinu.

Konaéni bi -rezultat ovog finansijskog tereta bio,
da bi drzava morala. |)rcdu7et1 obavezu,prema vlasni-
cima %uma, sa €ime se ve¢ sada racuna, Cak se pu-
btﬂjll . svet ovakve vesti, da se nateraju ove orgaii-

zacije da prime Sumu.

Tako bi ukupni finansijski efekat agrarne refor-
me za drzavu bio 1.640.488.000 dinara.

 Prema §§ 44 i 47 Zakona dosada$nji vlasnici pla-
¢aju za svrhe kolom7acuc u Kolonizacioni fond od
odstete koju imaju da prmu. za .eksproprisano zemiji-
Ste doprinos od 10—20% prcma veligini. veleposeda.
Ova ce naplala vr8i na taj. nadin, to, se biviem vlas-
niku pri mplatl odstete usteZe 0\"11 princs, u obvez:
nicama po nominali.

Po istom zakonskom propisu placam agrar. inte-
resenti, koji dobivaju’ u sopstvenost zemljiste bivsih
vlasnika, takoder u Kolonizacioni, fond, doprmm od
'5 % od utvrdene oditete u gotovom noveit u roku od

20 dana.rafunajuéi od dana prijema ckspropriacione
odluke.

Predlor agrarnog zakona vesto: je unco u § 11
odredbu, kOja ¢e biti katastrofalna po uspeh agrar-
nih mtercccnata Ta odredba glasi: - »Ako llkvxdacuu
velikog poseda provada zadruzna organizacija agrar-
nih mtcxccennta ili Savez 7cmlloradmd<lh zadruga do-
prinos ' za Kolonizacioni fond neée se uoplte pladatic
(S 11 stay 4).

Tim je stvoren jedan forum. u dr/avnol admini-
straciji, da likvidaciju velikill .poseda moZe da spro-
vede ne Ministarstvo poljoprxvrcde i podrutne mu
vlasti ve¢ i privatno-pravne ongammcuc. sto se  izri-
Cito protivi zakonu o banskoj upravi (§ 38) i zakonu
o uredenju Min. pcljoprivrede, koji cdreduju, da is-
kljudivo u nadleZnost drZavnih vlasti (Min. . poljo-
privrede) spada sprovodenje agrarne reforme, da se
dakle ovi poslovi ne mogu preneti ni na koga drugog.

A sada da se vidi finansijski efekat ove odredbe.
Ovom zakonskom odredbom xelcpoecdmcx l)rl\t(‘dt.
proseéno 15% od: otStete, a agrarni inferesenti 5%
odnosno koliko drzavna kasa gubi.

Taj procenat izracunat od cifre (l'uc ovaj rezul-

at: OtSteta  koju oni veleposednici. imaju da prime
vnom 1.640,480.000 dinara. Od ovog drZava ima da
primi 20%: 15% poprecno od veleposednika i 5% od
agrarnih interesenata.' Ukupno dakle 20%. Od. ukupne
ot3tete u visini od 1.640,488.000 dinara drzava bi dakle
imala da primi 398 milijona, ili uzevsit da ukupna
otSteta iznosi 900 miliona, kako pogresno predvida
novi zakon, to bi 20% doprmos jiznosio . 180 miliona
u korist drzavne Kase. Usled ‘pomenute. zakonske od-
redbe tu korist drzava bi ngubxla a za toliko bi se
lkoristili, velcposcdmm i agrarni interesenti. Da uzmo-
@nu zainteresovane stranke obezbediti sebi ovu. udte-
du razumljivo je da bi-morale savezima ponudltl jedan
deo koristi. Oni bi se jednostavno uortadili i podelili
lkorist. Tako bi savezi zaradili najmanje tre¢i ded
l(olom7'1c10nog doprinosa, t.j. 109 miliona ili u. naj:
corem Qlll(.a_]ll 60 miliona na racun driavne kase.

Tako je veoma lepo spremljen jedan veliki plan

za kolosalnu zaradu. Razumljivo je da ¢e Ministar.
koji ‘c doneo ovaj zakonski propis, izlaziti ususret

savezima, odnosno svom intimusu Stojanovicu i da ce.

im_prepustiti da oni likvidiraju $to veéi broj velepo-
seda u'sjévernim krajevima,
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Ovim puilem- bilo bi likvidirano i.samo Ministar-
stvo agrarne reforme, jer ¢im bi savezi preuzeli. lik-
vidaciju- Ministartsvo ne bi imalo Sta da radi: U tone
se smislu imaju.razumeti reci Ministra kada je-rekao
u svome ck<po7eu da ce. kencem. ove ;zr)dmc biti dve
trecine l)OS]a svrieno. Na ovaj nalin moZe da bude, i
pre svrieno, posto. se ova: likvidacija prebacn sa dr-
zavnih vlaatn na saveze, ali.na Stetu drZave i drZzavne
kase:

Sem . ove koristi, savezi, odnosno oni :prijatelji
Ministrovi koji stoje u savezima, imali bii druge ko-
risti.

Ovde, gospodo, kad su, u pnmn]u novi kompleksi,
kou xmaJu da se elmpnopnsu nije,u pitanju cela dr-
zava ve¢ samo nekoliko srezova., U. tih nekoliko sre-
zZova,. u kouma treba $uma da se dodeli, postoji zem-
1|15tc koje je  veé dodcl]cno mesnim Jinteresentima,
kojima .treba sad da se da i Suma.

Ja vas pltam gospodo, §ta da. se radi u. onim
srezovima: gde Sume nema, $ta da se da onima u Sre-
mu, onima u qrbm koji nunam sumu? Po:demu moze
privatna svojina da se;narusava samo u nekom.srezu
da bi se zadovoljila potreba nekoliko 1111(I1 — nekoli-
ko qeh'»’ Ja mislim:da ne smemo na ovaj na¢in da na-
ruSavamo pravo privatne svojine u interesu. nekoliko
ljiudi ili nekoliko sela.

Ali ima. jo§: jedna stvar, gospodo narodni poslani-
ci.. Ima ovde .jedan br')l (r()xpodc naro'hnh -poslanika,
koji mogu da se odr¥e i da budu poslanici samo tako
ako se donese ovaj zakon i privatna Suma podeli,
(Graja i protesti) i.zato ja smatram da ova -Narodna
<kupitina ne bi trebala da ovaj zakon izglasa samo
zato .da bi se omogucilo nekolicini gospode da dodiu
1 ovu kucéu. Molim Narodnu skupstinu da glasa pro-
tiv ovog zakonskog predloga (Prigovori.i graja.). :

Potpretscdmk dr. Avdo Haeanbcgov:é iRed (ima
g. Ministar poljoprivrede g. dr. Tomasic,

‘Ministar .poljoprivrede dr- L jubomir Tomasic¢:
Gospodo narodni poslanici, agrarne reforme spadaju
u.red onih socijalnih procesa koji se tokom.ctovetan-
stva. ponavljaju od vremena na vreme. Nuhova rese-
nja-uvek su dvojaka: ili drzavna vlast oseti da ic takav
jedan proces zreo da. ga Kanalile svojom vla$éu ili
to propusti i onda te se reforme provode odozdo na-
silnim.putem ;mimo_drzavne a vife puta i protiv dr-
Zavne vlasti. (U7wu Tako  je!)

Kad je zavrSen svetski rat i kad se osetilo da je
takav jedan proces opet-dozreo, na¥a drzavna uprava,
m]o zanemarila to i nije &ckala da se taj proces-re-
fava, odozdo i mimo i protiv:drzavne vlasti, nego je
odmah februara meseca: 1919 godine Kmhcvalum Ma-
nifestom : uzela u sveje ruke. refavapje ove affrarno.
reforme. I od onoga vremena do danas traje reSava-
nie, ovoga problema a da: nije moglo biti sasvim za-
fvoreno i zakljuteno jer su se: pokazali. nekoji: ne-
dostaci lmu se Zele i hoce ovim zakonskim predlo~
gom, koji je pred vama, da odstrane i na taj nacin da
se zavrsi ovo pitanje.

Ovo je pxtame. gospodo, i do-sada predugo tra-
jalo. T vi-svi vrlo dobro znate da u ovakvim 'socijal-
nim pltanuma vredi ono natelo: ko brzo daje, duplo
daje. Svrha je ovoga zakonskog. predloga da to stanje
okonta i Sto nije do sada utinjeno to ovo Narodno
prestavniltvo treba da udini, i da dovrsi ovaj Casni
zadatak. (Usklici: Ziveo! Tako je!)

Dozvolite mi, wospodo narodni poslanici, da vam
nabrojim glavna nadela-ove: predlo¥ene zakonske:o-

snove, a vama su svima detalji vrlo dobro pcmmtl Ta
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nacela su sledeca.

Kod agrarnih subjekata zadrZava se stvoreno
faktitko stanje da se izbegnu revizije sa svim'nemilim
1 nezgodnim efektima, koje smo do sada imali,

_Kod agrarnih objekata ostaju gotovo ista natela
koja su prihvaéena u zakonu od 19 juna 1931 godine,
osim u pogledu supermaksimuma, ked kojega su na-
slovi za njihovo ostavljanje restringirani-od 12 na 4,
dakle poostreni. Sad po ovoj osnovi vrede ovi naslo-
Vi: za ugledna gajiniSta stoke, za ergele, za selekci-
one stanice i za narotito organizovana ugledna’ gos-
podarstva, koja su potrebna da se odrZe u narodno
govspodarskom interesu. Kao §to vidite, suZenje je iz-
vrseno na te preduslove, na ova &etiri od onih 12, ko-
liko je bilo predvideno zakonom: od 1931’ godine.

Osim {oga, a u cilju olak$anja agrarnim”intere-
sentima, snizen je koli¢nik ‘od” 160 na 120, odnosno
za zemljiSta u vodnim zadrugama na 100, a u Hrvat-
skom Zagorju, gde je bio koliénik 200, sniZava se on
12 istu meru kao'i u ostalim krajevima zemije. ;

_ Dalje je unesena nova odredba, po kojoj se Pri-
vilegovanoj agrarnoj banci daje pravo prvokupa
onih agrariih zemalja i povrSina, koje bi, posle bri-
sanja klauzule zabrane otudenja, agrarni interesenti
prodavali. To pravo moZe Privilegovana agrarna
banka ‘prenositi na sve ZadruZne saveze i zadruZne
ustanove. '

.. Isto tako osigurano je obezbedenje dr¥avnih po-
zaJmica datih agrarnim interesentima ‘preko Saveza
agrarnih zajednica. ,

. Gospodo narodni peslanici, nebrojene ‘pretstavice
1 molbe agrarnih interesenata i drugih sela traze Sume
1 popatu. Te3ko se ose¢a u ovo doba nepravda koja
J¢ ulinjena kod nekih segretacija. To se pitanje f)o~
vlati jos od oslobodenia, jer su nébrojena <ela i'ko-
Ionije steSnjeni - od velikih- fumskih posednika  tako

da'nemaju-uslova' za cpstanak. a'i sam Sumski zakon.

u § 186 predvida reviziju ovih odio%aja. Pa zakonu
o_d 1931 godine eksproprisane su $ume u korist zem-
ljoradnika u Dravskoj banovini ‘koje premasaju 1000
hektara, a u Gorskem' Kétaru, Savske banovine koje
premasaju 1000 ‘jutara.'Da 'bi se ovo nadelo pgovc'h
I U ostalim Kkrajevima, gde postoje Sume i za njimé
potreba zemljoradnika, unesena jé nova odredba. ko-
Jom “se oduzimaju Suniske povr¥ine u Korict sela i
haselja'i to najvide dc 25%, ali samo od onih povrSi-
na koje premasaju 1000 jutara. :
.. Ovom zakonskom osnovom uredeni'su i neki spa-
cuah]l ‘odnosi iz gornjeg i &inZenog prava u bivem
provincijalu u Savskoj banovini. ‘
.U tehn&kom ‘pogledt, ‘gospodo, upro¥éeni su’ ra-
dovi da bi se likvidacija brye i jeftinije provela ‘Gos-
podo..wpo ovoj ‘noveli uredeni su'i odnoSaji za nna
zemljiSta koja su zemljoradfici stokli uzurp.avijom ili
zamenom pre 27 februara’1919 zodine, a' ko' ‘hosa-
dovni  odnosi nisu bili provedeni u zeinljinim "knji-
gama.Osm1togazemlji§ta gradevinskih zona, relativne
sumska tla'kao i gospodarske zerade regtiliéani su o-
vom novelom tako da se je vodilo Fatuna o interssi-
ma 1 gradova i agrarnil subjckata. Praznina dosada-

2.;(‘{.{ zako’na.u poglec_iu zemljiSta dobrovoljaca koiiA
Su'naseljeni, — a nisu jo¥ dobili dobrovoljatka u-

verenja, pa se zato ne mogu kao'takvi ubastiniti, —
;Spumena ie ovom novelom na’ taj natin, : ¢

J?Ve dobroyoljgékp kompetencijc privremeno preno-
>¢ na kolonizacioni fond za vreme dok se njihova do-
thOVOIJE}éko svojstvo definitivno ne utvrdi u Ministar.
Styu vojske, prema postojeéim propisima. Osim toga,

Sto se nji-

LII REDOVNI SASTANAK — 14 JUNA 1933.

——tr e e e

gospodo, radi olakSanja samim agrarnim interesenti-
ma, smanjen je doprinos za kolonizacioni fond, koji
je do sada iznosio 10% ‘a sada je smanjen na 4%. Da
bi'se 'na.novim naseljima izaslo u susret Zeljama i po-
trebama naseljenika u pogledu crkve i Skole unesena
je'i odredba kojom se.crkvi i Skoli ima dodati po G
jutara za njihovo izdrZavanje. Da se velikom posed-
niku nadoknadi najuzi maksimum koji mora po zako-
nu da mu se ostavi, a medutim je podeljen agrarnim
interesentima koji se ne mogu nigde premestiti, pred-
videno“je da mu se da ekvivalent na difugom mestu od
raspoloZivog agrarnog ili-drzavnog zemljista. A da bi
se likvidacija' cve agrarne reforme mogla $to brZe
sprovesti ‘ovlaSéen'je g. Ministar poljoprivreme, da
moze za mernitke troskove predujmiti stanovite iz-
nose iz Kolonizacionog fonda uz prethodno “osigu-
ranje ‘za naplatu tih predujmova. Osim ovih principa
i nacela, gospodo, ‘glavno pitanje je ono o kome Ze-
lim sada da govorim, a to je finansijski efekat. Prema
zakonu od 19-juna 1931 godine u ovome zakonu do-
lazi u obzir eksproprijacija ukupno od 550.000 kata-
starskih ' jutara zemljiSta i 180.000 katastarskih jutara
Sumske povrsine. Dozvolite mi. da govorim ‘najpre o
zemljistu 'a kasnije 'o Sumskcj povrsini. Od ovih
550.000 katastarsldih jutara spada na ‘dobrovoljce
180.000 katastarskih jutara, a na druge agrarne inte-
resente 870 kat.' jutara. Po principu zakona od 1931
godine i ovog sada¥njeg, ovi drugi interesenti, kojima
pripada ‘ovih '370.000 Kkatstarskih jutara, oni sami
isplacuju celo ovo zemljiste, drzava daje samo zemlji-
Ste ‘besplatno dobrovoljcima t. j. onih 180.000, Kkat.
jutara, ali ovu povriinu zemlje drZzava ispunjuje na
taj nacin Stc daje ovu zemlju kojom sama raspolaZe,
a’'lo je 16.000 kat. jutara drzavnog zemljista, 7.000
kat. jutara zemljiSta koje pripada Koleonizacionom
fondu'i 130.000 kat. jutara zemljista biviih madarskih
drzavnih optanata, koje zemljidte pripada danas dr-
zavi jer je obratunato u tako zvanom »Fondu.Pari-
skog sporazumac.

Kad zbrojimo sve ovo. zemljiite kojima drzava
raspolaZe, dolazimo do’ cifre od 153.000  katastar-
skih jutara, tako da ostaje za zbrinjavanje dobrovo-
ljaca :jedan .manjak od okruglo 27.000 Kkatastarskih
jutara, koje drZava ima da plati i to u obveznicama.
Prema -ovome . zakonskom predlogu za cenu . toga
zemljista, koli¢nik iznosi 120, odnosno 100. To. u di-
narima ziraZeno .iznosi 1.800 odnosno1.500 po kata-
starskom jutru. Dakle srednja cena.po katastarskom
jutru iznosi 1.650 dinara. Ovaj manjak za dobrovolj-
ce od 27.000, uracunat po .1.650 dinara po katastar-
skom . jutru, daje finansijski efekat: od « dinara
44,500.000 ukupno. Prema tome, gospodo, drZava
ima iz ovoga rafuna’ obavezu -jedino .za.. ovib
44,500.000 dinara koji su potrebni za ispunjenjc
kvote koja pripada dobrovoljcima u zemljistu. Ovaj
iznos, gospodo, drZava ima dakle da naplati, a da:
ne uzima nikakve nove terete, i to iz doprinosa u
Kolonizacionom fondu. Jer, kako znate, gospodo, za
onih '130.000 katastarskih jutara, koji se daju dru-
gima interesentima i za koje dobijaju danadnji vlas-
nici obveznice, moraju ti,vlasnici.da plate doprinos
u Kolonizacioni fond-Kkoji se raluna proseéno sa
149.. Prema tonie oni  u istim obveznicima placaju
jednu sumu koja je dovolina da se manjak za dobro-
volice pokrije, a kolika je ta suma, odmah ¢u. vam
reé¢i. Ovih. 370.000 katastarskih' jutara dele se na
230.000 katastarskih jutara onoga zemljista koje se
obratunaya sa 1.800 dinara i 140.000 katastarskih
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jutara” onoga zemljidta koje se obratunava za 1.500
dinara. © Ukupno "'to ' salinjava 624 niiliona dinara.
Kada se 'tizme 'u obzir’ da '14% 'ide 'Kolonizacionom
-fondu, 'onda' znati ‘da u Kolonizacioni fond ide
87 miliona dinara, t.j. obveznice u dvostruko veéoj
vrednosti' nego ' '§to “je potrebno’'da ‘se isplati’ ono
zemljiSte, koje “je ‘potrebno za nadepunu kvoti koja
pripada dobrovoljcima.

Géspodo, kod finansiskog ¢fekta da:predemo
sada najpre na Sume. Prema zakonu od 1931 godine
spada’ pod ' eksproprijaciju  140.000 katastarskih ju-
tara'Sume, od kojih je 30.000 onih madarskih'opta-
nata, §to spada u fond A, tako da ostaje:110.000 ka-
tastarskih' jutara i po ovoj noveli po § 7 maksimum
od 25% o kome govori zakon, iznosi' najvise 40.000
katastralnih jutara. Dakle, efekat ovoga zakona je
stvarno samo 150.000 katastralnih jutara Sumske po-
vriine. Onako kako'je uistanovljena‘cend za onu po-
vrsinu iz' zakona od 1931 godine po 1300 dinara ka-
tastralno jutro; to za '110.000 Kkatastralnih: jutara iz-
nosi 33" miliona, a ovaj zakon u'§ 7 sa oniii 40.000
katastralnih jutara po ceni ,od 600 ' dinara : zahttva
raviio 24 miliona.» Dakle 'celo pitarije Suma po veé
postojeé¢im zakonima iznosi u:finansijskom efektu
33 miliona, a ovaj novi § 7 :iznosi-u finansiskom
efektursamo 24, miliona: Ali kod Suma; gospodo,
mnisu ni dobrovoljci' oslobodeni, ni oni- ne  dobijaju
Sume ‘besplatno: na teret 'drZzave; nego i oni: placaju
danasnjim vlasnicima, tako da za drZavu tu nema za
ove Sume koje -zahteva.zakon iz 1931 i §!7 ovog no-
vog zakona nikakvog novcanog efekta. ‘

Gospodo, sad nastaje pitanje drugo, naime ka-
Kve terete preuzima agrarni.interesent, da li ga- fi-
mnansiski. teretii nece tako potistiti: da-bude nesposo-
bna ekonomska jedinica. Prema: ovom “zakonu, go-
spodo, 'pre. svega e ustanovijeno da on,plaéa anu-
itet za:30 godina i.5% kamate. To znadi, zospodo,
dcako smo pre rekli, da dobijaju: zemlju po poprecnoj
srednjoj ceni od.1.650 dinara po katastralnom jutru,
ca anuvitet iznosi samo 107,50 dinara na godinu. Go-
spodo narodni: poslanici, i Agrarni odbor i podruéno
.1mi; Ministarstvo, su_misljenja da 107,50 dinara.go-
diSnje po katastralnom jutru nije nepodnosljivo op-
terecenje. za agrarnog .interesenta, nego.da je to
jedno tako umereno optercéenje da samo onaj Kkoji
je nemaran i nevaljao  nece biti u stanju da to
podnese. I

‘Gospodo, . obveznice kojima c¢e se  ispladivati
vrednost zemljista dana$njim vlasnicima. izdace za-
vod uz drZaynu .garanciju ali, kako vam je poznato
iz zakonske stilizacije, radi te subsidijarne drZavne
garancije drzava se -uknjiZuje na prvom mestu.

Gospodo, dozvolite mi da se .osvrnem_jos i na
odvojeno miSljenje g.g. Vasilija Trbi¢a, dr. Nikole
Niki¢a, dr. Ivana Lonlarevi¢a, Mirka Najdoriera i
dr. Dure LeuSi¢a. Gospoda narodni poslanici, koji su
potpisali ovo odvojeno misljenje ocito su u jednoj
zabuni, jer su ga potpisali i sastavili pre no Sto su
videli na$ zakonski projekt, pa ¢u biti slobodan da
se osvrnem.na njihove glavne tacke.

U prvom redu oni zameraju $to se u ovaj pro-
Jekat uvodi eksproprijacija Suma, a zaboravljaju da
Je ckspropriacija ve¢ proglafena kao dozvoljiva
prethodnom codredbom od 27 februara 1920 godine
i da je sankcionisana sa zakonom od 19. VI. 1931
godine, koji je izdala vlada u kojoj je bio ¢lan pot-
pisnik "odvojenog misljenja, g.' Najdorfer (Veselost
u dvorani'i odobravanje.) Prema tome ovaj zakonski
projekat, koji imam cast zastupati pred vama, u
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temie pogledu 'ne unosi nikakvu ‘novinu.

Gospoda naglaSuju ovde na strani 3, da se stra-
nim ' podanicima ‘ne oduzimaju Sume. Gospodo, sam
ie g, 'narodni’ poslanik 1 Trbi¢ ‘govorio 0. »fondu A,
6 Sumama !eksproprisanim “stranim’ podanicima. -Ali

10''je 'svakako jedna omatka, koja im-je u hitnji iz-

begla, inate ne bi mogli to potpisati. :

O finansijskom' efektu kkoji iznosi-ovo odvojenc
misljenje i u stilizaciji koju 'su gospoda dala, .govore
da'bilto imalo da koSta drzavu ukupnu cifru-oko 6
milijardi’ dinara. Ja 'mislim; da:né, treba: o tome :da
govorimo,! jer!trebaihnogo ' fantdzije, a i mnogo ve-
selog raspoloZenja da se dode do ovakve ' cifre.i
ovakvih' postava, koje su u otitom protuslovlju sa

zakonom Koji pred .nama:stoji.»Ja:sam vam-o-finan-

sijskom’ efektu govorio ‘i 'ja' mislim: da ne treba, da
e dalje na to 'vracamo.

Gospodo narodni poslanici, ja sam spomenuo da
6d'1919 ‘godine’ traje provadanjé: agrarne: reforme.
Agrarina reforma ima da ledi jedno sotijalno,zloii
zakonodavac moralimati savest: jednog hirurga, koja
mu kaze da se bolesnik sto-manje: maltretira i dase
operacija 'dobro promisliii‘da se’ brzo svrsi; Gospo-
do, ja sam uveren da je Narodno pretstavnistvo obu-
zeto istim‘Zeljama' i istim ciljevima i.da ¢e ono pri-
hvatiti fovaj izakonski linacrt © (Burno.)- odobravanje,
pljeskanje i uzvici: Ziveo!) -
"\ 'Potpretsednik ‘dr. Avdo ‘Hasanbegovi¢:, Ret ima
narodni poslanik 'g.. dr.'Slavko Secerov.

Dr.' Slavko ‘Seterov: Gospodo narodni poslanici,
mi imamo pred soboni jedan od najkrupnijih soci-
jalnih i ekonomskih) zakona: koje ‘je Narodna skup:
Stina imala prilike da re$ava.: On.je krupan:i znaca-
jan zato, 3to’ sprovodenjeragrarne. reforme u sever:
nim tkrajevima; kao iirucostalim, ima. svoj. narotiti
nacionalni, socijalnicirprivredni-znataj.;Ovaj zakon
imaiznataj taj jer ima:za cilj,da jednom za svagda
likvidira i daiudvrsti one:tekovine agrarne;reforme
koje su polete na%om narodnom:-revolucijom  od.
1919.i 1920 godine. Mi Zelimo agrarnom reformom
da udvrstimo na$ narodni, nacionalni clemenat svu:
da i na svakom mestu (Cuje se: Ziveo! i buran aplauz}
Mi Zelimo, da pravedno raspodelimo zemlju i da stvo-
rimo socijalni-mir i dase drzimo zdravog drzaviog i
drustvenog Zivota, a to je solidarnosti klasa. (Tako
je!)..Mi:zelimo. da damo  privredni znataj sprovode-
njem agrarne reforme. Sprovodenjem agrarne rgfor.-
me  doslo .jedotogada unadoj zemlji,sadkad jesvugde
privredna depresija i. bezposlica, da mi imamo rela-
tivni mali broj bezposlenili, a samim sprovodenjem
agrarne reforme mi ¢emo_stvoriti jedan zdrav se-
ljatki elemenat koji ¢e biti odan naSoj drzavi i Nj.
Vel Kralju. (Cuje se: Ziveo!) _

Gospodo, 'Narodne skupstine i pre ove, bile ‘su
svesne toga velikog. znalaja ‘agrarne reforme, jer su
i one 'tezile 'da je re¥e. Ali Zakon od 1931 godine
koji.mi ovim menjamo a koji tragom predasnjeg za-
konskog predloga od 1928 godine, imao J¢ za cilj
da'stvori stabilne'privredne: odnose i da resi pitanje
otkupa, a to je prema tadadnjim prilikama dobro re-
Seno. ‘Ali ‘su''se vremena promenila od 1929,7 1930 i
1931 pa do.1933 i to ne samo kod nas, nego priv-
redne prilike' u “celom 'svetu iz osnova Su prome:
njene,’ Pojavila 'sc’agrarna’ depresija neuvenih raz-
mera. 'Cene agrarnim proizvodima ‘pale su na polo-
vinu, 'a cene nepokretnosti na jednu trecinu i jednu
etvrtinu, i ‘otkupne cene koje su bile fiksirane u
tom vremenu 1931 god. ' nisu mogle da se odrZc.
Zato je bilo potrébno menjati ga, te je ‘Agrarni od-
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bor koji se bavio tim pitanjem imao teznju da to pi-
tame dovedé u sklad sa’stvarnim prlvrcdmm odno-
sima. Jesmo li mi:tu stvar dobro redili i po interese
dr¥avne i po narodne? Ja-¢éu gledati-da vam to po-
karem sa nékoliko cifara. Po zakonu od 1931 godi-
ne, otkupna cena za agrarnu zemlju treba da bude
160 puta cisto katastarskl prihod, zabelezen u kata-
starskim' listovima. Najveca cena po ovom zakonu,
po jutru bila bi 4.320 -dinara, a najniza cena je di-
nara 819. Dakle prema tome, srednja otkupna cena
iznosila bi 2.500' dinara po’ Jutru Posto -u naSojdr-
yavi ima 550 hiljada katastarskih jutara pod agrar-
nom reformom, to treba oko 'l milijarde 375 mili-
jona dinara za isplatu tih 550 hiljada jutara. Od toga,
otpalo bi'na agrarne interesente” koji sami. placaju
oko 925 miliona ' za' 370.000 kat.: jutra a na drzavu
za dobrovoljatku zemlju za 180.000 kat. jutara oipalo
bi 450 milijona dinara po' ovoj ceni:: !

Istina da se taj udeo drzavni u obeStecenju zem-
lie dobrovoljatke smanjuje, jer drZava-ima nekih
svoiih 16.000 jutara drZavne zemlje i sem toga, ima
7.000 jutara ko]om?acmnog fonda te -tako seza
23.000 jutara zemlje smanjuje i drZzavri udeo, a to
znadi za nekih 57,500.000 dinara.

Ali’ po 7al\onu ‘od 1931 ' gadine, drzava bi u
stvari bila'optereéena za' nekih 400 miliona dinara a
agrarni interesenti sa sumom od 925 miliona dinara.
Kad vi te sume promotrite, i kad se ispitaju sadas-
nje privredne i prometne prilike, onda sa-pravom pi-
tamo — i to je pitanje bilo poqtavl]eno iwAgrarnom
odboru, da li' takva cena nije suvi§e visoka? Dah
koli¢nik od 160 nije suviSe visok? Agranii odbor i
u prvom i u drugom izvestaju sa"hsxo se da jeta
cena suviSe “visoka. Ja' sam i prvi i drugi put bio
predloZio da se Kolitnilk smanji i to prvx put na 100
i to je odbor-jednoglasno primio. Ja sam smatrao da
je potrebno'da' se obori otkupna cena, jer:znadi:ra-
stereéenje drZavnih obaveza'i smanjenje tereta ag-
rarnih interesenata.

Zadto je bilo potrebno smanjiti: otkupnu cenu?
Bilo je prigovora kao da bi ona mogla i ostati. Ali
ona za drzavu u prvom redu-préstavlja velike terete,
A ckonomske prilike su se stvarno izmenile, cena
zemlji je pala u prometu, te bi ta cena od 3—4.000
bila suviSe'visoka tako, da bi po toj ceni seljak mogao
da kupi zemlju i u slobodnoj prodaji- i onda ne bi
imalo smisla da se seljak obraéa dizavnoj intervenciji
i da p]aca ovako visoku cenu, Time se ne bi njenii
pomoglo i to ne bi odgovaralo zahtevima socijalne
pravde

Zato je agrarni odbor smanjio taj koli¢nik u pr-
vom svom izvestaju od 160: na 120 za vodoplavna
zemljista, a na 140 za gornja 7emlmta koja nisu vo-
dovlavna. Po .drugi put odbor_je u svom izvestaju
smanjio u saglasnosti sa . Ministrom poljoprivrede
na moj predlog ovaj koli¢nik na 100 za vodoplavm
ina120 za gornja zemljista. Nemo1te misliti da je to
nelto narotito jeftino. G. Ministar poljoprivrede spo-
menuo: ‘e optercccnm i.natin kako se ona rasporedu-
ju, ali ¢u-ja biti slobodan da ga dopunim sa -nekoliko
podataka, ' N 3

Ako uzmemo u obzir, ovaj sadasnji zakon od
1931 godine i ako po njemu sratunamo terete koje
seljak treba da placa za ovu zemlju u.prvoj i drug01
godini onda se stvar pol\amm ovako. Po zakonu od
1931 godine jedan agrarac imao  je da plat1 162.5
dinara godi$njeg anuiteta po jednom jutru .pri amor-
tizaciji od. 30 godina; zatim 125 dinara na ime 5% za
Kolonizacioni fond; Aatlm, 60 dinara za premer zem-

lie, te samo ovo iznosi 347.5 dinara. A sem toga treba
dodat1 i porez cko 60 dinara, banovinske ‘i opstmsl\c
prireze oko 60 dinara i tako, su se celokupm tereti, za

prvu godmu kretali- oko 46/ dinara godiSnje .po,jutru.

Qvo je uistini veliki teret, te smo bili zbog  toga duzni
da te terete smanjujemo. To smo mi i ucinili, tercte
smo smanjili tako da opterecenje po sadasnjem ako-
nu kreée se ovako. Godi$nji anuitet, kao §to ie kazao
2. Ministar, poljoprivrede, iznosio bi 107 dinara po
kat. |utru‘ sem toga doprinos: za I(olonwacnom fond,
koji iznosi 2%, iznosio’ bi: 33 dinara; za premer. bi
morali ratunati-sumu od 60°dinara:po jutru; za pore-
zir' treba) radunati 60 dinara po jutry; i-za banovinske
prireze treba racunati 30 din. po jutru. Dakle,  gos-
podo, na jednom jutru treba rafunati-320 dinara go-
diSnje:  To dolazi za prvu i drugu godinu a'u trecoj
godini otpada taksa za: premer i ‘doprinos za Koloni-
zacioni fond. Od te ¢odine bi imalo da se ratunaju
samo aniiitéti, porez i prirez'a to je cko 287 din. po
jutr. Zato, gospodo, ' ovakva - otkupna cena’ kako
predlaze agrarni odbor, nije ni suvile.mala, a"nije ni
velilka: i jja:sthatram da, §:obzirom:na ovu danasnju
situaciju, treba'da: je primite.’ (Zivo odobravanje).

Gospado. potpuno je netatno .ono, Sto:je kazano
u izveStajulodborske manjine kao da se otkupna cena
za) agrarne zemlie penje preko rjedne milijarde, pa
tak i'na dve milijarde 'dinara. Mi, ‘gospodo,’imamo
prema’ fakticnom" stanju 550.000 jutara pod agrarom.
A od tih kao $to'je kazano za 370.000 -placaju seljaci.
Po novom Klindi, prosééna cena za zemlic poikoli¢-
niku 120 po jednonmi iutry iznosi 1800 dinara,"a vo
kolifiiku 100iznosi 1500 ‘dinara, odnosno ‘proselna
cena za'sve zemlie iznosi 1650 dinara. Prema ‘ovome,
cospodo, agrarni’ interesenti imali bi 'da plate 'za svih
270.000 jutara zemlie 610 milionia. a drzava za’ 180.000
k. jutara imala bi da plaﬁ‘?‘l? miliona din. Medutim,
gospbdo. dryava’ stvarno neée ni tohko pladati, 'jer
lkao $o sam' kazdo'ima.oko 23.000 jutara drZavnog
zemljista. i zemliidta Kolonizacionog fonda, ovu ko-
litinu ' treba odbiti’ 550.000 fjutara, a sem toga treba
od_hm i '130.000 k. jutara koie pripadaiu madarskim
Optantima. jer se za'ta zemliita olac¢a po Pariskim
aranzmanima. ‘Ono. %o ja Zelim da p'odvu'é('m pred
celom Narodnom skup$tinom, to 'ie, da ovaj Drcdlonr
arrarnoe Zakona, ovakav kakav je, neeumnuvo sma-
ninie ‘terete za agrarne interesente od sume od 925
miliona na sumu od 610 miliona din., a tako isto i
drZavne ohaveze smanjuju se od 400 miliona dinara,
na 250 miliona dinara.

Ja 'vas sad pltam gosnodn. koji svestan narodni
noslanik ne bi priniio u dana¥niim prlvm(lmm prili-
kama cvo' smanienje?! Ko bi bio tora miflienja da
nvako lrnan . Zakon, kojim se toliki tereti smanju-
i za ‘drhvu i 7a aorarne interesente. i ne bi hteo
da primi. nero da i dalie ostanc onaj Zakon od 1931
o, sa ovolikim teretima? (Plieskanie i Zivo odobra-
vanje). .

Gosnodo  iednn ie od najtugaliiviiih nitania u
ovom aerarnom Zakonu pitanie o cksnronrijaciii Su-
ma. Ima izvesne oosnode poslanika. koii smatraiju,
da se ovem f*kmrnmnammm .adnosno 8§ 7, zadire u
pravo privatne svoiine. zatg o se oduzima. toboZ
nepravedno. od vlasnika velikih kompleksnih Suma
izvestan deo Sume. Medutim. ja, "Ospodo moram
novo da napomenem. da za .fe Sumske komplekqo
viacnici dobiiaju zemlin koo otitetu. i da ¢e im se
nlatiti po Zakonu pravedna odteta. A* drueo, gospodo,
ako se 7acledamo mala u istoriiu: pitamo se, kako
su postali veliki Sumski kompleksi u Austrougarskoj?
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Je su'li znojem i trudom stedenii? ‘Nel To su, veéi-
nom, zemlje darovane onima, koji su imali zasluge
VA1 lldb\bul‘sku dinastiju. To su bili povlasticari ili
pitomeci povlastnam predasnje’ tudinske = dinastije.
(Pljeskanje i glasovi: Tako Jc') I'kao $to se, gospo:

do, onda, kad su davane te Sume, nije: gledalo, da

li su to bile Sume opStina i u Cijem ataru leze ili
poknajma u ¢ijem ataru leZe, nego se ozgo davalo si-
lom suverene vlasti, tako dozvolltc, gospodo, da mi,
u sadasnjem vremenu, mozemo da 'trazimo od tih po-
viastitara {udinskih dinastija izvesne Zrlve za naSe
seljake u Dravskoj i Savskoj banovini (Glasovi: Z1-
veo! Tako je!) To dodeljivanje ne ide samo na me-
sne mtercsentc nego se tice onih kolonista, Koje je
drzava dovela u te krajeve i smestila iz viSih nacio-
nalnih obzira i, prema kojima drzava ‘ima obzira i o-
badveza. (Uzvici: Tako del) Gospodo, vi tie moZete
naseliti koloniste a da im ne date dovoljno popase
ili prava na drvarenje. Vi, valjda, necete da’stvara-
te tamo familije gladnih. seljaka, koji ce gledati ‘u
bogate fume nego morate stvarati zdrave selwd\u
porodice, koje ¢e imati ‘zdrave potoml\c kou ¢e se
Loriti .za ovu zemlju, za Jugoslaviju i njenoga Kralja.
(Pljeskanje).

Potpuno su prouvoljnc one cifre, o kojima s¢

govori u izveStaju manjine. U Dravskoj. banovini i

u  Gorskom Kolaru stvarno je ckspropns'mo oko
136.000 jutara Sume, a ‘joS ima da se eksproprise
oko 4.000 jutara. (Pavllc Biskupske zemlje! Glaso-
vi: Svejedno, svejedno i u_ toliko bolje). ‘Dakle po
§ 24 Zakona od 1931 godine treba da se ekspxoprl-
Se svega oko 110()00 katastarskih jutara Sume a po
§ 7. ovog Zakona: 40.000 Jutara Sume. Medutim, od
140.000 kafastarskih jutara, 30.000 jutara ne dolazi
uopste u obzir, jer se imaju obeStetiti po Pariskim
Konvencijama, te, stvarno, ostaje da se regulile ot-
lcupljivanje 110.000 katastarskih jutara Sume i 40.000
lkatastarskih jutara po § 7 ovog zakona. To ukupno
iznosi za prvu grupy, racunajuci.po 309.dinara jutro,
33 mlllona a za.drugu, racunajuci katastarsko jutro
po. 600 dinara, 24 miliona. Dakle .svega oko 57
miliona. dinara. One basnoslovnc cifre. o mnluardama
potpuno su proxzvolmL i-one su samo zato bacene
da’ zavedu -one ‘ljude, ‘koji nisu. upuceni. (Pljeskanje).
Celokupna otkupna cena za agrarne zemlje i za
Sume koje su eksproprisanc ili ¢e biti ekspropri-
sane; prema nalem predlogu oiotkupnoj ceni,. treba
da bude oko 675 miliona dinara.
Gospodo ja.sa ovoga mesta mavluuem da je
to cco iznos i da suma-obveziica, koje ce se . izdati,

nedce preéi ovu sumu od 675; mxllona (Jovan Ml;lrhc"

Mozete li da potvrdite {o sa garancuom?) U svakom
slucaju! Zvani¢ni podaci su vaZniji nego podaci- koji
su pisani napamet.

‘Otkupna’ cena se racuna prema Cistom katastral-
nom prihodu a ne prema proizvoljnim pretpostav-
kama. Uzmite tablice’¢isto katastralnog prihoda, po-
mnozZite ih, pa ¢ete dobiti otkupnu cenu. Mi smo bas

zalo i insistirali da otkupna cena 'bude postavijena.

1na objektivau osnovii-Koju ¢ak — nije utvrdila nasa
vlast, ‘nego su je utvrdile komisije iz ‘Austro-Ugar-.

ske kada'su ‘utvrdivale Cisti katastarski prihod. [ ve-
rovatno, — istorijska je pravda — ako su ti &isti ka-
tastarski prihodi utvrdeni ‘'malo nize nego-§to. mozda
odgovaraJu stvarnom’ prihodu, 'da “im se 'sada plaéa
i manja otSteta nego, §to stvarni prihodi iznose. (Odo-
bravanje).

Gospodo, mi'smo Zeleli'i ovim zakonskim pred:
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logom da 'zaokruglimo' seljacke posede ragrarnih in-
teresenala. Zato smo i dali moguénost da se kompe-
tencije agrarnih interesenata mogu i povecati. I ako
smo mi zeleli da ‘povecamo kompctencuc ipak,*go-
spodo, nasa je' teznja bila da- mi taj seljacki posed
zadrZimo za seljaka 'i"da ne ‘damo da sc on sada u
vreme ‘teSke krize 'baci na pijacu-i-prodaje u besce-
nje i da’se, pojedini spekulanti obogaduju na teret
agrarnih intcueenata I'zato smo uneli da’'se na ove
kompetencije ‘zabelezi pravo prvokupa, Koje ‘¢e ve-
rovatno vrsiti Agrarna privilegovana banka i da‘na
ﬂj nacin kotimo prodaju 7cmljc u ‘sadasnje ‘vreme
IIHJVCLC nuzde seljakove. ‘Mi neéemo da'se seljak vra-
¢a u proleterske redove!' Ja smiatram, gospodo,- da
je odredba o pravu prvokupa vrlo vazna odredba ‘i
da ‘¢e ‘ofia da satuva naciorialni karakter agrarne re-
forme i da ono -$to je 10 'godina radeno ne bude po-
nisteno’ za dve-tri godine “agrarne krize. (’lako ic).

Gospodo ‘narodni poslanici, smatram da svi mi,
— Dbez razlike kome klubu pripadali, — ‘bez razlike
kojoj stranci pripadali, — moramo biti u sada$nje
vreme svesni teskoéa'u kojima se nalazi nasa seljacka
privreda. Mi moramo biti svesni da ‘treba uéiniti od-
lucan korak da se pltamc agrarne reforme jedanput
zatvori, da se likvidira, da se stvore stabilni privred-
ni odnosl i da se sollaku da zemlja u svojinu. Bio
bi neoprostiv greh, gospodo, kada bi ova Jugnsla-;
venska Narodna skupStina bila na takvoj visini pa
ne bi htela da primi jedan zakonski predlog, 'Koji
hoce da ustali te privredne odnose i‘koji lode selja-
cima da dade zemlju usvojenu.

Gospodo, kao Sto je u  Kraljevini Srbiji zdrav
seljak i nezavisan seljak bio nosilac drzavne ideje i
onaj ' koji'se do ‘kraja borio za Ujedinjenje i Oslobo-
denje svoje bracc tako, go»podo izdrav jugosloven-
ski seljak bice onaJ 1\011 ¢e biti temelj ovog drzav-
nog Zivota i koji ¢e biti nosilac narodnog i drzavnog
demS[\'d (Dugotrajno pl](}skﬂﬂj(‘ u celoj sali).

I, gospodo, ja smatram da ni 1cdan od vas koga
su Vclgam birali. nece biti taj koji ¢e glasati protiv
ovog ‘seljatkog zakona. (Tako je! Dugotrajno odo-
bravatje.).

Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovnc. Gospodo
narodni poslanici, pre nego $to sa-vainm d)puxtvnjum
prekinem danasnju sednicu, imam da vam ucinim je-
dan ;predlog. .Posto je prcdlo;* zakona narodnih po-
slanika g. Huseina Kadic¢a i drugova o izmenama i do-
punama lakonaobcgludum zemlwma u Bosni i Her-
cegovini, koji je oglaSen za hitan, svrSen u odboru,
to.na osnovu,§.64 Zakona o poslovnom redu.u Na
rodnoj, skupsfini, predlaZzem: da sc izvestaj odbora o
ovom zakonskom, predlogu uzme u pretres jo§.na o-
voj sednici..

Prima li skup3tina ovaj, predlog? (Primat) Posto
ic ovaj plcdlog primljen: to se danasnjem duevnom
redu kao  treéa tacka dodaje: Pretres izvestaja od-
bora za prouavanje 7almmkog " predloga . naroduih
poslanika g.g. Huseina Kadi¢a i, drugova o izmena-
ma irdopunama .Zakona ¢ I)Lgludmn zunllama u Bo-
sui i Hercegovini. .\Prema tome je .dnevni red. utvr-
den sa ovom nadopunom.

Ovu sednicu prekidam i nastavicemo je posle
podiie .u 4 ¢asa sa utvrdenim dunevnim redom.

Sednica ‘je prekinuta u 13.30 Casova.

— Nastavak sednice u 16 ¢asova —

Pretsednik - dr. Kosta Kumanudi: Nastavljamo da-
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nasnjusednicu. Ima reé udme grupe. narodni;poslanik
g. dr.-Duro [Leusic.

Dr. Duro Leusi¢: Gospodo narodni poslanici, Go-
spodin Ministar, poljoprivrede, podnoseéi svojizakon-
ski- pxedlog o izmenama i, dopunama polednmh zakon-
skih propisa o agrarnoj reformi, veli, da je,predlo-
7ena novela potrehna, da se »izvjesne odredbe nave-
denoga zakona uproste, nekoji;nedostatci odstrane,
izvjesne praziine :popune, sve sa namjerom,; da.se
ubrza‘i pojeftini likvidacija agrarne reforme, na,ve-
likim' posjedima.

Mislim,, gospodo, da je ovo-tek, izlika, jer uisti-
nu radi se o tome, -da se; pozitivni zakonski propisi

agramog ref()rml u svojim bitnim i temeljnim usta-
novama izmjene, Evo zasto: :

»Zakon o uvodu o) sporazumima, odnosno oba-
veze koje potjecu iz, Trianonskog ugovora itd,« od
27 maja 1930 godine, otisnut;u »Sluzbenim novina-
ma« od 30 aprnla 1931 godine Br. 36 odnosno spo-
razum I, kop se;odnosi na agrarnu . reformu. i mjeSo-
vite izbrane sudove u ¢l 1, Il al, st. 2 StOjl.

»Ugovoreno  je u tom, pogledu, da ce Jugosla-
vija obnarodovati. prije 20 Jula 1931, godine defini-
tivni zakon o agrarnoj reforml«.

Nasa: je drzava toj \V()j()_] medunarodnoj obvezi
udovoljila donesavsi Zakon o likvidaciji agrarne re-
forme na velikim 1)0>ed1m'1 od 19 jula 1931 godine
i to prili¢no forsiranim tempom, pa prema tome, dok
ta medunarodna obveza postoji i Zakon od 27 maja
1930 kojim se, ta medunarodna. obveza ratificira, ne

moZze se jedan definitivan. zakon o agrarnoj rcforml_

u, njegovim bitnim ustanovama mijerijati sve dotle,
dok 'se ‘ne_ sklopi novi medunarodni. sporazum. Na-

rocito se taj zakon ne moze mijenjati na korist za-

interesovanih stranaka, a kamo i’ na lljlllOVu Stetu

Prema tome je uprosteme odnosno pojeftinje-
nje pO\lupIn samo, jedna izlika, l\olom bi.se u agrar-
ne propise neupudeni imali zavesti i to sve u cilju
promjena agrarnil zakona u njihovim bitnim i ma-
térijalnim ustanovama.

Zakonom od 19 juna 1931 godine, odnosno 5

decembra 1931 ublaZeni su radikalni propisi neklh
rauijih agrarnih zakona.

Novela Zeli opet pod vidom uproS¢ enja postupka
otvoriti: vrata daljnjem rudenju svega onoga Sto je
do-sada spaseno.

Sve ono Sto se u noveli. navodi glede revizije
objekata moZe da stoji, ali tome nijesu krivi posto-
jeéi 'Zakon od 19! VI 5. XI1*1931 godme nego
Pravilnik zakona od 19. VL '1931 ‘godine, i to opsti
pravilnik i tehniki pravilnik, koji' onemogucuju likvi-
daciju agrarnih odnosa, pa’stoga treba po sasluSanju
agrarmh ¢inovnika i'u agraru upucenih’ osoba, ko-
jima je stalo da se agrar brzo likvidira, izmeniti taj
pravﬂmk a ‘eliminirati upliv svih onih, kojima je u
proslosti kao i u sadasnjosti agrar bio Vrelo prihoda,
te prema: tome nisu imali nikakova interesa na nje-
govoj likvidaciji.

Sto pak novela’ veli 'glede” utvrdenja agrarnih
subjekata, to ne stoji u njezino 'obrazlozenje, da se
svi agrarni irteresenti ‘dobili“zakonitim
grarnu zemlju, pa da bi revizija'subjekata bila su-
visna.

Sta viSe opste je poznato,'da se je zemlja mno-
o1im interesentima’ dijelila ¢isto'iz partijsko politickih

azloga.

Potrebno bi bilo stoga da se u tom pogledu sve
atinjene nepravde isprave, a ne da se revizija isklju-
¢uje, kako bise stare mepravilnosti-sankcionisale.
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Novela predvida izmenu totke 6 §.10 Zakona od
19.1VI::1931: godine.

Ovde se vise ne radiyo uproscenju,postupka, ne-
go esencialnim,izmjenama  zakona, koja bi izmjena
imala naneti; ogromne Stete - vlasnicima zemmst'l u
gradovima, specijalno u gradu Zagrebu: Nadbxskupu
Prvostolnom kaptolu i nekim, drugim, vlasnicima.

U proslostl su,naime na teret grada Zagreba
nadjeljeni; ne zemljoraduici, veé razni gradski ele-
menti iz spomenutih partisko- pOllthl(lh razloga i to
sa . zemljista, koja danas leprezentuju vrednost. od,
oko -300.000 dinara.po rali.

Ovo. je imao;ispraviti Zakon,od 19. VI. 1931 go-
dine, jer zemijista gradevinskih zona, sa velikom pro-
metnom vruednoatl ne mogu biti predmet agrarne
reforme, a,s druge strane takovim se agrarnim, inte-
resima daje ogromna vrijednost u relaciji prema a-
grarnim interesentima u seoskim op3tinama.

Nije svrha agrarne reforme stvaranje gradsklh
bogatasa.

S.toga se,po Zakonu od 19. VI, 1931 guding ima-
du takova, /exnulsta oduzeti gradskim agrarnim . inte-
resentinia i vratiti vlasnicima.

PredloZena novela ovo mijenja, jer tocku 6 S 10
Zakona: od 19. VI. 1931 godine mijenja tako, da se
7cmlJ1stq (fradennxklh zona u gradovima. izuzimaju
iz ek\propuyxcue u koliko nijesu po dosadanjim za-
konima upotrebljena u svrhu agrarne reforme.

To drugim rije¢ima, znaci, . da c¢e se ;sva ona
zemljilta u gradevinskim zonama, ‘specijalno “grada
Zagreba eksproprisati, jer su ba$ sva ta 7em111>ta ne-
promisljenim provadanjem agrarne reforme upotreb-
ljena u svrhe nadelxvanm agrarnih interesenata.

To je potpun dokaz''za tvrdnju, 'da noveéla’ pod
izlikom uproStenja postupka za likvidaciju agrarm‘l
odnosa, mijenja pozitivne ‘zakonske ustatiove u nji-
hovoj bitnosti.

Time sc otvara jedno pitanje, koje su resorni:
ministri t.j. Ministar poljoprivrede 'i gradevina po
ustanovama zakona 'sporazumno rijesili' Pravilnikon
od "16-Vil-1931""godine, ‘utvrdiv3i ‘tako da nije svrha
agrarne reforme davati pojedincima srazmjerno sku-
pa‘zenljiSta na gnadskol teritoriji, nego siromastim:
zeml]oradmcnna i'to obradiva zemljista.

Kako' je reteno, na gradskim teritorijama ‘dobi-
vali'su'pogresnim nacinom iz partijsko-politickih'raz-
loga zemljista vecinom ne ze1n130r‘1dmc1 nego ‘razni
gradski elementi, koji ‘subjektiviio"nijesu imalil nika-
lkove legltunacuc

Sad 'bi se ta ‘nepravda‘imala uzakoniti.

Po ‘predlozenoj noveli 'se ‘ukida tof. 77§ 10 Za-
kona od 19-VI-1931 godine.

Time 'sc:u temelgu preinacuju nacela: 'prihvacena
dosadanjim zakonima. - i

Intencija zakona bijase naime, da'se Sumeicrkve-:

.nih'posjeda‘posle oslobodeiod: ekspropruacue Idok se

sada crkva 1zledna<‘u\e sa ostalim posjednicima.
Dosadaniji :je ‘zakon ‘naime’ ispraviio ocijénio, da
crkvena- dobra sluze za'izdiZavanje vjeroispovednih
ustanova, humianih,. kulturnih i socijalnih institucija,
koy: ¢esada biti u svojoj legzistenciji rposve ugro-
7ene ako'se'usvoji ukinuce tocke 7.§ 10 Zakona od
19-VI-1931 'godine: Tako u Dakovu: i Ordinarijatski
ured bmkupa Bakovackog, Duhovni sud, Administra-
tivnonvjede, Penzionski' fond Sve(.emékl Penzionski
fond ' ¢inovnika : biskupije,  Bogoslovno: sgememste u
bakovu; gimnazija sa internatom, stolna-crkva;u Da-

“kovu, djelo neumrlog btrosmajela koji da nije imao

toga dobra, ne bi mogao izvriiti tolika patrlotska
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narodna djela, a da i ne spominjem silne crkvene i
duhovne institucije Nadbiskupije zagrebacke. .

" Paragrafom 20 to&. 10 Zakona od 19. VI. 1931
(dotitno §-om, 1 zakona od 5-XII-1931) oslobadaju se
od eksproprijacije zemljiSta sa podzemnom. drena-
Zom i podvodna zemljita, koja su privedena Kulturi
putem samostalnih odvodnih naprava. . N

To je posve razumljivo kad se uzme u obzir, da
tacka 9 § 10 istoga Zakona oslobada od eksproprija-
cije motvare i neplodne ritove  (dakle podvodno
zemljidte) ‘pod ‘uvjetom da ih vlasnik u roku od 15
godina privede kulturi. ;

Kada dakle zakon modvare i ritove, koji ce se
se tek vodogradenjima imati da privedu kulturi, o-
slobada od cksproprijacije, to tim viSe mora da oslo-
bodi i ono zemljiSte' koje “je vlasnik sa velikim ma-
terijalnim Zrtvama veé priveo kulturi i koje sa znat-
nim rezijama uzdrzava. '

- Stavi li'se dakle van snage toc¢ka 10 § 10 Zakona
od 19-VI‘1931 te ‘izuzmi li se'ispod zaStite od eks-
proprijacije zemljidta sa podzemnoin drenazom i pod-
vodna zemljiSta privedena kulturi, to bi se izloZio po-
gibelji uniStenja ogromni invenstirani Kapital u svrhu
privadanja kulturi' znatnih® ploha biv§ih modvara i
neplodnih ritova, te se tako nanosi golema nepravda
onima, koji su taj kulturni rad izveli. * '

Novela‘ predvida ' jednu novost t.j., da ¢e se po
potrebi i sporazumu sa Ministrom Suma i ruda pro-
tegnuti eksproprijacija na relativna Sumska tla, koja
se ma dan stupanja novele na snagu nalaze preko
& wodina pod poljoprivrednom kulturom.

Ova bi' ustanova najveéma pogodila posjednike
iz zapadnih krajeva sa maksimumom od 130 rali plo-
Le, prema maksimum od 520 rali u istoénim-Krajevi-
ma, jer su ba$ posjednici u zapadnim Krajevima bili
prisiljeni, da posve ne:propadnu, izvjesne povrsine
svoiih Suma, Koje nijesu podpadale pod agrarnu re-
formu, privesti kulturi i naciniti ih' obradivima.

Mnogi st od- tih posjednika bas$ takova,. rela- -

tivno obradiva sumska zemljiSta prodali, te radi oce-
Kkivanja' brisanja zabiljeZbe agrarne reforme Kkupci
jos¥i i danas ¢ekaju na gruntovni prenos. :

Kako to brisanje zabiljeZzbe sa veleposjeda usljed
odugovlatenja oko utvrdivanja objekata joS nije pro-
vedeno, to ce, prilvati li se predioZena ustanova no-
vele ,nastupiti slucaj, da ¢e posjednici svojim i onako
malenim maksimumom od 130 rali morati namiriti sve
prodane povrsine, koje su kupci pretvorili u obradiva
~emljisia, : i

Nepravedna je i tocka 3 § .3 novele, prema kojoj

se mogu za drZavu, samoupravna fijela,i pravna lica
sa opitim korisnim svrhama eksproprisati zemljiSta i
zgrade u koliko se po § 14 ovoga zakona.re cstave
velikon: posjedniku u okviru Sireg maksimuma, jer,
2ospodo, troskove za nabavu zgrada drzavail, samo-
upravnih’ i onih pravnih lica neka nose: svi. gradani
zemije podjednako, a ne samo jedan staleZ, xoji je
i onako agrarnom reformom prestao bitisati kao
stalez.

§ 34 Zakona od 19-VI-1931 predvida inplisiter
clkesproprijaciju samo, takovih zgrada, koje su u Dit-
noj i privrednoj vezi sa zemljistem eksproprisanim u

lkorist agrarnih interesenata, fakti¢nih zemljoradnika.,

Uvazi li se totka 3 § 3 novcle mo’e se vele-
posjedniku cksproprisati svaka zgrada u skloou eks-
proprisanog zemljiSta n. pr..i drugi dvorac, lovatke
zgrade, zgrade za stanovanje itd., bez obzira na vri-
jednost njihovu i bez obzira u koju svrhu &luke. sa-
darjem vlasniku.
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Tako bi drZava odnosno samoupravna tijela f:o-
sve uz bezcijenje postali vlasnicima . najskupocijenih
zgrada. i v

Ovo nije u skladu ni sa ustavinim propisima § 22
Ustava, koji; predvida. cksproprijaciju za javne svriie
samo, uz. pravi¢nu naknadu. ,

ObrazloZenje novela navodi, da su u pogledu
supermaksimuma recipirana- u glavnom nacela do-
sadanjih agranih zakona. ' .

To nikako ne stoji, jer su ba§ u glavnom sva ta
nacela odbacena time, Sto su. naslovi supermaksimu-
ma upravo, fatalno sku&eni. ; r

Sa supermaksimuma.dogadale su se doista velike
zloupotrebe, §to i1 obrazloZenje novele priznaje, usled
Cega su i usledile stroge zakonske mjere Zakona od
19-VI-1931, koje bi ovakve zloupotrebe iskljulile.

Poznato: je, da su komisije za ustanovljenje su-
permaksimuma od godine 1920 radile. po tako .razli-
¢itim  kriterijima, da su npr. .u. istoénim . Krajevima
zemlje u najviSe slu¢ajeva predlagale ostavljanje su-
permaksimuma,. dok su one, Koje su uredovale u
zapadnim krajevima, predlagale ukinuée supermaksi-
muma, prema ¢emu rad komisija obrazovanih rijeSe-
njem Ministarstva poljoprivrede od 13-X11-1920 Br.
377 ne moZe da bude podloga za jednoli¢no prosudi-
vanje potreba supermaksimuma, a jos manje podloga
za.donoSenje novih zakonskih ustanova glede super-
maksimuma, '

Zadnje komisije, koje je g. Ministar poljopri-
vrede izaslao, na lice .mjesta radi. ustanovljenja su-
permaksimuma radile su tako: da su predloZene uki-
nuéc supermaksimuma kod jednog veleposjeda s rai-
loga, jer je taj posjed previSe industrijaliziran; kod
jednog veleposjeda negirale da postoji opSte poznata
sjemenarska- postaja, a_.isti je veleposjed 3 mjeseca
nakon toga prodao Savskoj banovini 2 vagona.prvo-
razredne pSenice za sjeme, dok je na,jednom vele-

posjedu uredovala komisija jedva 10 ¢asaka i predlo-
zila ukinuce supermaksimuma.

Stru¢na miSljenja takovih komisija ne mogu slu-
7iti kao podloga za donoSenje novih zakona glede
supermaksiniumna. r b .

Nema dvojbe, dobrovoljci imaju.da dobiju zem-
ljiste koje im je zakon obécao, te se topoglednim
zakonskim odredbama imade najve¢om rigoroznoScu
udovoljiti, ali nije prijeka potreba, da se dobrovolj-
cima dodijeljuju zemljiSta iskljutivo:u sjevernim kra-
jevima, nego.to moZze.biti i. u juznim.Kkrajevima, Sto
bi bilo oportuno veé iz.drZzavno-politickih razloga.

U Hrvatskom Zagorju. je takova prenapucenost,
da se taj narod treba u: tim krajevima sjmestiti i
olaksati mu Zivot. |

" U dokaz, da ne postoji tvrdnja obrazioZenja no-
vele, da su.dosadanja nalela o supermaksimumu rect-
pirana i u.noveli, navesti mi je da je Zakon od 19- Vi.
1931 godine ostavio supermaksimum veleposjedniku
za: pepinjerska: gajiliSta stoke i ergele, gajiliSta sje-
mena, proizvodnju pirinta, rasadnike voca i loze, te
za koncesionirane ribnjake. o

Veé taj Zakon.od 19-VI-1931 g. suzio je.super-
maksimume, koje su predvidale predasnje agrarne
odredbe tako, da je nakon kratkog vremena nastala
potreba, da se iste proSire §to je Zakonom od 5-XII-
1931 godine i utinjeno, te po § 2 odredeno, da se
imade ostavitj supermaksimum  za: proizvodnju ko-
noplia, Seéerne repe i drugog industrijskog bilja, za:
agrarnu i mljekarsku industriju, za poljoprivredne
tvornice Zeste, za tvornice  ljekovitih proizvoda, i
konatno za snabdevanje ljekovitih kupalista,
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Svakako je ¢udno da je Kraljevska vlada u de-
cembru '1931° godine iz narodno- -ckonomskih, ‘socijal-
il i’ opce- prwredmh razloga smatra potrebmm pro-
Sirenje supermaksimuma, da nakon Zakona od 5-XII-
1931 godine llbllj(.dl novela, koja naslove za super-
niaksimum snizuje’ samo na »ugledna gajiliSta stoke,
Za ergele, za sjemenarskc stanice i za narotito, uzor-
no organizovana gospodarstvae, tvrdeéi kraj svega
toga, ‘da”'je ‘novela recipirala dosadanja nacela o
supermaksmlunm

Potrebno je dakle da iz nacionalno-ekonomskih,
a i'socijalnih razloga ostanu na snazi dOsadanJc za-
konske ustanove glede supernmksxmumq tim vise, Jcr
iste vclepo»edmke svom strogoscu vezu na ispunja-

vanje uvjeta pod kojima su im supermaksimumi do-
dijeljeni,

Totka 8 § 2'novele bitno mijenja § 24 Zakona od
19" juna 1931 godine koji totno oznatuje krajeve u
kojima'se ‘dozvoljava ‘eksproprijacija Suma, a to je
cijela’ Dravska banovina te srezovi Delnice, 'Susak i
Vrboysko 'Savske banovine.

Ovo'je sasvim ispravno, jer se ovde radi o sre-
zovima 'gde doista ' postoji oskudica na obradivoj
zemlii, pa je narod upucen na zaradu u tudini.

Novela pruza’ mogucnost ck\propruacue na'te-
ritoriji ‘cijele” drzave 'i' to do najviSe 25% onih ze-
mljidta, koja na pojedinom posjedu plemaéuju 1.000

kat. jutara, odnosno u Dravskoj banovini 1.000 hck-,

tara. Ne znam kako je uzeta mjera bas do 25%
Zasto'ne'i vile ako je potreba nedjeuwa sa visim pro-
centualnim ‘iznosom? Zasto se ne djele i drZavne 3Yu-
me u onim Krajevima gde nema prwatmh? \

Ovo ‘vrijedi ' za' sve 'veleposjede’ osim onih iz
stava 3'§ 11 Zakona' od 19-VI-1931, dakle vrijedi 7‘1
sve Veleposede osim onih’ koji-su vlasnost madarskili
drZavijana. Madarskim se drzavljanima zajamcuju ve-
¢a prava nego naSim dr/avljamma ma da je prin-
cip, da strani drzavljanin 'moze eventualno maksimai-
1i0'imati toliko prava koliko i vlastiti drzavljanin.

U smislu § 11 novele imao bi se izmijeniti § 37
Zakona od'19-VI-1931, koji dozvoljava, da se agralm
interesenti ‘mogu mgodltl sa vclcpmcdm"um iizvan
ustanova toga zakona i to glijede cijena, natina ot-
plate i ostalih modaliteta, sve to uz odobrenje Ban-:
ske uprave.

Novela ' to mijenja i trazi odobrenje za {akove
nagode koje se sklapaju u formi kupoproda;.nh ugo-
vora sanoga Ministra polwprmede, ¢ime se postu-
pak ni-malo ne ubrzava i ne ujednostavljuje, kako to
obrazlozenje novele Zeli da prikaZe.

Ba$ radi- ubrzanja postupka ve¢ je prije prene-
scna nadleznost odobrenja takovih 'ugovora' od Mi-
nistarstva na Banske uprave, dok se ‘sada’ protiviio
lini'i postizava.

Dolazimo na '§ 28 novele. Ovim se paragrafom
Uklddjll vrio ‘'vazne tocke 1,'2'1'3,§'68 Zakona od

19-VI-1931."Ovo jé jeédan napad na rimo-katolicku i
na srpsko-pravoslavnu crkvu. Treba biti-'upuéen u
atin'i okolnosti provadanja agrarne reforme u pro-
Slosti obzirom na puqlvd crkava, a i znati sve onc
nepravilnosti, koje su nanolene 'crkvenim dobrima,
da'se shvati za ¢im ide novela, Prema ranijoj agrar-
noj' praksi’i’ propisima smatrao se' je posjed Prvo-
stolnog kaptola ‘u /agxebv i pojedinift predija jednim
pm]o'lom koji posjed imao je ‘prema tome sveukup-
10 odredeni maksimum od 130 dotitno 174 katastar-
skih mtar']

Ovo i 'ovakvo stanje Zeli novela ponovo da us-
postavi, Sto’ je jedna velika nepravda, jer se crkveni

zvmncmcn (kanonici zagrebackog kaptoh) tako li-

aju ‘svoga posjeda, Sto im ' je .ne samo vrelo pri-

hoda, nego. koji ‘prihodi jesu zapravo njihova ‘beri-
va za njihov zvaniéni rad.

Isto’ tako vruedl i za Jerarhijski fond mitropo-
lug Karlovadke »Sirige u opstini Tomerin i za svako
episkopsko oviastenje — kao i za sve srpsko-pra;
voslavine manastire, crkvene. opstine i druge vjerske
mstuucuc.

I sve te bitne izmjene pozitivnih agrarnilh za-
kona nalaze opravdanje u narodnom uprostenju i-po-
jeftinjenju likvidacije agrarne reforme.

Napokon § 36 novele, Ovim sc §-om novele Zeli
izmjeniti § 80’ zakona prema Kojemu se podvodnost
zemljista vdlkog poseda  ustanovljava .po baunskoj u-
pravi s pravom, utoka na Ministarstvo gradevma. —

1 time se Zeli,imati slobodne ruke, pa se;odbija
stru¢no misljenje kulturno-tehnickih vlc>taka

Iz svega ovoga slijedi, da se doista pod vidom do-
nosenja zakena o uproStenju i 1)0ch!11le|1]11 postup-
ka zcli temeljito, izmjeniti bitue i m'ltcrua]nc zakon-
ske  ustanove,, $to pak  obzirom na umenlcu, -da su
s¢.po. dOIlO\Cl]ju Zakona od 19-VI-1931 i 5-X1-193]
strasti_donekle bile veé i &mmle, neée ostati bez tr-
zavica i.izazivanja naroda, te; ponovnog narusavanja
pravne sigurnosti.

adlljl zakoni doneli su,ipalk konacno 1ednu de-
finitivnest, da ista bude: opet mmuuuena nuwur-
nostiji pongvnom nervozon.

S togaje razloga i novela osudena u zacetku na
ncuspjeh u ckonomsko-socijalnom i opée-privrednom
pogledu i, bez:obzira na medunarodne ‘obaveze, koje
bi novela ugrezila, $to bi-samo mmnogo Stetovalo u-
;,lcdu nase dr/av

1 Zelim -reéi kom o jednom predmetu, 'koji se do
danas ‘uopée nije tl‘Llll’ﬂO niti-u Kr. vladi; ainiti u
ovome Domui.

Ustanova § 19 sPrethodnih ‘odredaba’ za ‘pripre-
mu agrarne reforme«' od 25-11-1919' koje danas-ov:
dje pred nama g. Ministar ‘poljoprivrede sa ushitom
pomuue, glfm‘ »U kralevnm gd]g su bivi kmeto:
vi (podanici) segrcvacuom 'g8teceni ‘u korist 'vlaste-
lina ‘($pahije), ima se na zahtjev ostecenika provcbt\
revizija«,'—

Mioge naSe zemljiStne zajednice kao -pravne sli-
jednice bivsih ‘urbarskih i plemiékih opcina podno-
sile”su' jo§ od ‘godine '1919 molbe za tu reviziju se-
gregacije.

Pod segregacijom se razumijeva, svojedobno vo:
deni postupak pred urbarskim sudovima, kojim se je
imala 1a7r11cnt1 urbarsko-pravna ‘veza izmedu viaste
linstva i biviih podanika, te kojom su imali biti de-
finitivno uredeni viasni¢ki i poslcdovm odnovun

Sve 'te ‘molbe za lC\’lLl\u segregacije mogle bi
se¢ po svojemu sadrZaju i obzirom na praviu mrav
njihovu razdijeliti u dvije grupe.

Prva je grupa ona u koju spadaju molbe ovla-
Stenika zemljnsmh zajednica, koji su zbog povrede

irbarskih, propisa. osteceni .bili, pa bi temeljem tih
istih propisa valjalo provesti ispravke odnosno na-
dopunu segregacxonalnog postupka.

Druga. je grupa ona, kamo spadaju molbe onih
ovlastenika, koji  pripisuju svoju Stetu samim urbar-
sKkim zakonima iz ap:olutlctukog doba, a prema ko-
uma im ni sudovi nijesu.mogli dosuditi dovoljno pa-
Se ni Sume, koliko bi za njihovu trajnu. potrebu dosta-
mlo prema, urbaru Marue Tcremc i zakonskom, &lan-
ku VI iz 1836 god. i 1840, jer se zemaljski.gospo-




din t. j. vlastelin,, prema tada vazedim propisima imao
nadudm skupmm pasnjacima, pa.makar isti, i, ne; bili
dostatni, da se bivii podloZnici nadijele sa minimu-
1om proplsamm Urbarskim zakonima.

Dok je za prve molbe oStecenih -ovlastenika mo-
Zucénost, reparacija bila u samima Urbarskim zakoni-
na, dotle Je za druge o,tcccmkc, ovlastenike, nasto-
anjun ministara bivse .Hrvatske. seljacke stranke,
PCsto se ta u,wma tice poglavito seljaka u- Hrvat.
skoj i Slavomu imenovano koncem 1925 povjeren
stvo, I\OJC je; na brzu ruku izradilo zakonski pred-
log o reviziji. segregacije, kako bi s¢ i za spomenutu
drugu.grupu oStecenika, a takih- je jako mnogo, stvo-
rila prava moguénost rcparacue onoga manjka pa-
sevinskih i Sumskih povrsina; koje su . nepravedno
ostale u ruci. vlastelina, ‘a koje isti. djelomicno i-da-
nas posjeduju.

. lzlaskom recenih g..g. ministara iz viade raspaln
Je i1a zakonska .osnova sve do danas.

Ja sam tu osnovu. onakovu kakova je sacinjena
svojedobno podnosio  Ministarstvu. Suma i rudnika
koje se je ve¢ od god. 1925 nosilo tom istom 08110+
vom, tim vise, ; Jer sam uyidio, da su se od 26-11-1919,
(ml\l(. od  onih. »Prethodnin (‘dre(labd« agrarni zako-
ni mijenjali,- ispravijali, dopunjavali, a cvo se sada
na i7vj(:stan nacin; i nrvclildiu, l)dk sam drzao da bi
1 recena osnova revizije segregacije mogla bar u ka-
kovoj' formi, ako i nesto kasno ugledati svjetlo dana:

U pitanju je na. hiljade i lnl|ade bivsih t. zv. po-
danika sadanjih ovlastenika zemijisnih zajednica, koji
su, . tesko. ostedeni zastarjelim  tudinskim zakonima,
1cd\a docekali u svojoj slobodnoj: drzavi »Mallifest

svojega Princa Regenta, -kojim se najavljuje revizija
segregacije«:

Mnoge zemljigtne zajednice, odnosno niihovi 0-
vlastenici, ostedeni na takav ‘nalin, kao $to je i zem
ljistna zajednica Domaslovec u \amobonsl\om srezu,
l\()j()l pripadaju sela: Domaslovec, Hrastina, l'uka~
Sevca, .Sv. Nedelja, sa stotinama seljackih - domova

vlerovale su, da ée bar koja: viada postupiti u smi--

shu recéenog, mmnfe ta, nu nazalost sve, bw»e uzalud,

U pogledu rcvnzue scqxcgacua ucnucno nijesnis
Sta.

Uzmemo li u obzir, da su skoro cijela pleini¢ka
clobra, dijelom usljed agrarne refornmie, dijelom  usli-
jed parcelacije,. razdijeljena i raskemadana u ‘male
parcele, -koje se. nalaze u rukama zemljoradnika a
lkoje se| sada- nc mogu oduzeti novim p(rqodmmma i
sa istima oStetiti b1Vse podlozmkc to Je uopcc proble-
11)_’1(!(.[1(}, da li ¢e se bar:i u najmanjoj meri moci po-
moci osteéenim | cvladienicima: zémljiSnih .zajednica,
pravmm slijednicima bw.sxh urbarskih i . plemicskib
opéina. '

Bas sitoga razloga, u kolko bi perdloZena novela
mo'rl'v i nnatl koju dobru stranu i koju dobru ustano-

o Jerr emo za jedne pravedno provedenje agrarne
1eforme u principu svi sloZni, posto sw krajevir Hrva!-
ske-j Slavonije,: odnosno tamosnu osteceni mlaslcnu‘l
zemljisnih zajednica jo¥ uvijek zanemareni, i ne vide
niti malo dobre volje, da:se nanesene im neplavdc pn-
rodom scgregamonalmh parnica eranraJu nie ‘mmoze
niti Narcdni klub, u Cije ime govorim, 'a ne mogu ni
sam. za predloZeni zakonski prcdlo;: rlasati. (Odobra-

vanje tia- levici).

Pretsednik dr. Kosta Kumanudn- Reé ima narodni
poslanik g. Alojzij:Paviié. ©

Alojzij Pavli¢: Prisel je danes dan, imeniten'dan,

da se-vendar enkrat likvidira z agrarno reformo.-
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Skoraj 15 let smo &akali na hkvndacuo agrarne re-
forme, katero.so,pri-nas vodili- uéeni in poa(cm nmi-
nistri,-nekateri: so.bili- tudi ' manj uceni, saj niso imeli
niti univerze, nekateri so-bili tudi neposteni, saj ima-
mo v zgodovmx naSega parlamenta velike korupcij-
ske -afere. (Hrup, glasovi: I(011 sui bili' to  ministri?).
In kon&no danes naj se.izvrsi likvidacija agrarne’ re-.
forme., Nasi, bratje. v Cehoslovaski rcpubhkl in v
POUS]\I so takoj.po osvobojenju izvisili; sporazumno
in dobro agrarno reformo, ctiéno posteno in juridicno.
dubro osnovang. I‘lsoélctm san slovenske duse bi’bil

z agrarno reformo do»lq uresnicil hrepenenje po ze:
mlji, .vsi Slovani, Rusi in mali Slovenci, Srbi in tudi
LuZicki Srbi smo hrcpench po-zemiji, zato smo tudi
Slovani najbolj. razsirjeni: od Vladivostoka do Tri-
glava. Vsi smo hrepeneli - po-zemlji alx kot pravijo
Rtm »po mirue,

GOb])O(l]C narodni poslanci!

Vse nase velike vojne od nesmrinega vodje: St-
bov Karadjordja do zmagoslavne bitke na Kumano-
vem polju, 1912 in konéno od leta 1918, od ‘osvobo-
jenja, so imele konéni namen dati .slbskcmu seljaku
zemljo in-dati tudi hrvatskemu in slovenskemu seljaku
zemljo, katero so jim oropali gernwnsl\l in ‘tatarski
vladarji in nekateri kruti baroni in grofje. Zato so tu-
di Slovenci poleg Srbov in iz bivie Austro- -Ogrske, Sli
Y dob’rovo]jskc cete, zato so skupno s Srbi in junaski-
mi Lrnogorcn da bl dobili.svojo /(,mljo umirali. Dej:
stvo JL, da je pn v;ch narodih vpraSanje agrarne ret.
forme ‘najbolj vazno in da je celo: usodnn_za kulturo,
za napredek, pa tudi za propast posamezunih naro-
dov. To opazamo v zgodovini pri Egipcanih in zra-
elcih, kjer so proroki zigosali veleposestmkc in bicali-
npln vo slabo Zivljenje. To: opazamo ‘tudi: pri Gr-
Kih, I\Jer je veliki: drzavnik -Solon: sprovedel ‘agrar-
no 1cformo s katere pomocdjo JC ustvarilislavno aten-
sko kulturo, ki je podlaga vsej evropski- kulturi'in
civilizaciji. Kdc izmed nas ne pozna za.ves svet. do-
bre in - Dbistre ‘zakonodaje ' Likurgove, kmetske zako-
nodaje, katera je omogodila, da je mali in hrabri in
mteligentni grski narod 1/\'01cva1 nad’ Pu-zucx in 1nji-
hovimi - satrapi juniasko bitko pri Salamini in s tem
odlotil evropsko kulturo. Kdo se ne spominja lepil
dni, katere smo preZiveli v gimnaziji, ko smo &itali
Ilvua (Smeh),"rimske zgodovino, Malvija, Licinija in
Tiberija in Gaja Graha ki sta zahtevala da se naj
sprovede agrarna 1efmma pa sta padla Kot Zrtvi
veleposestnill optimatov. lz zgodovine vidimo, da so
najbolj pametni in poSteni patriotje in. najbolj§i dr-
zavniki''bili pristaSi agrarne reforme. Zato sem tudi
jaz kot zastopnik malega ¢loveka odkrit in nacelen
prista¥ vsake poStene in juridi¢no dobro ‘osnovane
agrarne reforme, (Glasow Tako je!) Gospodje po-
slanci! Poglejmo tOl‘CJ ta le na$ agrarni zakon, Kateri
nam ‘je predloZil nas velespoStovani g,ospod mini-
ster'dr. Toma%ié. Ali je ta zakon v resnici likvidacija,
ali” ustvarja novo agrarno rLfoxmo, ali je ta novela,
¢e'hotemo | ¢uvati ugled naSe driave, osnovana
na mednarodnih 9porazum1h s’ katerimi se je kralje-
vina Jugoslavija 20.' januarja 1930. pod vlado veli-
kega ‘drzavnika Pere’ Zivkoviéa obvezala, da bo 20.
Ju]ljﬂ 1931. uzakonjen definitven zakon "o likvida-
up agrarne reforme. Ta sporazum je bil od strani
naSe drzave ratificiran z zakonom od.27. maja 1930,
»SluZbene novine< '80.  aprila 1931 br. 96 (glej
sporazum 1T ¢L. 1 al. 2 st. 3 cit. 7akona) .V zmislu teh
obvez je proglasen zakon-o llkwdacm agrarne refor-
me v »Sluzbenih novinahe 26. junija 1931 pod Stevilko
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142, Zakon je definitiven, tako smo se obvezali in ne
more 'se ved ' menjati, in po pravilniku, ki je izSel
(Smeh) 1.°1931, 'Stev. 161, bi morala ‘biti agrarna're-
forma '18. fcbruarja lansl\cga leta koncéno sprovede-
na. (Glisa Tadi¢: NiSta nije definitivno! Pa i'ti si 'se
promenio’ posle izbora!) Videli smo, da ni sprovcde-
na. Vemo, da-so v ministerstvu. poljopnvrede celo not
delali. Spomlnjam se namret tega, ko sem Sel enkrat,
14 ali 15. februarja mimo'kmetijskega ministerstva in
posledica tega dela je bila, da so potem za Dravsko
in Savsko banovino prmesll rebenJe tako, da nobe-
den poslanec'ni vedel, zakaj je v finantnem zakonu
za §75 glasoval, Tam so bile naznacene nekatere ‘mi-
nistrske stewll\e in zato so vsi poslanci glasovali. Eks-
proprijacijo v Dravski banovini naj bi sprovedia za-
¢asna Sumska uprava, ‘katera ‘je 'v Dravski banovini
v bivsi mariborski oblasti postcpala protizakonito, v
bivsi ljublj(mskl oblastl pa proti volji agrarnih_ inte-
resentov in pa tudi — jaz imam za to dokumente na
razpolago proti volji pristaSev JRSD, /Mllan ‘Mravlje:
Proti'volji $kofa!) Jaz lahko dokaZem, da so cbgine
in pristaSi'viadine stranke prosili in plote%tira'li, da se
to ne zgodi.'Dusan Zivojinovic: E da’je Rista Dokic tu,
ti ne bi tako govoriol) V ostalem sprovedba agrarne
reforme: ‘je povzrotila tudi med nekaterimi poslanci
veliko polemiko. Slisali smo o milijonski podkupnini.
Jaz vem, da 'Slovenci niso bili nikdar kompcxomstl
Zahtevalin prosil 'sem poslance in %emtorle iz Drav-
ske banovine, naj:pojasnijo, kaj je s to recjo, kaj ic
z milijonsko podkupnino. Jaz se ne bojim nidesar,

ne bojim se oc¢itkov in ne mislim ni¢esar oéitati, toda

radi Casti'Slovencev, ki niso bili nikdar'korupcionisti,
naj se to razjasni. ‘Ali je bila-stvar z nnluonsl\o pod-
kupnino resnitna, ne vem! Videl sem' 'samo pismo, ka-
tero mi je pokazal gospod Mravlje, pa ne vem, ali
je'to pismo bilo resnitno, ali falsifikat. Zelim pa, da
se to pojasni.

Profesorji univerze v nasi drZavi, geometri, posa-
mezne zbornice in tudi $umarsko. udrluenje SO menja
— in to .so odlotujoti faktorji, da: ne smejo . goz-
dovi pasti pod agrarno reformo. Jaz za {o nisem kom-
petenten ‘ker nisem strokovmak ampak ¢e oni to tr-
dijo, bo gotovo res in prav.: Gospod minister Deme-
trovic, kakor. tudi njegov predhodnik - g. .minister
Krlzman in drugi pristaSi biviega Svetozara Pribice:
viéa so hoteli proti volji celokupne javnosti izvrSiti
pri nas agrarno reformo. Jaz sem prista$ agrarne re-
forine, ampak na tak natin, kot so ti gospodje mi-
slili, ne. Prav je, da je Nj. Vel. Kralj. kot regent 1919,
leta februaua mescca dejal, da je zemlja seljakova
in bozja in nobenega drugega (Veliki hrup. Pred-
sednik zvoni). Pray Je, da dobi 7eml]0 tisti, ki jo ob-
deluje, da dobi'on njive, pasnike, in livade. Nimam ni-
cesar prot1 temu, ako se veleposestnikom; madzarskim
baronom in propadlnn avstrijskim grofom odvzame s
pravilno izvedeno agrarno reformo /lejd in da se
na nasih mejah v Banatu, na Slovenskem in Hrvaskem
postavuo granicarji, pcseni Hrvatje; Slovenci  in
Srbi. Pa naj ne dobijo samo po’5 oralov zemlje, jaz bi
jim dal po 15 oralov zemlje, da morejo vsaj Ziveli,
ker s petlmn orali se ne more Ziveti. Drugamega nie-
nja sem.jaz in z mano vsa postena javnost in poslanci,
ki se ne boje za svoje mandate. (Smeh, hrup), da.ne
smejo pasti gozdovi pod agrarno reformo kakor  jo
predlaga g. anten poljedelstva. (Pltskame Glaso-
vi: Kateri, sedanji ali prej$nji?)
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Pretsednik dr. Kosta Kumanudi:
spodo ‘da ¢ujemo govornika!l

Alojzije Pavli¢ ‘(nastavlja): To je tudi proti u-
stavi od 5. septembra, ker se vrii ekspropruacua pri-
vatne svojine. Saj vendar nismo komunisti in "tudi
notemo biti. (Ploskanje.) Pri nas ne potrebujemo no-
benega jugoslovenskega- Trockija ali Staljina. (Glisa
Tadi¢: Nego KoroSca. Smeh, plmlmme) Zalostno bi bi-
lo, ako bi jaz kot zastopmk malega &loveka branil ve-
lepo»e:tmke ki so stoletja mudili Jugoqovemkega se-
ljaka 'in bajtarja, vendar sem mnenja da se“agrarna
reférma’ ne “izvede ‘tako, da se rusi gozdno indu-
strijo,-ampak da se izvede tako, da se nasi lepi gozdo-
vi ‘in “hribi obvarjejo, -da“ne pOStﬂﬂCJO goli ‘kot Vv
Dalmaciji, Bosni in 'Liki, kjer so nasi nepruatelp
Beneéani unitili nase go7dove Nisem ‘prorok ali ven-
dar lahko trdim, da bo .po tem zakonu osnovana
agrarna rcforma unitila naSo gozdno industrijo
(Smeh.) in da bo tisoce delavcev brez posla, brez
kruha in da bodo profit od te ‘agrarne reforme na-
zadnje ‘imeli 'samo geometri in pa mogoce nekateri
g0xp0d|e advokati, kmet pa od'tega 'ne bo'imel ni-
Cesar. (Makar: baj si-rekel, da'boS minister, bo§ Z¢
titnaredill). Zlasti'sem prot1 temu zal\onskemu pred-
logu Ceprav: sem prlstqs agrarne reforme, in govo-
rimiza to, da'se ne'izvrsi eksproprijacija ccrl\vene

Molim vas go-

imetja. (Veliki hrup). To je moja dolznost, gospodje
narodni poslanci, dolznost kot duhovnika. ' (Mravlje:

AlijzastopaS Ti narod, ali ' cerkev? Hrup!). Dejstvo
Jc dase _]C ek‘propluacua izvriila samo v Dravski
in: Savski ‘in ‘tudi deloma'v Dunavski banovini, tore|
v precanskih krajih, ‘ne pa tudi v juznih’ kla_uh nase
drzave (Glasovi: 'Ali si /astopmk Skofa, ali naroda?)
Po pariskem sporazumu in neptunslnh konvencijah
so od agrarne reforme ‘izvzeti italijanski, dvstrijski
inrmadzarski baroni." (Mravlje: To 'si slabo brall);,
medtem ko se uniuje nacijonalno in kulturno in're-
ligijozno vzgojno delo pravoslavne ‘in katoliSke 'cer-
live. Aliinaj imajo tuji drzavljani vegje pravice nego
mi duhovniki katoliSke in pravoslavne cerkve? Zako-
nodavec je z'zakonom od'16-VI. odredil, da cerkvena
posestva sluZijo:le za' vzdrZevanje' versklh ‘kultrunih
in socialnih institucij (Mravlje: Najprej je narod!),
zato ako se izvede! ckspropruacua cerkvenega imetja,
se’s temZali' verski ¢ut. (Hrup in ploskanje), s tem se
zali ‘Hrvate 'in: Slovence, Zali se tudi poStene pravo-
slavne 'in religijozne 'Srbe, ne'framazone.' (dr. Rape.
Ali- ga 'vidis «jezuital) Vprasam' Vas, ‘gaspodje po-
slanci, ali je, ako se izvede eksproprijacija cerkvenega
premozenja, to nagrada za nacionalno delo srbskih
velikanov Brankovica in ‘germana Andjeliéa (Hrup,
smeh,‘glasovi: Dosta‘je!) in vseh znanih in'nepozna-
nih rodoljubnih pravoslavnih duhovnikov in patri-
otov, ali :je to nagrada za nacionalno '(Hrup) ne-
smrtno: delo velikega Strossmajera, '(Hrup) ‘ali je to
nagrada: za velikega rodoljuba nadskofa ‘Jeglica in
za njegovo delo? (Prerekanje, hrup). Zato bom kot
duhovnik najprej branil cerkveno pnemozengc srbske
patruarsue (Hrup) in navedem, kaj je patrijarSija sto-
rila s svojimi cerkvenimi fondi za casa’ tUJe oblasti
ini suZnosti- za srbsko: kulturo.” VzdrZevala “je bogo-
slovje v Sremskih Karlovcih, preparandijo 'v Sombo-
ru in Pakracu, Stefaneum v Sremaklh Karlovcih, visjo
deklisko Solo v Gornjem Karlovcu, seminar in bO"‘O-
slovje,- dotirala , je srbske narodne Sole. in podpnah
srbsko kulturo. Kako naj potem Srbi:bodo.za tak3en
zakonski predlog, ¢e se s temluniituje delo pravoslay-
nih srbskih duhovnikov in onemogoduje kulturno de-



lo srbske patrijarSije? Ali naj.jaz kot duhovnik mol-
&im, ko framazoni pravijo, vzemimo cerkveno imetje,
da bodo duliovniki nekulturni,- da bodo brez obleke,
brez knjig, potem bomo lahko vodili boj proti kato-
liski cerkvi. Ce bodo cerkvi vzeli cerkvena imetja, bo
cerkev, vstala pomlajena, Se ved bo cerkvenega naras-
¢aja. Cerkev bo potem.pomlajena in religijozno pre-
novljena, tako pravoslavna kot Katoliska, medtem
ko bo framazonsko delo izginilo (Hrup,, prerekanje).
Kdo pa vzdrzuje monumentalno katedralo v Zagrebu
in v Djakovem! (Mravije: Narod! Popovi, e ficka
niso dali, 'za to samo narod placa!) Sedaj pa po-
glejmo, kaj je veliki. Strossmajer vse dal narodu za
cerkvene ustanove! (Hrup). Za verske svrhe daroval je
1,012.795 forintov. On je bil najbolj navduSen Jugo-
slovan, pristne jugcslovenske ideologije, ki bazira ne
na pesti,; ne na »3aki¢, ‘ampak na src¢u.’ (Hrup, pred-
sednik ‘zvoni). Poglejmo, kaj je Strossmajer dal do-
movini iz cerkvenega‘imetja. Leta 1860. je poloZil ju-
goslovanski akademiji temelj 'z glavnico 50.000
forintov. Leta 1866. je dal 20.000 forintov, za palate
Je dal leta 1875. in 1880 60.000 forintov. Za cudovito
galerijo shik je izdal 350.000 forintov. (Glas: Kaj pa
je Jeglic dal?) Za recnik je izdal 20.000 forintov.
Alcademiji je torej dal vsega skupaj 547.500 forintov.
(Glas: Kakve veze 'ima to sa agrarnom reformom?)
Ima veze! Za jugoslovansko vseulilil¢e v Zagrebu je
dal '88.000 ‘forintov. Za srednje %ole v Osijeku, Vin-
Kovcih, na Reki, v ' PoZegi, v Bjelovary, Gospicu, Pa-
zinu je 'dal 27.500 forintov. Za druStvo Sv. Hieronima
le dal'11.240 forintov, Matici sibski. in dalmatinski
3.C00 ' forintov, narodnim Citalnicam, pevskim dru-
Stvom, dijaskim, akademskim druStvom je dal 18.555
forintov. Umetnikom, pesnikoni, kiparjem je dal
20.201 forintov. Tak je bil jugoslovenski biskup, ka-
tolitki biskup Strossmajer. (Hrup, prerekanje!) ‘Za
kulturne in'nacionalne ustanove 'in pa fran¢isSkanom
v Bosni, ki so bili pod tur8kim jarmom, je ‘dal '50-980
forintov. Ni podpiral samo Hrvatov, ker ni bil ple-
mensko opredeljen, dajal-je tudi Matici srbski v No-
vemni ! Sadu’in sicer'leta  1861. — 500" forintov, Crio-

corcem 1.200 forintov, za tiskarno v Cetinju je dal:

3.000! forintov, za spomenik Vuka Karadzi¢a 1.000
forintov, srbskemu ucenemu druStvu v Beogradu' 500
forintov, siromakom' v Beogradu 500 forintov, ‘beo-
grajski bolnici 500 forintov, (Glas: Kazi, §ta je Jeglic
dao? Hrup. Predsedrik zvoni) Srbom je dal 7.631 fo-

rintov, Bulgarom je dal-5.300 forintov. Da bodo tudi.

gospodje poslanci iz Dravske - banovine zadovoljni,
povem: e kaj je dal Slovencem' (Glas: Kaj je' dal
Jeglit?)  Citalnici v Mariboru v’ Celju, . Skofjiloki,
Kranju, Sevnici na Vranskem v’ Zavréu, Metliki, Lju-

tomeru; LaSkem, v Gornjem Gradu po 100'in 1.000-

forintov, narodnemu: domu' v Ljubljanileta 1894200
forintov, Glazbeni matici v Ljubljani 100 forintov,
za ljubljansko mestno posvetovalnico je dal 2.000 fo-
rintov, za PreSernov spomenik 100 forintov, vsega

skupaj ‘je dal 6.770 forintov. Cehom je daroval.1,650

forintov, Slovakom-2.000 forintov, siromakom in za
humana drustva je .daroval 41.170 forintov, za nad-
Sk ofijo v Djakovem je daroval 473 forintov. Tako, je
veliki Strossmajer skupno daroval domoyini 2,318.242
forintov. To je bila. za tisto, dobo velikanska svota.
SKupaj je dal jugoslovanskemu narodu;ta veliki me:
cen, ki‘je bil dober gospcedar, iz cerkvenega katoliske-
ga premoZenja 10,682.881 kron kar bi predstavljalo v
dananji valuti, jaz sicer nisem noben finanZnik, pri-
bliZno okrog 150,000.000 dinarjev (Glas: A Sta' je

Jegli¢ ‘dao?). Tako je Zivel in delal ta veliki’' Jugo-
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slovan Strossmajer za vse slovanstvo. (Hrup. Pred-
sednik, zvoni.) Tako je pokazal da cerkveno premo-
Zenje ni-mrtva &rna roka, ampak Ziva roka, in ce
imajo. bratje Hrvati-kaj velikega se imajo.zahvaliti
velikemu cerkvenemu knezu Strossmajeru. ‘Tako sem
sedaj, navedel -nacionalne delo srbske patrijarsije in pa
nacionalno delo velikega Strossmajera., Omenim samo.
Se, kaj je dal , na§ veliki | patriot in.Jugoslovan, dr.
Bauer Ze leta 1918 zagrebanom za agrarno reformo
Dal je Maksimir, dal je zemljis¢e za medicinsko fa-
kulteto .in istotako nadikof Aksimovi¢. Tako sem do-
volj omenil in branil Srbe in Hryvate, dovolite da onie:
nim- Se, kaj so. sforili na8i-cerkveniiknezi,za sloven-
sko kulturo. Komu izmed Vas  ni.znano, da;imamo
v.Sloveniji-  eden  izmed najboljsih. srednjeSolskil
zavodov v St. Vidu, Kkaterega je sezidal veliki. pa-
triot, Jeglic  (Hrup), , -Kjer se Solajo .in -pripravljajo
za duhovni poklic .in za bodo¢nost slovenski;mla-
denici, ki bodo . zvesto slusili kralju in drZavi. Kdo:
ac ve, da je Jeglic dal tiskati prvo slovensko knjigo,
slovensko-latinski slovar, Kdo ne, ve, da je Sko! Wolf
da) ve¢ tiso¢ dinarjev za nemsko-slovenski slovar, Ta-
ko so cerkveni knezi od Brankovica do Strossmajera,
od Slomseka preko. Jeglita.in.Mahnita podpirali na-
cijonalno kulturo in vse svoje premozenje darovali
za kulturne : in nacionalne namene. Gospodje. na-
rodni poslanci, kaj so storili. Clani. framazonske loZe
v Beogradu in v, Zagrebu? Naj pokazejo! Kaj imajo?
Ali se ne zavedajo, da je cerkveno premozenje;ama-
net. Nj. Vel. Kralj je obljubil, da se eksproprijacija
cerkvenega premozenja ne bo izvrSila in jaz sem ve-
sel, da je Kr. vlada in predsednik Kr. vlade sprejel
amandman, da se cerkvena premozenja.ue bodo ex-
proprirala (Ploskanje). Varajo se vsi tisti, ki, misli-
jo.dase jim bo posreéilo razdvojiti srbske, hrvatske in
slovenske duhovnike. Varajo se ako mislijo, da bodo
dosegli ekproprijacijo cerkvenega premoZenja (Hrup).
Srbski biskupi tako kakor tudi, hrvatski in slovenski
dkofje in duhiovniki bomo skupno. branili cerkveno
premoZenje proti vsem framazonom ki so nesreca za
naso drzavo (Hrup). Zato prosim vse poStene Srbe, Hr-
vate in Slovence... (Mravlje:. Branisvojel) Jaz nimam
nicesar! Tole suknjo imam.in ni¢ drugegas... da skup-
no z mano zahtevajo, da se § 7 tega zakona brise ker
bo sicer taka sprovedba agrarne reforme provzrotiia
nove  nemire . in nezadovoljstvo (Hrup) in zahte-
vam, .da se z obzirom na srbsko patrijarSijo, brise
§ 28 in da se agrarna reforma tako sprovede, da bo
zemljo, dobil res srbski slovenski in hrvatski seljak
ne pa gospodje geometri, bankari in oni gospodje %
milijonsko podkupnino, ne juristi ampak oni, ki uni-
rajo na bojnem polju za domovino. Zato sem jaz Vv
principu za agrarno reformo, ker pa ne vem Kkako se
bo to izvedlo, branim katoli$ko cerkev in sibsko pa-
drigardiyo’ ¢etudi pri tem izdahnem. In s tem kounlam.
Odobravanje na levici.).

Pretscdnik 'dr. Kosta Kumanudi: Re¢ ima narod-
ni poslanik’ g. Jovan Misirlié.” ; _

Jovan Misirlié¢: Gospodo narodni .poslanici, po
sle budzetske debate odloZena je Narodna skupstina
da se posle vi¥e meseci pozove ponovo u redovan, sa-
ziv radi ‘dono%enja ' zakona o agraru. Kad smo se pri-
kupili ovamo, rekoSe nam, da se zakon ponovo vra-
¢a 'u odbor na proutavanje. Presli smo na druge za-
kone kao §{o je to ranije bivalo i praktikovano .od
strane Kraljevske 'vlade i od. strane kluba J.R.S.D.
Doneli smo vrlo »vaZne« zakone: zakon o vatrogas:
cima i zakon o nekim konvencijama. ¢

Zakazana je redovna sednica danas u 9 Casova.
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Poslanici st reviosni: bili, jer nema toga poslanika-

koga ne interesuje agrarni-zakon. 'U mesto da’ot:

poine scdnica Narodne skupstine bila je klupska sed-.

niica ‘kluba J:'R: S. D.. ‘Upao sam'u salu, koja se di-
mila od duvanaitada kad sam u$ao,-video samda nije
redovna ‘sednica Narodne skupstine negodajesednica
kluba J.R.S.D., koja je trajala od'9 ‘do’ 12 ctasova, Sto

zhati da'se i Vlada i klub'J.R.S:D poradaju oke toga

zakona! To se, gospodo-poslanici, videlo i danas pre-
ma g.g. predgovornicima kako je Vlada izasla pred
Narodno predstavniStvo sa sjednoglasnome -odlukom
Kluba! Desilo se, gospodo, i to, da je jedan Clan ve-
¢ine i pretsednilk banovinskog odbora odvojio mislje-
nje i otiSao u opoziciju i Narodno prcdstav.nl%tvo stu-
salo ga je u ogromnoj galami, te mi se cini _da satn
ga'ja sam sluSao.” ! »

'Dosao je na red'g. Ministar poljoprivrede da nam

objasni zakon, da nas ' obavesti'o njemu. Koliko' je

meni, gospodo, poznato, . Ministar nam ‘je Ai_gnf:o
zakon ‘koga'je njegov ‘prethodnik radio i Koji je,
kako zli jezici govore, pao na tome predmetu o a-
vrary. To znadi da nije bilo ‘lako doneti taj agrar-
ni zakon. Vi ste imali prilike ‘od predgovornka  da
Cijete 'da laj zaken nije novina, da se'Kraljevska vla-
da postarala’ u 'svoje vreme 19 juna 1931 codine da
donese kakav-takav ‘agrarni zakon. Taj je Zakon,
kako ‘strutnjaci’kazu, veoma tezak i pogada ' tesko
drzavne finansije.”On pogada i veleposednike, a po-
gada kako mi s¢'&émi ponajvise interesente, a Lo su
nadi agrarci — zemljoradnici. 4

Gospodo' narodni poslanici, pitam se je li ovo
pravna drzava, kad nam se_‘podn(‘sc izmene jednoga
zakona po-partijama, u Cetiri dela; a ne ceo? Prvi
deo zadovoljice ” severni-deo nade drZave. (Zagor).
Zatim dolazi, “ kako nam danas saop8tise, ~Zakon za
Bosnu i Hercegovinu, pa ‘onda ¢e doci Juzna Srbija,
pa onda istotna Srbija i valjda ¢e nam doci i Dalma-
cija. Kako'i sami znate Cetiri su zakonska predloga,
Vi ‘me, uveravate da svaka pokrajina. ima svoje
narotite , specijalne  prilike, ‘'u kojima se Zivi 1
da ti odnosi nisu ‘svuda jednaki. ‘'Mene kao
inzitjera ne treba da razuveravate, jer gdegod:posto-
ji katastarski premer zemljiSta tu se moZze donekle
i proceniti otiteta za onoga, od koga se zemljiste i
Suma oduzima. Ali vas ja, gospodo, pitam kako ¢emo
mi resiti to pitanje u Juznoj Srbiji gde katastarski
premer ne postoji? On ne postoji ni u Sumadiji, on
se tek izraduje, a ukoliko je meni poznato i u Bo
sni ‘i u Hercegovini i ako postoji, on nije tafan, jer
to je tamo nekad na brzu ruku radeno. (Cuje se: Nije
bas tako. — Zagor.) Jeste, jeste.

Mi smo, gospodo, ¢uli iz usta g. Ministra koliko
¢e tereta. pasti na drzavu prilikom sprovodenja o-
voga Zakona, a koliko. ¢e pasti_ na druge. Tu

ima malo neslaganja. Kako gospoda iz manjine’

tvrde uredenje agrarnh odnosa u severnim krajevima
koS$taée 6 milijardi i dok oni tako tvrde, dotle se g.
Ministar tome smeje i kaze da neée vise ko¥tati od
455 miliona. Koliko sam ja obtveSten taj. e, agrar
izneti oko 600 miliona dinara. Da se posluzim ciframa,
koje je izneo g. Slavko Secerov, kako se to.sraCu.
nava. Ako se pomnoZzi 370.000 jutara sa 1650 dinara
po jufru proseéne vrednosti, onda to jznosi sumu od
610 miliona. Tu ima da se odbije oko nekih 50 miliona
dinara 3to, gospodo, ne verujem, jer ova cifra nije
nikad tadna, niti moZemo znati ta ¢e u stvari biti
taéno. Ako zato.uzmemo srediny, to onda iznosi 600
miliona dinara a ne 6 milijardi!

- — e e s

Ja 'jako zalim §to nisam saradivao na o-
vim 'izmienama zakona o agraru ‘kao tehnicar. Ali,
gospodo, moji drugovi iz moga Kluba saradivali su
i nisu se slozili sa misljenjem manjine nego. sa mi-
Sljenjemn veéine. Ja se pridruzujem  onima Koji su
dali svoje potpise za ovaj zakon (Bravo.... Pljeskanje)
Ne pridruzujem se ni za volju Kraljevske viade, a
najmanje zbog Kluba Jugoslovensko seljacke radi-
kalne demokratije (Zivojinovic: Kome si ti pripadao,
i izabran si iz te sredine) da, ja se ne stidim, ti se
kao radikal stidi§, a. ja ne, nego gospodo, za volju
onoga sirotoga zemljoradnika .. (Burno. odobra-
vanje 'i"'povici: .Ziveo), .koji, 12 godina’ ¢eka
na ovaj zakon da se donese. Mi smo  svesni toga.
Ali, gospodo, ono sto se vama. nece dopasti, i.gde
mi necete aplaudirati jeste izjava u ime moga Kluba.
poslanika Jugoslovenske Narodne stranke da neée
glasati za ovaj.predlog zakona, jer ne veruje Vladi
da¢e sprovesti. ovaj Zakon onako, kako u njemu
piSe. MoZe li na§ Klub, gospodo, da glasa i da po-
maze vladu u_ donosenju zakona koje ona. nece:da
sprovodi, nego Koje grubo gazi?! Mi imamo invalid-
ski zakon, pitam vas kako on-izgleda; imamo zakon
o osiguranju radnika, pitajte kako se on sprovodi;
mi imamo zakon o zborovima i dogovorima pitajte
narod kako 'se on sprovodi i kako to izgleda u na-
narod; mi imamo zakon o porezima, pitajte narod
kako se on sprovodi i kako -to izgleda u .narodu!
I t. d. Bas kad se tie ovog agrara, gospodo, dosla mi
je danas do ruku preko. naseg Kluba izjava jednog
prosvetnog radnika preko Save i Dunava u kojoj
nas- poziva da dodemo da.ih zastitimo od pljac-
kasa koji sc obogatiSe na racun agrara (Milos Drago-
vi¢: Nema ovde usiju da cuju.to) evo, gospodo, to-
ga.pisma svakome na jraspoloZenju. Pitam vas, onda,
kako .mi moZemo pokloniti. veru u. rad i spro-
vodenje  ovakog  zakona ovoj Kravljeskoj  vladi.
Ne mozemo ni principijelno, jer ne:pripadamo. vise
stranci J.R.S.D. -nego pripadamo Jugoslovenskoj na-.
rodnoj stranci (MiloS Dragovic: Hvala, Bogu oéistili
smo se od greha, Tadi¢: budite narodni, ne budite ve-
leposednicki. .Dragovic: Zna$-ti ko -je veleposednitki,
ti si advokat). Ne moZemo, gospodo narodni poslanici,
da verujemo drugovima iz klupa, ministarskil koji
batinaju:naSe pristaSe, koji hapse one nade,pristaSe,
Koji skupljajupotpisezaJugoslovensku narodnustran-
ku!Ne mozemo, gospodo narodni;poslanici;daglasamo
idadamo poverenje Kraljevskoj vladi-i:iz tih razloga
Sto uguSuje slobodu Stampe. Sa 'ovoga .mesta pret-
sednik Kraljevske vlade -kazao /je da se:dragovoljno
urednistva. povinuju cenzuri, a nikako da:je Kraljev-
ska vlada ta koja-to nareduje ili trazi. (Zivojinovic:
To je lazl... Tadi¢: To je nameSteno-ogoréenje). Citaj,
Dusane, stenografske beleske ako ne verujes.

Pod takvim okolnostima, gospodo, donosi se za
kon“o izmenama i dopunama Zakona o agrarnoj
reformi- ‘Pitam vas ‘da_ li 'ima ° jeduog brata
Srbina, Hrvata ili Slovenca koji ¢e da’veruje da ée
se  ovaj zakon poStovati i da nedée biti .izigravanje
ovoga zakona? 'Nije li on samo  etiketa -na onome
monstrumu od JRSD da bi se samo kazalo: evo na-
1ode, brinemo brigu za tebe! A ko brine brigu o se-
ljaku? Oni seljaci sa Terazija, sa llice i 1. d. (buSan
Zivojinovi¢ upada govorniku u red).

Gospodo, ja.nisam .nikome upadao: u re¢, a naj-,
manje DuSanu Zivojinovi¢u, koga svi znaju kakav
je i koga on pretstavlja ovde, u ovome Domu, a ka-




STENOGRAFSKE" BELESKE.

221

kkav sam ja to zna i DuSan, a to. znate i vi svi. I ne
dezvoljavam da me niko vreda. Molim g. Pretsed-
nika da me zadtiti od: ovakvih upadica. (DuSan Zivo-
Jinovié¢ prigovara. — Pretsedavajuci. zvoni).

Gospodo narodni poslanici, nas Klub, moji dru-
zovi i ja neéemo dopustiti prigovore da;smo u vezi
sa velikoposednicima, da sa njima Surujemo i da cemo
Liti nemi pri-donoSenju ovoga zakona. Imajte u vidu,
gospodo, da se nisam -sprema> za ovaj govor kao
£to je g. pop Pavli¢ i drugi radio da citam, a ne ca
govorim. o jagrarnom zakonu, jer na§.drug, Kkoji je
za.to, odreden,, oti3ao je u Poljsku kao skupstinski
delegat. Ali zato, gospodo, delegiran sam  ja da u
isne Kiluba poslanika Jugoslovenske narodne stranke
osudim politiku Vlade, iznesem pravu istinu' i nase
cosedaje prema agrarnom zakonu i da-izjavim da mi
necemo da glasamo ito ne iz ne znam kakvih drugih
razloga, veé iz principa naSe opozicije prema Viadi,
i zbog nerada.i nesposobnosti, Vlade. '

Ne mogu nirja, ni- moji-drugovi: obradovan na-
rod nale lepe domovine Jugoslavije ‘kad mi; pored
o vakvih zakona, koji su i pametni i donekle sKromni
i -puni' naSih dobrih' zelja i zahteva, ne dajemo im
cd tih zakona nista, nego oduzimame narodu pravo
slobode, pravo svega, pa i Covecnosti.

Ja sam u slobodi narodnoj roden i branicu nje-
‘rovu slobodu ' do 'god je ove glave na ramenu. Gospo-
do, sto puta’sam ponovio sa ovoga mesta da pripadam
onoj mladoj generaciji koja trazi da povrati izgublje-
nu'slobodu narodnu. Zasto je narod:slobodu izgubio, to
n.jbolie znaju ovi nasi stariji drugovi koji se<le cva-
me, kao i oni koji ne sede. Ja sam, gospado ‘na-
rodni poslanici, bio' sretan kada sam doZiveo 8 no-
vembar da se pojavim u narodu, da mu pomogiiein,
aisobito onome * jadnom  seljaku. DoSan sam -u avaj
‘Dem'sa.puno ideala, da iskreno radim i saradijéin sa
vama, nosiocem zemaljske liste i sa’ caljevskom' via-
donmi. Pocelo se da radi, vi vrlo dobro znate kako.
Kad smo mi prvi razvili barjak da udemo u narod
sa  polititkim tendencijama, onda mnoga gospodd,
koja se sada busaju u prsa, nisu htela da sa nama
islcreno: saraduju, jer su sprovodili samo svoju poli-
tilku — bogom danu, jer imaju i vlast da’ie spro-
vode, te se moji drugovi i ja sa ‘time nismo
mogli i'hteli' da sloZimo, osnovavsi novu Juzasloven-
slzunarodnu stranku. :

Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovi¢: Gospedi-
ne poslanite, govorite o predmetu:

Jovan Misirli¢ (nastavlja): Ovo je u vezi sa pred-
metom. — Gospoda’ ministri priznaju svoje greske
i to javno na svima zborovima, trazeci vlast da bi te
oreske popravili. Gospodo moja, ko gresi u politici,
njemu oproitaja nema; postoje zakoni za to. (Odo-
bravanjé). A dobiti vlast da'se svoje gredke isprave,
to ne postoji u istoriji parlamentarizma i u istoriji .na-
rodal Zato, gospodo, moji su drugovi svi sloZni i jed-
nodudni u tome da se odmite od vasih starih metoda,
narctito polititkih ne ‘radeéi ni kao radikali, ni kao
demokrati, ne radeéi po «kljufevimas, ve¢ samo DO
pravdi i pravici i zakoninma ove zemlje. Gospodin
potpretsednik kaZe da ovo nema veze sa predmetom,
ali’ kao §to vidite ima, jer miunaSem programu govo-
rimo i o agrarnim odnosima u zemlji.

Ja necéu, gospodo, da vas zamaram, jer. znam da
ste svi sdébronamerni«, da vi saradujele »iskrenos
i »odanoc sa Vladom, da se sa Vladom »bratski« sla-
Zete i da »bratskic donosite »jedunoglasne«  odluke

pred Narodnu skupstinu; i ja vam u ime naSega klu-
ba Zelim srecéan rad i napredak, ali zavrSetak vas
videcete kad udete u'narod i kad budete trazili po-
nova njegovo poverenje.

Potpretsednik dr. Avdo ‘Hasanbegovi¢: Ima rec
u ime grupe g. dr. Loncarevic.
Dr. Ivan-Lon¢arevi¢: Gospodo narodni poslanici,

-agrarna reforma, koja /je redovno. plod’ revolucio-

narnog raspoloZenja, potiva ipak: u ‘svojoj najdub-

ljoj sustini na zahtevu socijalne pravde i nuzde.

Zbog ovog zahteva socijalne pravde i nuZde bila

je agrarna-reforma i kod nas potrebna i opravdana.

Samo svaki .razborit Covek, pogotovo razborit
politicar morao:je da zna, da izvodenje agrarne re-
forme imade i svojih teSkih reperkusija, da tedko
utite na sva ckonomska i finansijska pitanja zemlje.
i da je zbog toga treba iz nacionainih, ekonomskil
pa i polititkih razloga $to brZe.i §to bolje do kraja
provesti.

Kodinas, gospodo,nije ovaj jedini mogudi i raz-
boriti put. prosteden:

14 godina: se kod nas agrarna reforma provo-
dila'i konatno je tek zakonom od 20 jula 1931 go-
dine agrarna reforma na velikim posedima:zakonom
likvidovana.

Paragraf 1. toga Zakona podvlati, da.se ovim za-
konom likvidira agrarna reforma na velikimi-pose-
dima: ’

O Sumama,-o kojima narotito radi ova zakonska
osnova, o kojoj se ovde raspravija, govori nam § 24
zakoona od 20 VII 11931 i za Sume kaZe, da je pitanje
njihove eksproprijacije lkonatno dovrieno, a sa svih
ostalih $uma; da se ima zabrana otudivanja i opte-
recivanja zbrisati. '

Zavrinu red u pitanju-agrarne reforme ‘kod nas
dala je Prestolna Beseda!i.odgovor Narodnog Pred-
stavni¥tva na nju, koji kaZzu, da je agrarna reforma
u nasoj zelji'definitivno zavriena. i i

Pa ipak na suprot Prestone Besede i Adrese Na-
rodiiog predstavnistva, mi evo pred Narodnim pred-
stavnistvom imamo opet novu: reformu: agrarnog pi-
tinja. . ' i t af ‘

One, koji .ovu i-ovaku novu reformu agrarnog
pitanja kod nas pokrecu -nista. ne smetaju ni medn-
narodne obaveze, koje  je naSa drzava preme ino-
stranstvu preuzela.

To su;, gospodo, Neptunske i Pariske konvenci-
i¢, po kojima je naSa drZava preuzela spram inostran:
stva obaveze, a narotito Pariske konvencije, po koji-
ma je Jugoslavija obvezana definitivni zakon o
agrarnoj reformi -obnarodovati. pre 20 jula 1931 go-
dine. i

“ Mi smo u svoje vreme ovoj naSoj medunarodnoj
obvezi udovoljili, da je sada pogazimo. )

Kad veé, gospodo, gazimo nhajsvecanija obecanja
i cnuncijacije spram zemlje i inostranstva, da bar ova
zakonska osnova donosi nesto, Sto bi bilo bolje, 1
od vece koristi zemlji-i narodu, .

Tzvestilac vecine g. Seéerov vrlo je vehementno
i sa naroZitom emfazom govorio o tome, 'ku'»«.) ic
cvaj, zakon od .koristi seljaku,.i kako protiv,njega
ne sme biti niko, tko je. seljackim glasovima biran:

Kad se u tantine razmotri sve ono,.Sto nam ova
Zakonska novela donosi, onda se vidi, da je ovaj
zakon daleko. od toga, da bude koristan po seljacii
narod. : .
Mi smo tacno u nasem odvojenom misljenju
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proracunali, §to ce istojati narod ova nova agrarna
‘reforma.

‘Stojace ga blizo 6 milijardi-dinara, i to sve gra-
dane bez razlike, da li se oni koriste'ovom'agrar-
nom reformomn, ili ne.

Neée ‘procizbolje nitoni; koji se 'njome Koriste,
jer iz ekspozea gospodina’ Ministra polmpmiredc
znanio, da ovakvoy interesenta na kraju juan ka-
tastarsko jutro zemlje ima.da koSta dinara3.300, dok
danas Sirom cele /emlie od Severa‘pa do Lt"a svaki
agrarni infersent ‘mozé mnogo jevtinije 'zemlju ‘da
dobije.

Tako ) naprimer  po' slobodnoj ‘pogndin  moZe
agrarni interesent; dobiti u JuZnoj Srbiji jedno kata-
starsko jutro’ za dinara 350 it'to 'na‘teritoriji, gde
itnamo prvolxla»no industrijsko ' bilje, pamulz, opium,
a i pirinac.

Pa'i it severnim naSim krajevma’za mnogo jev-
tinijir cenu inogu interesenti dobiti‘prvoklasiio zemlji-
e,

Tako se u tim krajevima mogu dobiti Sumski
kompleksi sa raS¢éem za dinara’1.500 po ‘katastar-
skom " jutru, pa kakva onda korist' narodu od ove
zakonske rosnove, koja mu obvezno ‘nameée duplo
vecu centl.

Prediagaci ovog zakonskog projekta operiSu na-
rotito time, kako ¢e za buducnost jedanput: za uvek
opskrbiti-'na3 selja¢ki' narod Sumama.

To bi, gO*pOdO bila istina, kad bi se nas$ narod
nalazio samo u 5—6 srezova, za koje je zapravo ova
zakonska osnova done3ena.

Ona naime radi samo o privatnim i’ crkvenim
Sumama, a o drzavnim' Sumama’ ne govori,

Mi kou smo’ za' to; da se¢ ¢&itav' narod u'svim
kmlulmd bez obzira na to, da li imade privatnih iti
crkvenih Suma, snabde drvatom i popasom, trazimo,
da <e i driavne Sume' povuku‘onda pod agrarnu’re-
formu.

Oni koji se toboze brinu za seljacki narod, za-
boravili su one qeljalxe, koji nastavaju u oKolici, gde
su'samo drZavne Sume,

Po ' toj 7al\0nsl\03 osnovi  ovi <e11'1c1 nece doéi
do svoje popaSe i svoga drveta, ali ¢e morati 'da
snose poreske terete, da 'se njima pndm1rc placanja
1'dr’avna g'lrancua za one druge seljake, Koji ce se
koristiti crkvenim i prlvatmm Sumama.

Zamavo se neée niti ovi seljaci Koristiti, nego
¢e se 'koristiti razni partlskl prijatelji i kortesi sa-
bijeni v’ kakvu sprivremenu drZavnu upravu« to ¢e
vuéi, kako ie to slu¢aj u'Sloveniji. mesetnu platu po
ginara 5.000.

Ovo su samo sumarni' razlozi, zbog kojih na-
rodni prestavnici ovakovu zakonsku osnovu ne mo-
gu primiti.

Pa oni su, koliko je nama poznato, svi biii_ pm-
tiv- ove zakonske osnove.

Nastala je takva situacija, da se Kraljevska vlada
danas ' izjutra ‘s pravom poboijala da ova nevaljala
zakonska osnova neée'u Narodnoj skupstini prodreti.

Medutim se danas neSto dogodilo, %to nas je
sve' zacudilo.

Gospodin Pretsednik Kraljevske vlade nakon-Sto
ie' tuo u svom Klubu sve govornilze, koji su redom
nrotiv govorili, izjavio je, da pri wi pitanje p wer(nja
o(l ove zakonske osnove i mumo prihvata, takvo
pitanje- poverenja, po lkome ¢e on konzckvence po-
vudi, l:11{0 vladina vecina ovaj zakonski predlog ne bi
primila

L1l REDOVNF SASTANAK —t14 AJJUNA 1633.

Da neki Pretsednilc -vlade pravi pitanje povere-
nja od izvesne ‘zakonske osnove, nije niSta nevo.

Dizimo, da je to tak najdemolxratskm i' najpar-
lamentarniji ‘nacin,” kako' Vlade treba 'da Idolaze ‘i

‘odlaze.

Nas, 'dakle nije zacudilo,'to Je, Gospodin Pret-
sednik 'vlade ‘pravio pitanje poverenja, ali nas je’ za-
tudilo’ §to je to!pitanje poverenja’ pravio na ovom,
a'ne 'na kakvom drugom zakonu.

Zasto'nas to ¢udi, evo'odmah odgovor.

‘Gospodin Pretscdnik vlade, koji 'sad pravi pita-
nje poverenja-od ovog zakona, nije’ od njega’ pitanje
poverenja ' uvek pravxo

Narotito''to nije onda, kad je Ministrom poljo-
pnvrcde bio g. Jmm Dunetrovxc, kop je'taj 'zakon
i ‘podneo, i‘od'njega ‘opet pravio svoje 1)1tame po-
verenja, Gospodin Pretsednilk viade mesto da je onda
sa g. Jurjem Demetrovicem is sto pravio pltame pove-
renja na ovom zakonu, on‘je’naprotiv iza'kulisa na
tome svojski radio, "da’'se ‘donoSenje ‘ovog zakona

posto_poto omete.

Gospodin Pretsednik vlade u toj je svojoj akeiji
protiv ovog zakona' pozivao ‘sebi poledmc istaknute
¢lanove Odbora i odborske veéine, te im’govorio, ida
¢. Demetrovi¢u taj:zakon ne treba dati, |govoredi:
Samo mu zakon 'do, budzeta: ne dalt ja ¢u mu obe-

¢ati posle budZeta, kad on vise nece biti ‘ministar, pa
¢e onda, pasti i njegova.zakonska osnova; kom je
protivna Prestonoj Besedi

:Gospodin . Pretsednik Kral]ewke vlade  se jovde
nalazi, ali ja svmnjam da c¢e on pokusatl dai to' de-
mantuje.

‘Ako bi on to ipak poku3ao, $to ja nikako ne
verujem, onda.¢emo mu imenovati .one narodne: go-
slanike, koje,je sebi pozwao i ovako im ;Zovorlo.

Ovi kao poznato  casni ljudi’ nece ‘moc1 to. sa
ovoga mesta . poredéi.

Ako je, dakle, ova- zakonskaosnova bila rdava
bila protiv - Preetone Besede, kad je bio* . Juraj De-
metrovi¢ ministar, - kako to da je sad najedanput
postala dobra i, u: duhu Prestone Besede, kad g Juraj
Demetrovié -viSe nije, ministar, nego je.ministar . g.
dr.~Tomasié, koji : je jodbio i one 'amandmane, koje
je i g. Demetrovi¢ prihvatio?!

Kako ito, da se sad Gospodin ‘Pretsednik vlade
za ovu zakonsku osnovu toliko angazuje,ikoliko: se
onda.angazovao protiv?!

Ima jo¥ jednasopravdana i velika zamerka ovoj
zakonskoj.osnovi.

Ona predvida.mogucnost, da se velikim posedi-
ma_oduzme, kako ona kaZe, do. 25%

Znadi, da se nekome moZe uzeti 25’ nekome
15%, nekome; 5'2, a nekome ba$ nita, lmko to bude
mlmstru i njegovim pohtléklm prijateljima po volji.

Do sad smo mi imali 1mpemt1v1m normu, ; po
kojoi su se morale oduzimati sve povriine u lakonu
navedene,

Pa ipak ni ova imperativha norma: nije na prl-
mer u Sloveniji bila. zapreka da jedan aktivni mini-
star, n.pr. dr. Kramer, preporu¢i svojim. li¢nim. pi-
smom . grofa. Atemsa, .da .mu . privremena . drZavna
uprava sve po 7al\(mu ne .oduzme, nego da se s nji-
me natini sporazum, i-da mu se odstupl »samo« 2.269
hektara Sume, $to vredi niSta manje nego 10 mi-
liona dinara, a ostatak tek od 609 hektara da mu se
oduzme,

Kako u toj drzavnol upravi sede pruatelp g. dr.
Kramera u velikoj vecini, ta je stvar morala prodi,
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makar da su se g.g. Mravlje i dr. Novak pozivali
na zakon, i traZili da se crofu Atemsu sve oduzme
po zakonu. :

Kao narotiti razlog za ovaj slovenski sporazum
. dr. Kramera'i grofa Atemsa bilo je u pismu g. dr.
Kramera navedeno, da grof Atems »milostivo« dage
svoju decu u nade Skole, da je ¢lan Sokola Kraljevine
Jugoslavije, i da_je ovoj velike usluge utinio.

Nitko ne moZe u ove razloge. verovati, .to ée

nam g. dr. Kramer, Demetrovi¢ i.drugovi ipak dc-
[ ustiti.
‘ Kad bi to na ime bio razlog, §to g. grof svoju
decu daje u nase $kole, Sta bi mi svi ostali jugoslo-
venski gradani, koji vife dece dajemo u naSe Skole
morali dobiti, kad on sam za to dobija 2.300 hekta
ra Sume. '

Slutaj g. Atemsa nije osamljen,

Gospoda. predlagali ove .zakonske osnove, koja
su sa gespodinom Secerovom toliko zabrinuta za na-
Seo seljaka, nisu ni ostalim grofovima oduzela ono
zemljiste i one Sume, koje su po zakonu morale
odduzeti. A

Samo tu s jednim izuzetkom, $to ovde ne znamo
za razlog, kao Sto ga .toboZ «znamo« od g. grofa
Atemsa.

Na se sve ove operacije sa gospodom prinfevi-
ma, knezovima, grofovima, markgrofovima i baro-
nima, VindiSgrecima, Turnvincencima, Duglasima,
Fergerima i t. d. mogu $to bolje provesti, javili su
se tu kao operatcri rodaci i najintimniji prijatelji
grospodina dr. Kramera, kao n.pr. njegov rodak .
dr. Puénik. advokat iz Slovenske Bistrice, i dr. Li-
pold. advokat iz Maribora.

Kad sva ta imena znamo, kad znamo njihov od-
nosaj kao rodaka i prijatelja s iednim aktivnim mi-
nistrom, onda’' nam’je jasno, kako 'se to g. dr. Kra
mer na$ao ponukan da pravnoi pomoéi £.'e. dr. Pud-
nilca i dr. Lipolda 'za zastitu printevskih, kneZevskin;
i grofovskih interesa pridruZi i svoju-politi¢ku ‘po-
moéd. i L i

Ja to, gospodo, nisam izmislio nego je to na-
pisano za kmetijski list ¢d 27-1- ove ‘godine. Napisao
ie to na$ drug narodni poslanik ‘g. Milan' Mravlje,
ali  je'mazalost' taj ¢lanak iz dr. Krameru poznatih
razloga 'mogao ‘izaéi tek. 'u Beogradskoj »Politici«
25 ‘marta ove godine.

Istinitost toga tlanka potvrdio je g. Milan Mrav-
lje u polemici svojoi sa g. Pustoslem3ekom. :

Vidi se, dakle. da gospedi predlagacima nije ba$
mncveo stalo do seljaka i njegovih interesa.

Tamo. dakle. ode je vlastelinima trebalo, uzeti
svih'100%, ‘oni koji se toboZc za selialke interese
brinu, donose sad’zakoonsku osnovu kojom seljatko
pravo na svih 100% prinevske, kneZevske i grofov-
slkke zemlje snizuju skromno na 25% i na niSta, od-
nosno na volju ministrovu. ’

To su, gospedo. razlozi, koji svima narodnim
poslanicima namecu duZnost, .da ovu,.zakonsku osno-
vu odbace. ;

Narodni se poslanici 1 ovom zakonskom pitaniu
moou voditi samo principima, da se pitanje seljacke
ispafe i _drvarenja redi podjednako za sve, krajeve,
ako ie to potreba. ‘ :

Kad . celi narod ima da snosi terete ove . nove
agrarne reforme, imade pravo.da se sluZi i njezinima
prednostima. i

Gospodin Pretsednik Kraljevske = vlade eto na
talkkvom neyalialom zakonu pravi pitanje svoga po-

verenja.

Mi koji poverenje u gospodina Pretsednika vla-
de jo¥ ni iz politi¢kih razloga nemamo, izjavijujemo
da.-¢emo protiv: ove zakonske osnove glasati.u na-
Celu .i. pojedinostima, (Odobravanje i, plieskanje na
leyiic L) AEE N ' :
Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovié: PoSto se
niko od gospode narodnih poslanika nije 'javio za
re¢, ovim je nacelni pretres zakljulen i prelazimo na
glasanje  ui nacelu. Glasa¢emo: o predlogu, veéine na
uobitajeni nacin.-Izvolite -Cuti prozivku.

Sekretar ‘Milan: Mravlje:  Proziva ' poslanike da
glasaju i oni su- glasali ovako:

Glasali'su za: ‘Adié¢ Ante, ‘Aleksi¢ Kosta, Alilovi¢
Sacir, Antonijevi¢ DuSan, Auer Ljudevit dr., Babamo-
vi¢ Jordan, Barac¢ Branko dr., Benko:Josip, Besirovi¢
Dimitrije R., Bogdanovi¢ Iso, Bozi¢-Milan, Borisavlje-
vi¢ Strahinja, Bunovi¢ Milan,Varda Sever, Velitkovi¢
Miladin, Vidakovi¢ Vitomir, Vidi¢ Je$a dr., Vidovic
Bogdan dr., GajSek Karlo, Graji¢ Pero,” Grba Milo-
van dr. Grbi¢ Emilijan, Grdic¢ Vasilj,” Grubanovié¢ Mi-
lan, Danilovié¢ Zivko, Demetrovic¢ Juraj, Dervisi¢ Du-
laga, Dimitrijevi¢ Mita, Dimitrijevi¢ HadZi-Todor, Do-
brovi¢ Milan S., Dobrovoljac: Milan “J., Dovezenski
Jovan S., Do%en Mirko dr., Drljata Branko, Drmelj
Alojzij, Duri¢ Mihailo, Zivanovi¢ Milan, Zivojinovic
Dufan M., Zeljkovi¢ Bosko, Zemiji¢ Jakob, Ivandekié-
Ivkovié¢ Mirko dr., Ivancevi¢ Dulan, llié¢-Srda Milan
dr.," Jankovi¢ Velizar dr., Jevti¢ Mihailo.dr., ‘Jovan
Andrija, Jovanovi¢ Doka, Jovanovi¢ Jova, Joviti¢
Dobrosav, Kadi¢: Husein, Kandi¢ JoviSa R., Kati¢. Mi-
lo§, Klinc Anton, KneZevi¢ Stjepo dr., Koji¢ Dragutin
dr., 'Koman 'Albin, | Kosti¢ Milorad J. dr., 'Kraljevi¢
Dragan- dr., Kramer, Albert dr., Krej¢i Anton, Krsta-
novi¢ Risto, Krsti¢ Simo, Kujundzi¢ AndrijaK., Kujun-
dzi¢ Bogoljub K., Kumanudi Kosta dr., Kuntari¢ 'Ante
dr., ‘Kurtovi¢' Vojko, Kurtovié¢ Sukrija, Lazarevi¢' Mi-
lovan ‘M., Lisavac ‘Mladen dr., Lon¢ar Ivan, Loncar
Stanko,. Luli¢ ‘Petar, Makar Dako, Maksimovi¢ Bozi-
dar, Maksimovi¢ Stjepan, Markovi¢ Velimir Z., Mar-
janac Simo,- Marki¢ Franjo, Markovi¢ Milenko dr.,
Markovié¢ Nikola, Matica Pavao, Mati¢ Doka, Mace-
kovi¢ Matija; Masi¢ Marko, Miji¢. Milan, Miletic
Vjekoslav -dr., Milo3evi¢ Gavro, Milutinovi¢ Milinko
R., Milutinovié¢ Milorad D.; Misirli¢ Jovan'T., Mitro-
vi¢ \Ljubomir M. Mihajlovi¢ Svetislav dr., Mohori¢
Ivan, Mravlje Milan, Nedeljkovi¢ Uros'P., Niki¢ Fe-
dor dr., Novakovi¢ Tode dr.,Ostoji¢ Durodr.,Palefek
Ivan dr., Parabuéski Dorde, Pahernik Franjo, Peri¢
Matej dr., Peri¢ Ninko dr., Petkovi¢ Milan, Petovar
Lovro, Petrovi¢ Marko, Pidteli¢ Slavko A. dr., Popo-
vi¢, Milan' dr., Popovié¢ Svetislav dr., PrekorSel ‘lvan,
Pustoslemiek Rasto, Pucelj Ivan J.; Radivojevi¢ La-
zar Lj.. Radi¢ lvan, Radovi¢ Savo dr.; Raji¢ ToSa dr.,
Rape Stane dr., Rorbaher Julijan dr., Savi¢ Arandel
P.. Santo Gavro dr., Sekuli¢'Milan dr., Selmanovi¢
Alija,- Simi¢ Milorad, Smiljani¢ Tomadr., Sokié¢ Milo-
ie M., Sokolovi¢ Nikola,: Spasovi¢ Vukasin, Spindler
Vijekoslav, Srikié¢ ‘Milan dr., Stanidi¢ Vladimir dr.,
Stanojevi¢ Dragomir, M., Stevanovi¢ Milan, Stepano-
vi¢ Milan R., Stefanovié¢ lgnjat, Stiji¢-Milan dr., Sto-
jadinovi¢, Miloslav dr., Stosi¢ Stamenko, Tadic Gligo-
rije_dr., Teodorovi¢ .Vojislav, Tesi¢ Maksim, Tonic
Todor R.. Topalovi¢ Milan, Trifunovi¢ LjubiSa, Ciri¢
Dorde, Ciri¢ Stevan, Uzunovi¢ Nikola, Urek .lvan,
Urodevi¢ Mirko, Hajdinjak Anton, HanZek Lavoslav
dr,. Hasanbegovi¢ Avdo dr. (pretsedavao), ‘Hribar Ni-
kola, Cerer Anton, CohadZi¢ Hazim, Sarkovi¢ Tiho-
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mir, Sega Ferdo, Selmi¢ Dragi¢ N., Seéerov Slavko
;l]r ﬁljegovu Vladimir, Snajdar Framo §umenl\ov;é
1lija dr

Glasali su protiv: Batini¢ Jozo, Valjavec Stjepan.
Gruber Franjo dr., Jovanovi¢ A]ckmndan "Knezevic
LLovro, Kozul MLrlxo dr., Leusi¢ Duro dr., Lonéarevic¢
fvan' dr.. Mihailovié¢ Tlija ‘P., Niki¢ leoh dr. Pavlic
Alojzij: Petrak Nikola, Popowé DuSan, StaJkowc Ni-
kola, Trbié¢ Vasilije.

Otsutm Avramovié Branko,
sandar, Andelinovi¢ Glgur Budislay dr Antunovié
Iosnp Arandelovi¢ Jovan, Balji¢ Salih, Banjac Ljubo-
mir, Bati¢ Stjepan dr., Brki¢ Stjepan, Brusija'Rado-
sav, Bugarski [)1‘1<futm Buditin Stevan, Bukvi¢ Alek-
andax Vasiljevié Stevan dr., Veljkovi¢ Veljko, Bos-
njak Bo"umh dr.,"Vuji¢ Dimitrije B., Vukicevi¢ Bogié
dr., Gawanuc Oton dr., Gavrilovi¢! ()to Glavicki Bo-
/1d'1r Gospodnetic’ Iranjo Davidovi¢ Vitomir, Dodic
/\lcksandar Taka, Dragovi¢ Milos ‘P.. Dabokovi¢ Ju-
rai, bokié Risto, Dordevi¢ Vladimir, Elegovié¢ Ivo dr.,
ZivanZevi¢ Mihailo; ZivKovié Negosim dr., Zahari¢ Ce-
domir, IvaniSevi¢ Petar, Jevreimovi¢ Dragoljub dr.,
Jevti¢ Zivotije, Jevti¢ Milutin AL, Jevti¢ Radovan, Je-
li¢ ‘Milutin, Jeliti¢ Boza C., Jeremié Zivojin, Kajmako-
vié Omer, Kalamatiiévié¢ Mihailo R., Kacanski Stevan,
Kedeljevi¢ Nikola dr..Kovad Ante Lj., Kovadevié¢:Dra-
cutin-Karlo, Kosti¢ Dragutin’ dr.,  Kraft Stevan dr.,
Krsti¢ Vladimir, ‘Krsti¢ Zarije, Krsti¢ Milatin, Krstié
Mihailo V.. Kuzimanovi¢ 'Lazar K., Kunjasi¢ [Joahim,
Lazarevié¢ Todor dr., Lazarevi¢ Teodosije K., Lazare-
vié Filip. S..dr., Lukié¢ Zivan dr., Marinkovi¢ Vojislav
dr., Marjan Duro. Markovi¢ Milorad  P., Mastrovi¢
Ante F., Metiko% Milan dr., Mileti¢ Vladislav, Milo3e-
vi¢ Mladen P., Mitrovi¢ Jovan R., Mulali¢ Mustafa A.,
Najdorfer Mirko, Nikodijevi¢ ‘Arandel’ D., 'Nikoli¢
Branko dr, Nmk’ovxc Tripl\o Nuié¢ Petar dr.,.Njamcul
Ranko dr., Paranos' Spiro IF.; Pahernik” Franjo, Patr-
nogic Ijtl.l)a, Peri¢ Milivoje D., Perko' Dragutin V.,
Petrici¢ Zivko dr.. Pedi¢ Milutin, Pivko Ljudevit dr.,
Pogatnik Viktor, Popovié Dimitrije” On., Popovié Do-
brivoje Ger. dr., Popovié¢ Jeftimije, Popovi¢ Kosta
dr., Popovié¢ Milan' V., Praljak Nedeliko, Preka Niko-
la, ‘Princip "Jovo, Pr¥a Sime:dr., Radonji¢ Milan; Ra-
donji¢ Milian, Rako Janko dr., Ruzié¢ Viktor. dr., Sa-
vié ‘Sava V., Savkovié llija, Qﬁlagcwc Radenko, Qellc
Joca ‘M., Spahié¢ Vlado, StaZié¢ Josip, Stanié¢ Andra,
Stanojevi¢ Milutin, thvanonc Zivoiin Ar., Stojkovié
Mitan B. dr.. Stre7ov1c Krsta, Toli¢ Ignjat M dr., To-
mi¢ Jakob, Toromanovié. H’man Trbolevxc UlOs dr,,
Trkulja St'mko “Trpkovi¢. Stavra K., Cukovié) Milan,
l.lrukalo‘Scrgijc, Fidangevi¢ Toma dr_., ‘Fizir Viktor,
Fotiri¢ Arsa, Hodera Svetislav V.. Hristi¢' Bora, Ce-
movi¢ Filip, CipuSevi¢:Metodije, Corbic Branko Sif -
tar:Stjepan, §urmm Duro dr.

Aksentijevic¢ 'Alek-

(Posle glasanja)

Potpretsednik dr. Avdo Hasanberovi¢: Gospodo,
izvolite ¢uti rezultat glasanja. Glasalo je 177 narod-
nili poslanika, od kojih su glasali 162 za ovaj zakon-
=ki predlog, a 15 protiv. (ano odobravnje i pljeska-
njel) .Prema tome objavijujem daje ovaj zakonski
predlog primljen u nalelu. Prelazimo na pretres u
pojedinostima. Molim ¢. izvestioca da protita § 1.

Izvestilac dr. Luldev:t Auer protita § 1 po pred-
logu odbora.

Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovié Prima li
skuapdtina § 17" (Prima). Objavljujem (h je § 1 prim-
Ijen. Tzvolite cuti-§'2.

LIl REDOVNI SASTANAK -

ima amandman g. Ministra

- 14 IUNA 1933.

Izvestilac dr. Ljudevit Auer protita'§ 2 po pred-
logu odbora.

Potpretsednik. dr. Avdo Hasanbegovi¢: Prima li
Narodna skupstina § 2? (Prima). Objavljujem ‘da je
§'2 primljen..Izvolite cuti dalje.

Izvestilac dr. Ljudevit Auer procita § 3 po pred-
logu odbora.

Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovi¢: Prima li
Narodna skupitina. § 3? (Prima). Ob]aVlJUJCm da je
§'3 primljen. Izvolite Cuti dalje.

Izvestilac dr. Ljudevit Auer  procita. . § 3a po
plCd(O"’ll odbora. Gospodo, kod ovog p aragrafa 3a
poljoprivrede prcma ko-
me.se u drugom stavu, drugom redu, brisu re¢i »a ne
mogu se prctvorm u bolm kulturue i na kraju latog
stava dodaju se reti: »izuzev .onih ritova koji se sada
meliorirajuc,

Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovié: Prima li
Narodna skupstina § 3a ovako kako ga je.g. izvesti-
lac procitao? (Prima). ()bnvluuem da je proutam §

3a, primljen. Izvolite Cuti dalje.

Izvestilac dr. Ljudevit Auer procita § 4 po pred-
logu odbora. pl

‘Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovié: Prima li
Narodna skupStina procitani § 42 (Prlma) Objavlju-
jem da je procitani § 4 prlmllcn Izvolite cuti_dalje.

Izvestilac dr. Ljudevit Auer protita novi § 4a, po
predlogu g. Vldaknvma koji_glasi:, »Na kraju' § ‘17
dodaje se nov stav, lmu glasi: »Crkveno zemljiSte
koje do sada nije podel]cno moZe se cksproprisati
na predlog Ministra poljoprivrede a, po odobrenju
Ministarskog savetac,

Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovié: Ima rec g.
Vidakovic.

Vitomir Vidakovi¢: Gospodo narodni poshmcn
sa drugowma podneo sam amandman kod § 4, tra-
zedi da kod tog §-a treba dodati nov stav: »Cxl\veno
zemljiste koje do sada- nije -podeljeno moze se eks-
proprisati na predlog Minsitra poljoprivrede, a po
odobrenju Ministarskog saveta«. Gospodo,. potrebno
je. imati izvesnih obzira i zbog toga predlazem da se
ovo. doda ili kao nov stav. ili: kao potpuno nov para-
graf te molim Narodnu skupstinu da ovaj amandman
primi, po¥{o, je i g. Ministar sa;njim saglasan.

Minijstar poljoprivrede; dr. Ljubomir Tomasié: Ja
primam ovaj amandman g. Vidakoviéa.i drugova.

Potprc,tsedmk dr.. Avdo, Hasanbegovié: ‘Prima Jj

Naroduna skup&tina.§ 4a? (Prima). Objavljujem da je
8 4a primljen. Izvolite Cuti dalje.

— Za ovim .je Narodna skupstina glasajuéi sede-
njem i ustajanjem usvojila, u pojedinostima vecinom
glasova §§ 5; 5a i-6 po. predlogu odbora, —

I7vcstllac dr. ‘Ljudevit Auei prodita §: 7 po pred-
logu odbora. Gospodo, kod ovoga paragrafa treba
jo$ dodati na kraju tacke a) reci: »bez obzira na gra-
nice:banovinae..

Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovié: Ima re¢ g.
Alojzij Pavlic. |

Alojzij Pavlic:  Gospodo narodni poslamu ja
molim svu' gospodu narodne poslaml\c da prime moj
pxcdlop, da se 1t ovome paragrafu izbriSe stav' 7, koji
glasi: »Na crkvenim velikim posedima u DI‘ZWS]\()] ba-
novini Cije Sume prcmasugu ‘1000 hektara, imaju se
cksproprisati Sume i Sumsko zemljiste po odxedbama
stava 1, 2, 3, 4 i 6 ovog paragrafa u roku od 6 me-
seci nakon stupanm na snagu ovoga Zakona 0 izme-
nama i dopunamakc.
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Dakle ja molim, da se taj stav izbriSe i molim, g.
Ministra poljoprivrede i g. Pretsednika . Kraljevske
viade da se sa.tim, saglase.. Ja sam zahvalio g. Pret-
t:,edniku Kraljevske vlade na njegovom govoruy, koji
je.onako lepo izgovorio na.dan 17 marta o. g., kada
je govorio ‘o verskoj trpeljivosti u naSoj drzavi. Ja
£a na taj govor potseéam, a medutim ako bi se pri-
mio ovaj paragraf 7, kao §to je predloZen, onda zna-
¢i, da se.u na%oj zemlji ima da vodi kulturna borba,
a - ja sam; uopste protivan kulturnoj.borbi. (Zagor).

Ministar poljoprivrede dr. Ljubomir Tomasic: Ne
mogu da primim predlozeni amandman g. Pavlica.

Polpretsednik dr. Avdo Hasanbegovié: Prima i,
gospodo, Narodna skupstina procitani § 7 onako kao
Sto ga je g. izvestilac protitao? (Prima). Objavljujem
da je § 7 primljen po predlogu odbora. Izvolite Cuti
dalje. ‘ : "

Izvestilac dr. Ljudevit. Auer protita § 8a, koji
slasi:. : '
»Paragraf 28 stav 3 menja se i glasi: »(3) Cena
se. odreduje na, taj nacin, da se stari Cisti katastarski

prihod zemljista druge klase katastarskog boniteta,.

izraZen u krunama, pomnoZi.koli¢nikom 120, a za
zemljiSta koja placaju vodni doprinos sa kolitnikom
100. Tako dobivena suma je.dinarska cena za I raz-
red agrarne procenc.« :

Potpretsednik’ dr. Avdo Hasanbegovié: Prima li
Narodna skupstina ovako protitani § 8a? (Prima).
Objavljujem.da je § 8a primljen. Izvoilte ¢uti dalje.

Izvestilac dr. Ljudevit Auer: protita '§ 8b, koji
elasi: »U §:29 ispudta se broj 160, 'a mesto toga
stavlja.se: »120 odnosno 100« :

Potpretsednik..dr. Avdo Hasanbegovi¢: Prima li
Narodna skupitina ovako protitani § 8b? (Prima).
ODbjavljujem da je § 8b primljen. Izvolite Cuti dalje.

“—~Za ovim je Narodna skupstina glasajudi seda-
njem i ustajanjem usvojila u pojedinostima vecinom
olasova §§.9, 10, 11 i 12 po_predlogu odbora. —

Izvestilac dr. Ljudevit Auer_ protita § 13. Gospo-
do, kog ovoga paragrafa dodaje se na kraju. sledecc:
»i imaju sve povlastice, koje uZivaju drZavne obyez-
nice.<
Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovi¢: Prima i
Narodna skupstina’ ovako procitan i dopunjen § 1o
(Prima). Objavljujem da je § 13 primljen. Izvolite
cuti dalje. '

Izvestilac dr. Ljudevit Aues: protita § 14. Gospo-
do, kod ovoga paragrafa dodaje Sc na kraju: »u ko-
rist drZzave.c |

Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovic: Prima. li
Narodna skupstina .ovako procitan i dopunjen § 14?
(Prima). Objavljujem da je § 14 primljen. Izvolite
Cuvet dlilits

Izvestilac dr- Ljudevit Auer protita § 15. Gospo:
do,. kod ovoga paragrafa u_prvom stavu, izmedu rei
»izda Uredbue cumecu se redi »u roku od 3 meseca
od dana stupanja na snagu ovoga zakona.«

Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovi¢: Prima li

Narodna skupifina sa ovom nadopunom § 157 (Pri-
ma). Objavljujem da je.§ 15 primljen. Izvolite Cuti
dalje.
——Za ovim je Narodna skupstina glasajudi sede:
njem i ustajanjem usvojila“u pojedinostima vecinom
glasova §§.16, 17, 18, 19,°20, 21, 22,°23, 24, 25, 26.i
27 ‘po predlogu Odbora. —

Izvestilac dr. Ljudevit Auer procita § 28. Gospo-
do, Ikod ovoga paragrafa dodaje se na Kraju 0vaj

stav:
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»(3)-Drzaoci gornih i ¢inZenih zemalja veleposeda
u: biviem Provincijaly,. kao i zakupci- ¢iji zakup pro-
istice..iz gornog i CinZenog odnoSaja, proglasuju se
agrarnim interesentima i-zemlja koju; drze ekspropri-
saée se u.njihovu Korist:po odrdbama ovog zakona.«

Potpretsednik dr., Avdo Hasanbegovi¢: - Prima li
Narodna: skupstina sa, ovom,nadopunom § 28? (Pri-
ma).  Objavljujem da, je § 28 primljen. Izvolite ¢uti
dalje, '

1 —Za ovim je Narodna skupstina, glasaju¢i sede-
njem, i-ustajanjem usvojila u; pojedinostima, veéinom
glasova §§ 29, 30,.31, 32, 33, 34.i 35 po, predlogu Od-
bora — ; '
Potpretsednik  dr. Avdo Hasanbegovi¢:
cuti § 36. )

Izvestilac dr. Ljudevit Auer protita § 36. Gospo-
do, kod ovog paragrafa, kod: tatke 5 Odbor je na
svojoj sednici povukao svoj amandman, koji ;je Iod
ove tatke bio podnesen, Dakle, taj se amandman po-
vlaci. . £ b
Potpretsednik .dr. Avdo Hasanbegovié: Rec¢ ima
narodni poslanik.g. dr. Mihailovié. e

Dr. Svetislav Mihailovi¢:; Kod ovog  paragrafa
postoji, sledeci: amandman:

»Kod.§ 36 dodaje se.nova tacka koja, glasi:, O-
vlaéuje se Ministar poljoprivrede, da podanicima na-
Se. drzave, kojima je u Kraljevini. Rumuniji u syrhe
tamo3Snje agrarne reforme oduzeto zemljiste, naknadi
pretrpljenu Stetu dodeljivanjem slitnog zemljista iste
povrsine, s obzirom na tatku 4 § 80 Zakona o likvi;
daciji agrarne.reforme na velikim, posedima od.26
juna 1931 godine, i to bez ikakve naplate odnosno
placanja odstete.« -

Gospodo . narodni poslanici; ovaj amandman ja
podnosim u interesu nasih drzavljana; koji su:napu-
stili svoja imanja u'Rumuniji i kao patriote i prija-
telji dosli u ovu zemlju da uimiloj naSoj Jugoslaviji
7ive. Ovaj amandman, u-jednoj drugoj formi, primio
je i predasnji- Ministar poljoprivrede ‘g. Demetrovic.
Taj amandman glasi: P

»5) U koliko se tim nasim drZavljanima ne moZze
dati -naknada; od zemljista podanika stranih drZava.
dade,im;se naknada od drZavnog zemljista u severnim
krajevima bez pladanja oStete, srazmerna . velidini i
kakvoéi njiliovog zemljiSta i, to najvise do, veliCine
maksimuma; odredenog naim.zakonom. Ne bude li
mogudée, dati tu naknadu od obradivog zemijista, dace
im se od Sumskog, podesnog za kultury, jednake
vrednosti. U tu ¢e se svrhu eksproprisati-potrebne po-
vriine; te dati u vlasnost, naSim drZavljanima.«

- Ovi drzavljani bili su:do-sada zasti¢eni odluka:
ma Narodne. skupStine i zakonom tri puta:

Kraljevina je ‘Rumunija-svojim - agrarnim' zako:
nima -oduzela od nasih drZavijana celokupna:njihova
poljska,imanja.; Po.§ 7 slovo a) Zakona za stare ru-
munske krajeve i novu Dobrud?u -cksproprisani:su u
celokupnosti posedi stranily drzavljana, a po §:6 slovo
c) Zakona za nove rumunske krajeve cksproprisana
st takode 'u - celokupnosti sva: poljska'.imanja onih
koje su rumunske agrarne vlasti, proglasile apsenti-
stima,t.;j. da su.bili odsutni u, vremenu od 1'decem-
bra 1918 godine do 1921 godine. Dok je Kraljevina
S.H.S, svakome veleposedniku, pa.i stranim drZavlja-
nima, agrarnim zakonima priznala stanovitu povrSinu
zemljista t.j. maksimum od 521 k. j. obradivih i 348
k...j. neobradivih® povrsina, dotle rumunski agrarni
sakoni nisu stranim drZavljanima ostavili ni onoli-
ko, — 25 h-ara zemljista —, koliko po njihovim za-

Izvolite



226

——

konima pripada njihovim (lr7av1janima Usled toga
nastala je potreba, da i mi po nacelu reciprociteta
poqtupnno sa posedima rumunskih drzavljana na na-
Soj drzavnoj teritoriji' onako 'isto, kao Sto su rimun-
ske ‘agrarne’ vlasti postupile na 'svojoj tcrito’rijl sa pe-
sedima nasih dr/avhana Tu Stetu, I\Oju su nasi drzav-
ljani pretrpeh u Rumuhiji, ‘ne moZemo niti' izdaleka
nadoknaditi, jer takvih poseda rumunskih duavl;ana
koji se mogu uzeti za ove svrhie, imade na nasoj
drZavnoj teritoriji veoma malo.

To su motivi, radi kojih je donesen bio ¢lan 150
Fm'mel&l\og zakona za budZetsku' '1926/27 'godinu,
koii je ostao na snazi i u novoj zalmnskol odredbi
iz ¢lana 75 Zakona o produzenju vazenja budzetskih
dvanaestina 'iz 1929 ‘godine, i za'koji je i u alineji
4 §-a 80 Zakona o likvidaciji agrarne reforme na ve-
likim posedima ‘od 19 ‘juna 1931 ‘godine izritno re-
ceno da ostaje na snazi.

Taj c¢lan 150 Finansijskog zakona za '1926/27 ‘g.
glasi: »Kod posednika -stranih podanika ovlaiéuje sc
Ministar poljoprivrede da moZe izuzetno od posto-
je¢ih propisa, koji odreduju maksimum zemljiSta os-
tavljenog vlasnicima, upotrebiti za svrhe agrarne re-
forme'i svu povrSinu do ‘iznosa ‘maksimuma koji se
od strane doti¢nih stranih drzava ostavlié na slobodno
raspoloZenje podamcxma i pravnim licima Kraljevine
Srba, Hrvata i Slovenaca.

Ovako izdvojeno zemljiSte upotrebice se takode
izuzetno od propisa za sprovodenje agrarne reforme,
prvenstveno za naknadu od uzetog zemluxta podam-
cima i pravnim licima nafe drZave najviSe do’'iznosa
maksimuma odredenog nasim zakonom.«

Na ovaj na¢in smo od rumunskih poseda oduzeli
oko 2.500 kat. jutara i razdelili ih nasim drzavijanima
koji'su osteceni i’ pogodeni rumunskom agrarnom re-
formom. Kako je’od naiih drzavliana oduzeto u Ru-
muniji oko 10.000 jutara, 'nasi’ drzavljani dobili su
samo 1edan deo ostete, i to ne’svi.

Vise i nema tako reél rumunskih ‘poseda na nafoj
teritoriji, koje' bismo mogli upotrebiti za' ekspropri-
jaciju u OVOj svrsi.

Ma da je nala Vlada pre dva meseca vodila pre-
govore 'sa ‘rumunskom' viadom' za: skl lapanje’'raznih
konvencija, pa i za agrarnu, Koje st konvencije stav-
hene na devni'red juce radi njihovih ratifikacija, nije
ioj uspelo da od rumunske ‘viade dobije obestecenje
za ove'naSe gradane oStecene u Rumuniji.

Ovim amandmanom ide sc na to, da se tim na$im
nevolinim drzavljanima, toliko po»tradqlm od' ru-
munske agrarne reforme, dade obelteéenje od drzav-
nog 7em111\ta u severnim' krajevima.' Ovo' u' toliko
pre, to po § 150 Finansijskog ‘zakona za 1926/27
zod. odnosno ¢l. 75 Zakona ‘o ‘produZeniu ‘zakona
budZetskih dvanaestina kao i po alineji 4''§-a' 80 Za-
kona o likvidaciji ‘agrarne reforme na velikim pose-
dima, skupxtmeklm votumima tri puta je do sada pri-
znavan princip njihovog obeSteéenja.

Molim ‘Narodnu skup¥tinu, da primi ov aj ‘amand-
man u interesu nasih gradana,

Potpretsednik ‘dr. Avdo Hasanbegovi¢: Ima ret g.
Ministar poljoprivrede. !

Ministar © poljoprivrede dr. Ljubomir Tomasié:
Go<podo narodni poslanici, kako sam i u Odboru iz-
javio, ponavljam i ovde, da'ovaj amandman ne mogu
primiti, jer mi nije Jaaan cfekat. U koliko 'se’ vidi.
da je opravdan naslov i moguénost, da se tome udo-

volji, imamo ‘'vremena da u-Finansijskom zakonu iza-
demo tome u susret,

LIl REDOVNI SASTANAK

- 14 JUNA ]9’33

SIS

Izvestilac vecine dr. Ljudevit Auer: Gospodo na-
rodni pOx]amm ovaj amandman bio je pred Odborom
i Odbor ovaj amandman nije primio.

Potpretsednik dr.” Avdo Hasanbegovié: PoSto je
gospodin Ministar ‘odbio predloZeni amandman ' od
strane 'g. Mihailovi¢a, ‘pitam Narodnu skupstinu: 'Pri-
ma li ovaj &lan onako kako ga je Odbor predloZio?
(Primal). Objav ljujcm da je § 36 primijen po predlo-
gu odbora. lzvolite Cuti ‘dalje.

~L Za'ovim je Narodna skupstina, glasajuci se-
denjem i ustajanjem usvojila u poledmostlma veci-
nom glasova §§ 37, 38, 39, 40, 41'1'42 po 'predlogu
Odbora, —

Potpretsednik dr. Avdo Hasanbegovi¢: Prema to-
me, gospodo, ovaj zakonski predlog Pl'lﬂ]]jﬂll je'iu
poledmostlma

Prelazimo na konacno glasanje o ovome zakon-
skom predlogu. Glasace se na uobitajeni nacin. Mo-
limg. sekretara da izvrsi prozlvl\u

Sekretar Milan Mravlje proziva poslanike da-gla-
saju i oni su glasali ovako:

Glasah su za: Adié Antc, Aleksi¢ Kosta, Alilovié
Saéir, Antonijevi¢ DuSan, Auer Ljudevit dr., Babamo-
vi¢ Jordan Barac Branl\o dr., Benko Josip, Besirovi¢
Dxmxtrue P., Bogdanovié Iso, Boac Milan, Borisavlje-
vic Stralnma Bunovi¢ Milan, Varda Sever, Velitkovic
Miladin, Vidakovi¢ Vitomir, Vidi¢ JeSa dr Vidovi¢
Bogdan dr.. Gajiek Karlo, Graji¢ Pero, Grba Milovan

Grhié Emilijan, Gl‘dlC Vasilj, Grubanovi¢ Milan,
Damlovnc Zivko, Demetrovi¢. Juraj, Dervisi¢ Dulaga,
Dimitrijevi¢ Mita, Dimitrijevi¢ Hadzi-Todor, Dobrovié¢
Milan S., Dobrovollac Milan J., Dovczcnskl Jovan S,
Dogen erko dr., Drhaca Branko Drmelj Alovu Du-
ri¢ 'Mihailo, Zivanovié Milan, Zlvopnowc Dulan M,

Zelikovi¢ Botko, Zemljié. Iakob Tvandekié- Ivkov1c
Mirko dr,, Ivanéevié: Dusan, Hli¢-Srda Milan dr, Jan-
kovic Veh7ar dl‘,;JC\'hC Mihailo dr., Jovan Andrija,
Jovanovi¢ '‘Doka, Jovanovi¢ Jova, Jowélc Dobrosav,
Kadi¢ Husein, Kandi¢ Jov1s'1 P., Kati¢ Mllos, lem
Anton Kne/ewc Stjepo dr., Kouc Dragutin dr., Ko-
man Albin, Kosti¢ ‘Milorad J. dr. Kraljevié Dragan
dr., Kramer Albert dr., Krej¢i Anton, Krstanovi¢ Ri-
qto Kujundzi¢ Andrija K., Kujundzi¢ Bogoljub K., Ku-

manudi Kosta dr., Kuntarlc Ante dr., Kurtovic VOjkO
Kurtovi¢ bukrua Lazarevi¢ Milovan M., Lisavac Mla-
den'dr.. Londar Ivan, Lon&ar Stanko, Luhc Petar, Ma-
kar Dako, Maksmmvxc Bozidar, Maksimovic gtjepan
Markovi¢ Velimir L MarJannc ano, Marki¢ Franjo,
Markovié Milenko dr Markovi¢ Nikola, Matica Pa-
vao. Mati¢ Doka, Macekowc Matija, Masi¢ Marko,
Mijic¢ Milan, Miletié "Viekoslav' dr., MiloSevi¢. Ga-
VIO. Mxlutmo\m Milinko P., Mllutmowé .Milorad D..
Misirli¢ Jovan T., Mitrovié I iubomir M.. Mihajlovi¢
Svetislav dr., Mravlle Milan, Nedeljkovi¢ Uro§ P., Ni-
ki¢ Fedor dr Novakovi¢ Tode dr., Ostoji¢ Puro dr.,
P‘a]eée]\_Ivan dr Parabudski Dorde Pahernik Framo
Peri¢ Matej dr., Peri¢ Ninko dr., Petkowé Mllan Pe-
tovar Lovro, Pctrovu‘ ‘Marko, Plstehc Qlavko Al dr.,
Popovi¢ ‘Milan dr., Popovié¢ ‘Svetislav dr., Prekorek
Ivan, Pustoslem¥ek Risto, Pucelj Ivan J., Radlvmevu
Lazar Li., Radi¢ Ivan, Radowc Savo dr., Rape Stane
dr., Rorbaher Julijan dr., Savi¢ Arandel P., Sekuli¢
Milan_ dr., Selmanovié Ahm, Simi¢ Milorad, anl]amc
Toma dr. Soki¢, Miloje ‘M., Sokolovi¢ Nikola, Spaso-
vi¢ 'Vukadin. Spindler Viekoslav, Srski¢ Milan dr.,
Stanisi¢ Vladimir dr., Stanojevi¢ Dragomir M., Steva-
novi¢ Milan, Stefanovlc Igniat, Stiji¢ Milan dr Stoja-

dinovi¢ Milosav dr., Stosi¢ Stamenko, Tadi¢ Gligorije
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dr., Teodorovi¢ Vojislay, Tesi¢ Maksim, Toni¢ Todor

R., Topalovi¢ Milan, Trifunovi¢ LjubiSa, Ciri¢ Dorde,

Ciri¢ Stevan, Uzunovi¢ Nikola, Urek Ivan, UroSevié
Mirko, Hajdinjak. Anton, HanZek Lavoslay.dr., Hasan-
begovi¢ Avdo dr. (pretsedavao), Hribar Nikola, Cerer
Anton, Cohadzi¢ Hazim, Sarkovi¢ Tihomir, Sega Fer-
do, Selmi¢ Dragi¢ N., Secerov Slavko dr., Siljegovic
Vladimir, Snajdar.Eranjo, Sumenkovic llija dr.
Glasali su protiv: Batini¢ Jozo, Pavli¢ Alojzij.
Otsutni:, Avramovi¢ Branko, = Aksentijevi¢ Alek-
sandar; Andelinovi¢, Grgur Budislav dr., Antunovi¢
Josip, Arandelovi¢ Jovan, Balji¢ Salih, Banac Ljubo-
mir, Baci¢ Stjepan,dr., Brki¢ Stjepan, Brusija Rado-
sav, Bugarski Dragutin, BudiSin Stevan, Bukvi¢ Alek-
sandar, Valjavec Stepan, Vasiljevi¢ Stevan dr., Velj-
kovi¢ Veljko, Bofnjak Bogumil dr., Vuji¢ Dimitrije
B., Vukicevi¢ Bogi¢ dr., Gavrancevi¢, Oton dr., Ga-

vrilovi¢. Oto, Glavi¢ki Bozidar, Gospodneti¢c Franjo,

Gruber, Franjo dr., Davidovi¢ Vitomir, Dodi¢ Alek-
sandar-Taka, Dragovi¢ Milo§ P.,  Dubokovi¢ Juraj,
Doki¢ Rista, Dordevi¢ Vladimir, Elegovi¢ Ivo dr.,
Zivan&evi¢ Mihailo, Zivkovié Negosim dr., Zahari¢ Ce-
domir, IvaniSevi¢ Petar, Jevremovi¢ Dragoljub dr.,
Jevti¢ Zivotije, Jevti¢ Milutin AL, Jevti¢ Radovan, Je-
li¢ Milutin, Jelici¢ Boza C., Jeremi¢ Zivojin, Jovano-
vi¢ Aleksandar, Kajmakovi¢ Omer, Kalamatijevi¢ ‘Mi-
hailo R., Kacanski Stevan, KneZevié Lovro, Keselje-
vié Nikola dr., Kovat Ante Lj., Kovatevi¢ Dragutin-
Karlo, Kosti¢, Dragutin dr., Kozul Marko dr, Kraft
Stevan dr., Krsti¢ Vladimir, Krsti¢ Zarije, Krsti¢' Mi-
lutin, Krsti¢ Mihailo V., Krsti¢ Simo, Kuzmanovi¢ La-
zar K., Kunjasi¢ Joahim, Lazarevi¢ Todor dr., Lazare-
vi¢ Teodosije K., Lazarevi¢ Filip S. dr., Leusi¢ Duro
dr., Lon&arevié¢ Ivan dr., Luki¢ Zivan dr., Marinkovi¢
Vojislav 'dr., 'Matjan "‘Duro, ‘Markovi¢ ' Milorad. P.,
Mastrovi¢ Ante 'F., Metiko¥ Milan dr., Mileti¢ Vladi-
slav, MiloSevi¢ '‘Mladén P., Mitrovi¢ Jovan, Mihailovié
Itija P., 'Mohori¢ Ivan, Mulali¢ Mustafa A.,'Najdorfer
Mirko, Nikodijevié Arandel D., Niki¢' Nikola dr., ‘Ni-
Kkoli¢' Branko dr., Ninkovié¢ Tripko, Nui¢ ‘Petar dr,,
Njamecul Ranko 'dr,Paranos Spiro F., Pahernik Fra-
njo, Patrnogi¢ Liuba, Peri¢ Milivoje' D.; Perko'Dra-
gutin'V) Petricié Zivko dr., 'Pesi¢ Milutin, PivkoLju-
devit ' dr.) Pogacnik Viktor, Popovié :Dimitrije ' On.,
Popovié Dobrivoje Ger. dr., Popovic ‘Jeftimije, Popo-
vi¢ Kosta dr./ Popovi¢® Milan V., Praljak " Nedeljko,
Petiak ~Nikola) Popovi¢ Dusan, '/ Preka. -Nikola

Princip Jovo, Pria Sime!dr.; Radonji¢ Milan, Radonji¢:

Miljan, 'Rako Janko 'dr:, Raji¢ ToSa dr., RuZi¢ Vik-
tor dr., Savi¢'Sava V., Savkovi¢ llija, Saratevi¢ Ra-
denko, Santo Gavro, Seli¢*Joca “M., 'Spahi¢ Vlado,
Stazi¢ Josip, Stajkovié¢ NiKola, Stani¢ Andra,’ Stance-
vié Milutin, Stevanovi¢ Zivojin'dr., Stepanov Milivoj,

Stepanovié¢: Milan, Stojkovié: Milan D.:dr.,Strezovi¢:

Krsta, Toli¢ Ignjat M. dr., Tomi¢ Jakob, 'Torc')man'ov_i(:
Hasan, Trbi¢ Vasilije, ‘Trbojevi¢ Uro§ dr., - Trkulja
Stanko, Trpkovié Stavra K, Cukovié¢ Milan, Urukalo

Sergije, Fidangevi¢ Toma dr., Fizir!'Viktor, Fotiri¢:

Arsa, Hodera Svetislav V., Hristi¢ Bora, Cemovi¢ Fi-
lip, Cipusévié' Metodije,” Corbi¢. Branko, Siftar Stje-
pan, Surmin Duro dr. !
I Potpretsednik dr. Avdo « Hasanbegovi¢:  lIzvolite
Cuti rezultat ‘glasdnja. Glasalo ‘je 'svega 157 narodnih
poslanika, '6d kojih-155 za, a2 protiv.. Prema’tome
ovajl zakonski predlog usvojen  je: i konacno«i na
osnovu ¢lana 64 Ustava bice upucen Senatu na dalji
rad. (Burno odobravaje’i pljeskanje): In(l
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_Prelazimo, gospodo, na drugu tacku dnevnoga
reda: Pretres.izvesStaja Odbora o zakonskom predlogu
o izmenama i dopunama Zakona. o uredenju agrarnih
odnosa, u_ranijim pokrajinama Juzne Srbije i Crne
Gore od 5 decembra 1931 god. i.0.izmenama i dopu-
nama Zakona o naseljavnjiu juznih krajeva od 5 de-
cembra 1931 godine, Izvolite Cuti, g. izvestioca.

[zvestilac . dr.  Ljudevit |Auer:, Gospodo  narodni
poslanici, za  donoSenje ovoga zakona bili su od uti-
caja pojedini vazni momenti-od kojih su.najglavniji:
prvo, Sto je rok za podnoSenje prijava predviden.u
§$.,46 i.47, bio nedovoljan . za ; obe, parni¢ne stranke,
cbradivace i.bivSe gospodare, te, na;njihovo traZenje
nroduzen finansijskim zakonom. za budZetsku:godinu
1932/33,a taj se.rok  pokazao kratak, .jer. prosti
svet naroéito €ivCije :i. obradivadi, nisu umeli .napi-
sati. prijave; drugo, Sto.je odredbi stava 1.§ 1 koja
se cdunesi na maspravu agrarnibh odnosa . u Kkrajevima
Crne Gore, gde: agrarni odnosi do. danas. nisu:ure-
deni, dato, tumacenje, koje ne odgovara ni dubu ni
slovu, zakona niti-uopste | intencijama. zakonodavea,
pa jc o tome bilo pctrebno doneti novu zakonsku od-
redbu: i trece,, §to je, vrednost: zemljiSta odredena
zakonom, naro€ito .u . najnizim klasama-suviSe mala,
pa:su prema;tome opravdane Zalbe biv. gospodara o
niskoj naknadi za zemljiSta koja prelaze u sopstve-
nost, njihovih obradivaca.

Pored navedenih postoje i drugi razlozi podre-
denijeg znataja;alitipak dovoljno’vazni, da’'se mo-
raju’.uzetiu-obzir.'irshodnim zakonskim odredbama
predvideti®i dopuniti,i§to’ée povolino uticati na’ ot-
klanjanje‘izvesnih ‘nejasnosti i’ praznina u zakonu,
kao'i'na mjegovu 'pravilnu primenu. '

Dopuna § 1°jasnc istite da se u Kkrajevima Crne
Gore ‘mogu raspravljati samo Civeijski odnosijztat. |
§ 2 Zakona, 'ukolilo 'su’ zasnovani 't tim' krajevima
jo§ za vreme turske vladavine, odnosno pre 'njiho-
vog. prisajedinjenja ranijoj kneZevini 'Crnoj *Gorj po
Berlinskom ugovoru od'1878 godine, a do danas nisu
uredeni, .niti je prestalo njihovo trajanje.

.Ovom _osnovom znatno  je izmenjeno cpSte na-
Celo o priznanju.prava sgpstvenosti Civéijama i.osta-
lim obradivatima na kompetenciju .drzane zemlje, .i
postavlieno na jednu pravi¢nu osnovuy, . jer je.¢ivéi-
jama i cbradivacima, umesto odredene povrSine od 5
hektara'i predvidenog vitka ‘zemlje na velike porodi-
ce'ili zadruge, ostavljéno sve ono 'zemljiSte, koje su
oni'neprekidno’ drzali'po ¢iv&ijskom ili‘obradivackom
pravu' i ‘csnovt 'i 'stalno ga obradivali sa svojim po-
rodicama, cdnosno zadrugama. :

Izmenom § 15 obezbeden je biv. gospodarimapo-
treban minimum zemlje u povriini naseljenitke koni-
petencije iz § 11 .Zalkona o naseljavanju, te su tako u-
vazeni zakoni biv. gosppdara, a narotito onih, koji.
nemaju zemlje, koja im se po.zakonu, moZe ostaviti.
kao njihova li¢na osobina, Ovom izmenom omoguce-
no je isto tako, da se od zemljista. preteklog po. izvr-
Senom otkupu.i odredivanju’ predvidenog minimuma
za -obradivanje biv. gospodarima,podmire zemljom i
siroma$ni mesni agrarni interesenti, za koie nema u
blizini drugog raspolozivog: agrarnog, zemljista, koje
bi .im se:moglo dodeliti po propsu.§ 13 Zakona, o
naseljavanju juznih krajeva.

Izmenama u,§ 20 povedanaje cena u nizim i naj-
nizim' katastarskim klasama, jer su cene odredene u
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zakonu tako male da ih gospodari nisu.imali ratuna
ni prifavljivati, a ovog zemljiSta u niZim klasama naj-
viSe ima narolito u Sandzaku.

Od. osam katastralnih klasa. stvorene su dve ag-
rarne klase, gde svake Cetiri katastralne klase daiu
jednu agrarnu, Katastralni Cisti prihod zemljiSta po
|cdnom hektaru II'klase je cena za 1, 2. 3'i 4 Katast.
klasu, i odgovara prvoj klasi agrarne procene. Cena
za 5, 6, 7 i 8 kat. klasu odigovara II'klasi -agrarne
procene a manja 'je za 30% od' prve klase agrarne
procenc

Za kat. Cist prihod zemljiSta uzima se onaj,. kou
ie utvrden po lednom hektaru u lestvicama’ kat. Ci-
stog prihoda za srezove Srbije i’ Crne Gore, kolc sh
nbm‘lmne 25 V 1929 godine a utvrdene od’ komisije
za utvrdivanje &istog prihoda od zemljista a na osno-
vu Zakona o nepo:redmm pore71m'1 od 8 11 1928 go-
dine i Uredbe o delokrugu i nadinu rada komisije za
utvrdivanje cistog prihoda od 9V 1928.

Na nresudono sume za. vrednost’ oduzetog zem-
liita placa dr¥ava rentu'od 3% pocev sa 1919 pa do
dana doncSenja, presude. Ova suma'za rentu unosi se
u presudu. Do sada isplaéena renta biv. gospodarima
nece se obratunavati’ prilikom ‘odredivania naknade.

Za sva zemliidta u § 2 ovog zakona drZava'ée biv.

gospodarima  isplatiti naknadu 1 iznosu od 100" mi-
liona dinara u gotovom novcu. U ovu sumu ne ulazi
renta. ‘Ministar. finansija duZanje za isvlati:naknada

biv. gesnodarima- u toku iduce tril budZetske godine,

osigurati ' potrebne iznose: za isplatuc pravosnaZnih
presuda agrarnilv sudova i da ih unosi-u fond za li-
kwdacuu -agrarnih odnosa o pri’ Drzavnoj -Hipatekar-
noj banci. Renta se ima posebno-budzetom DTCdVldCtl

Jdzmenom §.50 oslobodeni su obradivadi i biv. go-
spodari :podnoSunja- uverenia nadlcznog suda o po-
reskoi Kklasi spornih zemijiSta posto ¢ée potrebne po-

datke o_poreskoj klasi. davati nadleZni opstinski. su-

dovi.po zvaniénoj -duZnosti.
Novom  odredbom tomoguéeno ie obradivacima
i biv. gospodarima koji - nisu  podneli. prijave u
ostavllcnom roku da. to mogu i naknadno ufiniti do
onog vremena dok nadle/m agrarni sud bude radio
u opdtini u &ijem je ataru sporno zemjiste ili u
obh/nm] Op\tlnl istoga sreza, ako se u njoj do ‘sadh
nije niko. prijavio.

Uvpste; sve prcd\O/cne izmene i dopunc u ovom
zakonu otklama\u izvesne llqasnostl i praznine,
pravilnije re3avaju pitanje naknade ' biv. gospodari-
ma za-zemljiSta,. koja drZava ntkupllule Za; racun
njihovih cbradivata, i naknadno prinose pravilnom
i brzom likvidiranju' zasnovanih agrarnih odnosa na
7emlustnma biv. gospodara te je stoga potrebno da
se one prime i Sto pre ozakone.

['u Zakonu o nascljavamu jll/lllh krajeva od 11
juna 1931 godine zapaZeni su izvesni nedostatci po-
jedinih zakonskih odredaba, pa se je moralo pristu-
piti izradi nove osnove zakona o izmenama i dopuna-
na zakona o naseljavanju.

Predlog novog zakona sadrZi u glavnom samo
one odredbe, koje nmam cilj, da omogucée uspesnije
izvodenje naselgav:\nm i podelu zemhc zemljorad-
nickim porodicama u juznim kralevmm i da- 'obezbede
bolji privredni opstanak naseljenika i ostalih agrar-
nih interesecnata.

Kako je navedeno, predloZene su najnuZnije iz-
mene i dopune u ovom zakonu pa’ée one otkloniti
nedostatke, nejasnosti i praznine i omoguditi brze i
uspesnije izvodenje kolonizacije i dodeljivanja zem-
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lie siromasnim agrarnim mterecenhmau;uzmm kraje-
vima. Naizad. one ¢e povolino uticati. na privredno
socijalni i zadruZni, zivot, razvitak i napredak svil
agrarnih interesenata i n|1hov1h zadruznih' ustanova,
te_ih stoga treba, §to pre ozakoniti.

Molim ‘Narodnu, skup&tinu da ih izvoli. Sto. pre
ozakoniti. (Odobravanje).

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Ima re¢ g. Mi-
nistar polloprnvrcde

Ministar pol;opnvrede dr. Ljubomir Tomasi¢:
Gospodo narodni , poslamcn iza ova‘ zakonski ‘pred-
log vredi openito ono Sto sam ‘imao ¢ast da :Vam
iznesem jutros, ‘'kad smo uzeli ‘u raspravu onaj prvi
zakonski, predlog, pa Zelim i ovde da odmah predem
na. glavna nacela Koja su uncsena u ovaj  zakonski-
predlog. Ta glavna nacela bila bi ova.

Kod tiv¢ijskih odnosa pomeren '{e rok s tim da
to ne vredi samo za one koji su osnovani do 1902 oo-
dine_nego do 1912 godine tako, da se'svi CivCijski
odnosi.smatraju -kao odnosi feudalnos karaktera i’
veijske .porodice se progla%avaju vlasnicima, a msu‘
duZne dati njkakvu otS$tetu biviim gospodarima, st
tu -otStetu. daje sama. drzava.

Po zakonu od. 1931 god. Eivéiie su.bile oslebode-
ne: placanja. samo, do 5 ha, a imali su prava otkupiti
izvesne. potrebne novrsine od onih koje drZe i to
samo izvestan broj hektara. Dakle, u tome je velika
razlika.

Osim- toga, bivsim gospodarima. data jc. mogué-
nosf. ako, preostane agrarnog 7emlii<t’1 da ga dobi-
in..ali.samo ako ga sami zatraZe i ako Zele.da ga sanii
obraduiu. t. j. to vredi samo za one, koji su sami z6-
mljoradnici.

Sto; se fnmnquskog efekta tice. gospndo naro-
dni poslanicii/iza podnown]a ove zakonske osnove.u
Agrarnom odboru iisa nmmnkom Vlade . izmenio. se
nadin finansimnja na taj nadin da se za finansiranje
nece izdati 400 miliona obveznica, nego;se ima ispla-
titi: za otkun ‘prava, vlasni$tva. za otkup zemlie. iznos
od 1100 miliona dinara u gotovom u roku.od tri go-
dine 't.. i.-ul onome,roku. za koji e nredvida. da ¢e
biti. svrien posao agmrnih sudova dole-na Jugu..Do
tersume; doslo 'se:na natin.da; e -za ragporcdbu ove
sume vredeti jovo pravilo: odredena je vrednost nak:
nade!'po jednom ‘hektaru;na ovaj. nadin:

Sve zemljiSte smo podelili na dve klase agrar-
nei procene. U: prvu klasulagrarne; procene .ulaze prva,
drusra, treéa i Cetvrta Kkatastralna klasa, au (lm«ru
lktasu asrarne procene ulaze sve ostale katastralne
kldse. Vrednost prve Klase agrarne,procene no . jed-
nom hektaru ‘ravna iie isto | katastralnom  prinosu
druge: Katastralne klase; ednosno m‘occnbenov :rem,
alvrednost druge klase agrarne procene za 30% i
mania:od nrve klase "asrarne procene.

U krajevima. u Kojima se acrarni. odnosi ovim
zakonom rasoravliaiu — racuna:se da ima; zemliista
nod 'agrarnim ddnosom..u’okruglojcifri 276.000 hek-
tara.

U Sandzakuiima oko.:203.000 hektara i odi toga
1t prvoi Kklasi agrarne procene ~oko 81:200 hektara.
Brocedna cena po tiednomohektartn ove zemlie 'bila
hi 400 dinara,: §to-biliznesilo’ 32,480 00N dinara. )
drugoirklasi' agrarne procene imaloko 121.800:hek-
tara, posrednjoi ceniiod 280 dinaraipo jednom hek-
tarul — 8o iznosi '34;104 000 dinara

Dakle nkunne za ovaijotkup uiSandZalku efeleat
finansiiski hio bhi 66.584.000 dinara

U ostalim krajevima ima oko 73.000 hektara ze-
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mljista, koje potpada pod ovaj.zakon i od. toga je
u prvoj. klasi ‘agrarne procene -samo 30.000 hektara
po srednjoj ceni-od 560 dinara po . jednom hektaru,
Sto iznosi 16,800.000 dinara. : .-

U drugoj klasi agrarne procene ima oko 43.000
fiektara po ceni. od 392 dinara.po jednom hektaru,
Sto. iznosi 16,856.000 dinara. Tako bi ukupni efekat
finansijski ovoga. zakona iznosio 100,240.000 dinara,
dakle onaj iznos kako je agrarni odbor u sporazumu
sa Vladom prilvatio. Po ovoj proceni, — kao $to
se vidi, — predvidena suma u gotovu potpuno bi se
poklapala sa procenom, ali za slucaj, da se ova ispla-
ta izvrSi-i da jo§ ostane preostatak, onda to ide raz-
merno u korist ovih bivsih gospodara. ‘

Osim toga ima se isplatiti i neisplacena renta,
koja je, kao $to.vam je jpoznato, odredena u visini
3% od vrednosti zemljista. I ta se renta isplacuje ta-
lsode u gotovini. ' '

Gospodo, razlog zaSto se prihvatio ovaj nacin
finansiranja-lezi u glavnom .u:tome Sto agrarne .ob-
veznice za Jug dolaze u ruke do danasnjih gospoda:
ra, koji- nisu-u stanju u velikojvecini da te obvezni-
ce  zadrze i da..Cekaju. njihovu amortizaciju i-na taj
nadin-da docekaju,potpunu isplatu njihove vrednosti,
drugim re¢ima,-da su prisiljeni da ih bacaju na trZi-
Ste, ne dobijajudobru cenu, vec dobijaju mnogo ma-
nju gotovinu no sto ¢e dobiti na ovaj nacin. Time je,
dakle, zasticen interes onih-koji imaju- da dobiju ob-
veznice, a s druge strane zastien je i inleres drzav-
ni, jer u.mesto da bi.drzava .platila za 50 godina pre-
ko milijardu.-dinara; kakoje predvideno bilo, ovaj
agrar. na Jugu kostace .drzavu 100 -miliona kroz- tri
godine. ]

Osimitoga ~ovde je predvidena jedna odredba,
lkoja je od osobite socijalne vaznosti za prilike na:
Sih ljudi na Jugu. Stvorena je kautela da ne budu' lju-
di izrabljivani; zbog &ega su se oni do sada mnogo
tuzili'i s druge strane omoguceno je onima, koji su
dosad ;bili-izrabljivani, da -obneve postupalk i da<po-
niste isva agrarna:dela, koja su'u njillovo ime protiv
njihovih interesa bila-dosad ucinjena,

Gospodo, “to bi ‘bili glavni 'principi. ovog zakon-
sluoyg ipredloga Sto se tice agrara na Jugu.

Miistodobno ‘imamo ovde i izmenu Zakona ‘o
naseljavanju juznih krajeva, pa:mi dozvolite dai:o
tome nesto'Kazem, u glavnim potezima i da iznesem
principe, koji su nas rukovodili kod sastavijanje ove
aovele. ]

Za 'dobrovoljacke rporodice, koje po zakonu o
dobrovoljcima mogu dbitipet ‘odnosno neborci tri
hektara, unesena je odredba da zemljoradnitke do-
broveljacke porodice mogu dobiti zemlju kao i ostali
naseljenici u' JuZnoj Srbiji‘t. j. znatno vecu kompe-
tenciju nego Sto je dobrovoljacka kompetencija, t. j.
po«dusama, a ne samo 5 odnosno 3 hektara.

Osim -toga predviden “je 'nadzor Ministra poljo-
privrede nad poslovima ' Saveza agrarnih zadruga 'u
JuZnoj Srbiji i pojatan.nadzor ‘o'utrolku driavinog
Ikredita,  koji ‘daje 'Ministarstvo poljoprivrede 'kao
beskamatne''pozajmice za ekonomsko podizanje na-
seljenikaili za otkup privatnog ‘zemljistaiza slobod-
nu' kolonizaciju.

Dalje, zasSti¢ena 'su'lica koja su podiglaikuée i
dudéane 'na’bezvlasni¢kim placevima u 'JuZnoj Srbiji
na’'taj natin, Sto-mogu te 'placeve ‘otkupiti popro-
ceni vestaka-i novac deponovati DrZavnoj' hipote-
kkarnoj banci.

Na’kraju zaSti¢ena su lica, koja 'drze izvesno ze-
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mljiSte .u (Juznoj . Srbiji po:osnovu kupovine ili kom
drugom osnovu,.ako samo imaju dokumenat potvr-
den -od strane wvlasti'ili opstinskog suda skupa sa ce-
lim opstinskim odborom. _

To ibi bile ,u.glavnom misli, koje su nas vodile
kod ovoga zakonskog predloga. Ovaj zakonski pred-
Jog, gospodo narodni: poslanici, bio je jednoglasno
.prihvacen ‘u. Agrarnom -odboru.  Protiv njega uema
ni jednog odvojenog misljenja, pa onako jednodusna
kako se .u Agrarnome. odboru 18lo zatim da se rese
konacno pitanja.agrara na Jugu, ja se nadam, gospo-
do-narodni poslanici, , da cete isto tako  jednodusno
prihvatiti ;i ovu-zakonsku osnovu. (Pljeskanje).

Pretsednik - dr. Kosta Kumanudi: Ima re¢ g- Voj-
ko Kurtovic. .

Vojko rKurtovi¢: -Gospodo marodni -poslanici, u
Juznoj Srbiji kao 'god Sto je bilo u prédratnoj pred-
kumanovskoj Srbiji postojao je feudalni ‘odnos i ta-
mosnji tezaci, tamosnji'zemljoradnici, .odnosno zem-
ljoradnici sa -Juga, smatrali suSe u:pravom smislu
robovima. (Njihov Zivot: bio 'je bezciljan kako u’na-
cionalnom tako istoi u materijalnom pogledu, i:sve
nade naSega dragoga Juga bile su uprte na predku-
manovsku' Srbiju, 'na:na$ Pijemont, i:ocekivala se ne
samo nacionaina.sloboda negoirdeSarziranje ovoga
feudalnog ‘sistema koji je vladao ‘na'Jugu. I, gospo-
do narodni poslanici,. odmah posle oslobodenja 1912
god. onda$nja' Kraljevska vlada Kraljevine Srbije’ po-
¢ela ‘je odmah ‘da misli, da studira o nacinu kako bi
bilo najzgodnije da rse likvidira .taj feudalni odnos
i daitezak postane vlasnik onoga zemljista, one zemlje
koju obraduje. To studiranje, to razmisljanje o likvi-
diranji  tih ragrarnih fodnosa na Jugu trebalo je da
zapotne [u (1915 godini; 1ali ’kao $to vam' je svima
poznato 11914 god. doslo ije ‘do svetskoga rata irtime
je bila spretenalikvidacija: agrarnih odnosa u Juznoj
Srbiji. U svétskom' ratu’ tezaci sa Juga isto tako kao
i ostali' gradani drugih profesija pokazali su se do-
stojni sinovi svojih predaka zbog cega je N. V. Kralj,
kao-Regent:u -ono vreme, nasao se ;pobuden i pro-
Sirio \Ustav Kraljevine Srbijeina Juznu Srbijuitime su-
spendovao uredbu kojajebila ‘odmah posle ‘oslobode-
nja doneta:ikojajevazila za JuZnu-Srbiju, odnosno
novo-oslobodene ‘krajeve: Posle albanske golgote, na
Krfulje datolsvetano obecanje da ¢e zemilja biti ono-
¢a koji jeradiy i zato, gospodo narodni poslauici, mi
imamo zaista:¢ime da se ponosimo: kada vidimo rat-
nike:'sa Juga Kkoji su dali sve svoje najsvetije :isto
onoliko i’ u istome procentu koliko su dali i ditni
i ponosni - Sumadinci. I zbog 'toga u reSenju agrarno-
¢a pitanja ja smatram da bi bio veliki greh, ako ne
véliki'greh, ‘a ono krupna kardinalna pogreskSa svih
KraljevsKih vlada koje se nisu pobrinule da Sto pre
likvidiraju taj agrarni-odnos, to veliko zlo na-Jugu.
Tek 1931 godine, i to za vreme trajanja reZima od
6 ‘januara donet je Zdakon: Taj zakon je donct, ali
liije bio potpun’i‘pored toga $to nije bio potpun on
je bioisavrSeno neprimenjiv, jer je imao izvesnih od-
redaba kojese nisu mogle primeniti i po kojima se
nije ‘moglo 1postupiti, upravo, jer je' bio dalcko od
toga, 'kako ‘je trebalo prakti¢no.resiti pitanje agrar-
nih' odnosa:na Jugu: 3

Jedno rod najtezih, jedno od najdelikatnijih  pi-
tanjaliagrarana Jugu jeste 'u tome Sto su naJugu
bivsi vlasnici :zemalja, bivsi vlasnici ¢ifluckih zemalja
kako muslimani tako'i pravoslavni. I pravosiavni koji
st ‘kupovali rgifluke, koji' su bili posednici tih Cifluc-
kihzemalja, ‘oni su'to'radili: po nalogu iz Beograda
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jo§ pre 1912 'godine, "joS' osamdesetih"i' devedesetih
godina prosloga veka. Tada im je naredivano iz Beo-
grada 'da svoje kapitale ulazu” u nekretnine, tju
c¢iflutka imanja, da bi se na'‘taj ‘nadin spre&llo ise-
ljavanje pravoslavnog Zivlja sa Juga, koje'je u ono
vreme, posle Javorske 'bitke, krenulo da 'se iseljava
iz staroga Rasa, t.. iz Qandzal\a Posto su pravoslav-
ni po intencijama, odnosno po'zahtevu nasih ‘iz 'Beo-
grada, ulagali svoje zlehude uStedevine u'nekretnine,
otkupljujuci ciftuke, mozete’ misliti' v kako “se “déli-
katnom 'polozaju morala nalaziti ‘svaka Kraljevska
vlada, svaki Parlamenat, da'takvo’jedno pitanje 'pra-
vedno resi. Isti ie skoro sluéaj 'sa bracom ‘muslima-
nima. Bar'Sto se tice 'SandZaka’nema, tako redi, ni
jednog slucaja da neko nije uloZio izvesnu!'sumu
novea i dosao!do vlasniStva:kakvog i&iflukai‘Oni su
vecinom: svojim sretstvima kupovali i do3li ‘do  tih
imanja. Kako su privreda i celokupni-ekonomski od-
nosi bili-jedino usredsredeni naito,'s obzirom nabez-
bednost, koja, nije:bila na-zavidnoj visini, iza vreme
turske uprave, bio j¢ jedini nacin da sé novac: plasira
u nekretnine, pa su svi, kako muslimani’tako i pra-
voslavni, svu 'svoju:ustedevinu ulagaliiu zemlju.

1919 godine kadaisu‘doneteprethodne odredbe

za likvidaciju agrarnih odnosa (ma” Jugurimate jeda'n
ggroman broj bivSih viasnika' kojima’ nije ‘ostalo 'ni
jedno parce (zemlje, kojisu imaliistotine!i hiljade
hektara ‘a ostali subez igdeiitega; i tako reéi, pru-
zZaju ruke da po:gradskimulicima prose:parce hieba.
Dakle, gospodo, hoéu da kazem ai koliko se! delikit-
nom polo‘/'dju nalazila: svaka'Kraljevska vlada, 'pa: i
ova, kako:da resi pitanje: agrara na Jugu. Trebalo
ie tra/ltx izlaz kako da se zadovolje ‘oni' koji' rade
to IIIIJIIJL po onome ‘geslu: 7em11a ‘pripada’ onome
ko je radi. Tako.isto itrebalo je naéi-opravdanu so-
luciju, pa dati pottebnu:naknadu, rakar koliku,i oni-
ma’ koji' su bili vlasnici tih nnanja I zbog toga se
otezalo, jer nije bilarni'prosta ni laka stvar to, tako
jedno tesko i delikatno pitanje, jodmah resiti.
Kao“Sto vam' je rekao g Ministar poljoprivrede,
za likvidaciju agrarnih odnosa ‘na Jugu' predvideno
je svega 100 miliona dinara. Kada uzmemo, gospodo
narodni’ poslanici, broj ‘hektara’ Koji> je i potpao: pod
agrar’ u Juznoj Srbiji; pa podelimo  sa 100 ‘miliona
dinara, vi‘éete odmah mo¢i doé¢i do zakljuéka da ne-
ma ni .punih 400 dinara'po jednom: hektaru. Nece se,
dakle, dati ni 400¢dinara naime otpldta:za 1 hektar.
MoZete 'misliti, gospodo naroddi poslanici, koliko ' je
to beznadajna naknada:kadarse zail»hektar zemlje
daje bivsim 'vlasnicima 'nepunih . 400 dinara. Jaisam
glasao za zakon o' likvidaciji agrara na Severu, gde
je proseéna’ cena jednog jutraizémlje oko ©1:700idi-
nara, pa'mislim da je:ova suma od nepunih 400:di:
nara sasvim beznacdajna, koliko!' je predvideno za’ lik-
vidaciju agraraina Jugu.’Ali, ‘gospodo, mi 'smo oni
1\0_]1 smo- se uvek sa najmanjim zadovoljili;1mi: smo
iz’ onoga kraja nase Otadzbine ckoji smo -uvek bili
naskromniji i koji nitu kom:pogledu nismo -ulagali
svoje proteste, mniti:smo ‘dizali glas protivu  svega
onoga §to se, moZe bitivnepravedno, €ini)'i: postupa
prema Juznoj Srbiji. I 'miovog 'puta’ svesniisino:da
je Kraljevska vlada, nalazedi se uivrlo muénimi tes.
kim ':materijalnim prilikama, bila' u apsolutnoj nemo-
guénstitda-da vise od 100 miliona. i:darje.wovih:;109
miliona jedna ogromna Zrtval koju:Kraljevska vlada
¢ini' da bi skinula sa dnevnog reda jedno tako: tesko
i delikatno pitanje koje je tiStalo:ceo Jug. Sa;likvi-
dacijom ‘agrarnih .odnosa’na-Jugu,.gospodo; narodni
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poslanici, vi_cete debarasirati, vi cete rasteretiti i
tezaka i vlasnika od. Jedne ogromne neizvesnosti koja
je'do sada bila, a ta neizvesnost je bila radi toga sto
su.agrarne, viasti resavale sve agrarne sporove kou
su “bili , od vxtalnog znacaja bez zakona, 'tako reci
preko'kolena. Sa 'ovim zakonom apsolutno je'u de-
talje predvideno 'kako 'materijalno tako'i procesualilo
pravno regulxsqnjo i'nema niko nikakvog razloga da
posumnja  da nece biti ' zadovoljan ako' samo bude
u pravu.

Gospodo' narodni ‘poslanici, ja' smatram i 'veru-
jem da ‘pogadam’ Zelju' svih poslanika' sa Juga Kad

izrazavam zahvalnost’ Kraljevsko; vladi, ‘a ponaosob

g. Ministru poljoprivrede Koji je bio toliko uvida-
van, toliko nal\lonjen toliko “Sirokogrud da je sve
one ‘izmene i dopune prvobitnog zakonskog progek
ta i sve one ‘opaske koje smo mu mi servirali i ‘iz-
nosili prihvatio bez ikakve rezerve, izneo, Ki'aljevskoj
vladi na’saglasnost'i time 'u potpunostl iziao ‘u su-
sret ‘zahtevima poSlanika 'Sa 'Juga. Kazem'da' osobitu
zahvalnost 'dugujemo Kl‘ﬂ]]ﬁV\k()] vladi ‘a’narotito g. -
Ministru pohoprwlcde i"'s‘obzirom'da 'je ovaj 7akon-
§ki ‘projekt ‘proSao’kroz ‘odbor’ ‘jednoglasno, ja‘vas
molim, 'gospodo  narodni poslanici, ‘da oa “aklama-
cijom ‘primite. (Odobravanje i pljeskanje)
Pretsednik dr. Kosta Kumanudi:'Re¢ ima 'g. Aloj-
zij Pavli¢. ;
Alojzij Pavlic: 'Gospodo narodni poslanici, iako
sam'izneo”svoje “stanoviste i'svoje’nacelo u pogledu
likvidacije 'agrarne reforme ‘ve¢ ' ranije, lja “¢u  biti
veoma kratak i 'reéi 'samokao Slovenac,' kao Jugo-
sloven 'sa isevera ' da dokumentugem dasmo’svii'za
1uvoclovensku nacionalnu misao, da smo svi zajedno,
sto je! dobro, da je hkwdacua agrarne reforme’ 0so-
bito Korisna za nade ‘Junatke Crnogorce i za nasu
braéu u 'Juznoj Srbiji.' U koliko st-meni lprlhke po-
znate '~ 'a svaki poslamk treba da poznaje ne sanio
prilike svoga sreza, ve¢ i prilike ¢itave 'svoje ‘domo-
vine, ~—prilike u !Crnoj Gori suivrlo tegke, 'narod«je
siromasan i'teSko Zivi. iMeni. su> poznate' prilike 'u
Crnoj Gori, a i prilike na Kosovu(iu Sandzaku i ja
znam ‘kako tdmo te$ko Zive na3a braca muslimani i
pravoslavni;:ja znam rkoliko suustedevina oni ula-
galinu Cifluke,'pa posto je ovajizakon jasan, posto
je 'pravedan, ‘tehnic¢ki:doteran i’ nikome ne:.¢ini ne-

pravdu, to ¢uglasati zaiovaj zakon.(Odobravanje).

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Posto selniko
viSe nije javio za ré¢, prelazimo na glasanjeiu nacelu.
Glasade se. »za«» i »protiv«.:(Glasovi:i Primamo . akla-
macijom! — Pljeskanje) ‘Molim-g. sekretdra da izvrsi
prozivku.

Sekretar Milan Mravije ' proziva' poslanike da
glasaju'ionisu: glasali-ovako:

Glasalirsu-za: Adi¢ Ante, Aleksi¢ Kosta, ‘Alilovi¢
Sadir,; Antonijevi¢ DuSan, Auer Ljudevit dr.,-Babamo-
vi¢ ‘Jordan,:Barac Branko dr.; . Batini¢ Jozo, ‘Benko
Josip, Besirovié¢ | Dimitrije R., Bogdanovm Is;o Bozi¢
Milan, Borisavljevi¢ Stralunja Bunovi¢ Milan, Valja-
vec Stjepau, Varda Sever, Velickovié Miladin, Vidas
kovi¢ | Vitomir, Vidi¢ Jesa dr;, Vidovi¢ Bogdan dr.,
Gajsek Karlo, Graji¢ Pero, Grba Milovan .dr.;! Grbi¢
Emlluan brdlc Vasilj, Grubanowc Milan, Gnuber Fra-
njo dr.;- Danilovié Zivko, Demetrovié Juraj, Dervisi¢
Dulaqa Dimitrijevi¢ Mlta Dimitrijevi¢ HadZi-Todor,
Dobrovi¢ Milan'S., Dobxovolgac Milan J.,, Dovezenslu
Jovan S., DoSen Mnko dr., Drljaca Branko, Drmelj
Alojzij, Duri¢ Mihajlo, -Zivanovi(’:' Milan,; Zivojinovi¢
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DuSan M., Zeljkovi¢ Bosko,. Zemlji¢ Jakob, Ivandekic-
Ivkovié Mnl\o dr., Ivanccvxc DuSan, Ili¢ Srda Milan
dr. Isakovi¢ Mito, "Jankovié Velizar dr., Jevti¢ Miha-
ilo R., Jovan Andma Jovanovic Alckbandar Jovano-
vié l)oka Jovanovi¢. Jova,. Jovitié I)obnosav Kadic
Husein, Kandi¢ Jovisa R, Katié Milos, Klinc Anton,
KneZevié Lovro, Knezevic Stjepo dr., KoZzul Marko
dr., Koji¢ Dragutin dr., Koman Albin,. "Kosti¢ Milorad
Ak dr Kraljevic Dragan dr., Kramer Albert (dr., Krejci
Anton Krstanovic Risto, Krstic Simo, Kulundnc Andri-
1aK. hulunduc BogoljubK,, Kumanud1Ko>tadr (pret-
sedava) Kuntari¢ Antedr. Kurtovcholko Kurtovié Su-
Krija, Lazarevi¢ Milovan M Leusi¢ Duro dr.; Lisavac
Mladen dr., Loncarevic Ivan dr., Lon¢ar Ivan Loncar
Stanko, Lullc Petar, Makar. Dako, Maksnnov1c Bozi-
dar, Maksimovié btje;)an Markovi¢ Velimir Z., Mar-
Jjanac Simo, Markic¢. Franjo, Markovié Mllenl\o dr.,
Markovi¢ Nikola, Matica Pavao, Mati¢ Doka N., Ma-
cekovi¢ Matija, Magié Marko, Miji¢ Milan D., Miletic
Vjekoslav dr. ‘Milosevié¢ Gavro Milutinovi¢ ‘Milinko
R, Mllutmowc Milorad D., Misirli¢ Jovan “T., Mitro-
vié¢ Ljubomir M., Mlhm]OVlC llija P., MlhaJIOVIC Sve-
tislav_dr., Mohonc lvan, Mravlje Mllan Nedeljkovic
Uros§ P, lelC Nikola dr Niki¢ Fedor dr Novako-
vié Tode dr., Ostoji¢ Duro dr., Pavli¢ AIOJzu, Palecek
Ivan dr., Parabucski Dorde, Pahernik Franjo, Peric
Matej dn Peri¢ Ninko dr., Petkovi¢ Milan, Petovar
Lovro, Petralc Nikola, Petrovxc Marko, Pisteli¢ Slav-
ko A. ,dr Popovié Dman Popovic¢ ‘Milan dr., Popovié
Svetisiay dr., Prekoriek Ivan, Pustoslemsek Rasto,
Pucelj Ivan J., Radivojevi¢ Lazar.Lj., Radi¢ Ivan, Ra-
dovi¢ Savo dr., Rajlc Tosa dr., Rape Stane dr., Ror-
baher, Julijan dr, Savi¢ Arandel P., Sekulié Milan dr.,
Selmanovi¢ Alija, Simi¢ Milorad, Smlljamc Toma dr,
Soki¢ Miloje M., Sokolovi¢ leola Spasovi¢ Vukasin,
Spindler Vjekoslav Sriki¢ Milan: dr Stajkovié Niko-
1a, Stani$i¢' Vladimir dr., tanolewc Dragomir M,
%tevanovnc Milan, Stepanowc Milan R., btefanovu.
Igmat Stiji¢ Mllan .dr., Stojadinovi¢ Miloslay dr., Sto-
Si¢ Stamenko, Tadié¢ Gllgon_]e dr., Teodorovi¢ Vop-
slav, Tegi¢ Maks1m Toni¢ Todor R Topalovi¢ Milan,
Trbi¢ Vasilije, ’I‘ufunovw Ljubisa, Ciric DPorde, Cirié
Stevan, U7unov1c Nikola, Urek.Ivan, UroSevié erl\o
[ Hajdmjak Anton, Hanzek Lavoxlav dr., Hasanbe-
gov1c Avdo dr.,
dzi¢ Hazim, barkovnc Tihomir, Sega' Ferdo, Selmi¢
Dragi¢ 'N., Secerov . Slavko . dr, SllngOVIC Vladnmlr
Snajdar .F 1anjo §umcnkov1c Ilija dr.
Otsutni:  Avramovié Branko, Aksentijevié Alek-
sandar, Andelinovi¢ Grgur Budislav_ dr., -Antunovic
JOslp Arandelovi¢ -Jovan, Balji¢  Salih, Bamac Lju-
bomir, Ba¢i¢ Stjepan. dr., Brkié¢ Stjepan, Brusija Ra-
dosav, Bugarski’ Dragutm BudiSin Stevan, Bukvié
Alcksandar Vasiljevi¢ Stevan dr., Veljkovi¢ Veljko,
Vowak Bogumnl dr., Vujic, Dmntrue V., Vukicévié¢ Bo-
ic dr.,
Bondar Gospodneti¢ Franjo, Davidovié Vltomlr Do-
di¢ Alcksandar- Taka, Dragovic. Milo% P., Dubokovit
Iunal, Poki¢ Risto, Dordewc Vladimir, Elegovxc Ivo
dr., Zivantevi¢ Mihailo, Zivkovi¢ Negosim dr., Zaha-
ric (':edomlr Ivamscvxc Petar, Jevremovi¢ Dragoljub
dr.,-Jevtié Zivotije, Jevti¢ Mxlutm Al., Jevti¢ Radovan,
Jelic Milutin, Jelici¢ Boza C., Jeremlc Zivojin, Kajma-
kovi¢ Omer, Kalamatijevié. Mihailo R., Kacanski Ste-
van, Keseljevi¢ Nikola dr., 'Kovag Auite Lj., Kovace-
vié Dragutin-Karlo, Kosti¢ Dragutm‘dr Kraft, Stevan
dr., Krsti¢ Vladimir, Krsti¢ Zarije, Kl"Sth Milutin, Kr-
sti¢ Mihailo V., Kuzmanovi¢ Lazar K., Kunjasi¢ Joa-

.zarevié, Filip S. dr.,

«cip Jovo, Pria Sime .dr.,

Hrlbar ‘Nikola, Cerer Anton, Coha-

Gavrandié Oton dr., Gavrilovic¢ Oto, ‘Glavitki-
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him, Lazarevi¢ Todor dr., Lazarevi¢ Teodosije K., La-
Luki¢ Zivan dr., Marinkovi¢ Vo-
jislav dr., Marjan Duro Markovi¢ 'Milorad P., Ma-
strovic Antc L Metll\o> Milan dr., Mileti¢ Vladnslav
Milo3evi¢ Mla(len P., Mitrovi¢ Jovan R:, Mulali¢ Mu-
SCAT NaJdorfer Mirko, leoduevxc Arandel D.,
Nikoli¢ Branko dr., Ninkovié Tripko, Nui¢, Petar dr
Njamcul Ranko dr., Paranos Spiro F., Patrnogié¢ Lju-
ba, Peri¢ Milivoje D., Berko I)ragutm V., Petrici¢
Zivko dr.,; Pesi¢ Mllutm Pivko Ljudevit dr., Pogaémk
Viktor, Popov1c Dnmtrue On., Popovi¢ Dobrnvme
Ger. dr, Popovic¢ Jeftimije, Popov1c Kosta dr., Po-
povic Milan V., Praljalk Nedeljko, Preka Nikola, Prin-
Radonji¢  Milan, Radun]]c
Miljan, Rako Janko dr., Ruuc Viktor. dr., Savié Sava
V., Savkovic llija, Saxaéevu Radenko, Sehc Joca M,
Spahlc Vlado, Stazi¢ Josip, Stani¢ Andra, btano_]ewc
Milutin, Qtevanovic"Zlvoyn Ar., Stojkovi¢ Milan D.
clr Strezovxc Krsta, Toli¢ Ignjat ‘M .dr., Tomié Ja-
kob_ Toromanovié Ha::m Trbojevié¢ Uro> dr.,» Trku-
lja Stanko, Trpkovi¢ Stavra K., Cukovi¢ ‘Milan, Uru-
kalo Sergije, Fidancevi¢ Toma, dr., Fizir Viktor, Fo-
tiri¢ Arsa, Hodera Svetislay V Hrlstlc Bora, Ce-
movic I‘lhp Clpu\evxc Metodije, Corblc Branko Sif-
tar Stjepan, Surmin Duro dr.

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Izvolite Cuti re-
zultat glasanja. Glasalo je svega 177 narodnih po-
slanika i svi su glalsali.za. Prema tome je ovaj za-
lkonski predlog usvojen u nacelu. Prelazimo na pre-
tres u pojedinostima..PoSto se niko nije javio za reg,
mollm g. izvestioca. da protita § 1.

Izvestilac dr. Ljudevit Auer protita § 1 po pred-
logu Odbora.

Pretsednik dr. Kosta, Kumanudi: Prima li Narod-
na skupStina pro¢itani § 1? (Prima) Objavljujem da
je § 1 primljen; po.predlogu Odbora.

— Za ovim je Narodna skupStina, glasajuéi se-
denjem i ustajanjem, primila jednoglasno u pojedi-
nostima:§ 1, la, 2, 3, 4,:5,,6, 7,-8; 9,710,111, -12, 13,
14, 15,16, 17 18 19 20 21 22 23 24, 25, ‘?6 2,
28;. 29, 30 31, 32,,33,.34, 35 36 37, 38 39, 40, 41,
42, 43 i 44 po predlog1 ()dbora -

Pretsednik dr.; Kosta Kumanudi:
stioca da protita § 45. ;

Izvestilac dr. Ljudevit Auer protita § 45,
glasi:

Molim g. izve-
koji

§ 45

Paragraf 80, kop dobija novi brol 76 menJa se i
glasi:

1. — »Biv. gospodari mogu samo za prijem do-
sudene naknade izdati i drugim licima punomoéija,’
ali. ¢e ona. vaziti samo onda, ako su izdata i potvr-
dena posle .poziva, koji-je upucen -biv. gospodaru
radi prijema.naknade po ovom-.Zakonu. Sva do sada
izdana punomocija, koja se odnose na uredenje ovih
odnosa, prestaju vaziti stupanjem na snagu ovoga
Zakona«

2. — Agrarni sudovi su ovlascem da na zahtev
stranke ' (odnosno njenih naslednika) revidiraju ove
ugovore 1 iz njih proistekle pravne po\love kaoi sve
pravne poslove bilo u kojoj. formi izvrSene do stu-
panja na snagu ovog Zakona.

3. — Ako sud-utvrdi, da je stranka t1m poslovi-
ma nepravilno - oStecena, ima po sluzbenoj: duZnosti
ove ugovore, kao i sve pravne poslove ponistiti.

4, — Dosudena naknada -po ovom- Zakonu ne
podleZi zabrani ni popisu.

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: ana li Narod-
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na skupitina § 45 ovako kako je protitan? (Prima)
-Objavljujenm’ da Je § 45 primljen.

-~ Za'ovim.je Narodna ‘skupstina, ‘¢lasajuéi se-
denjem i ustajanjem, pnmxla jednoglasno u 'pojedi-
nostima’ §§ 46,47, '48 i 49 po''predlogu Odbora, =

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Molim g. izve-
stioca ‘dla ‘protita'§ 49a.

Izvestilac dr. Ljudevit 'Auer procita '§ 49a, Koji
{;1851

§'49a

»Suma od 100 ‘miliona dinara 'predvidena za
isplatu naknade bivsim: gospodarima ima se u'celom
iznosu isplatiti. U’slu¢aju da'posle isplate svili pravo-
snaznih presuda izvesna suma pretekne, ima se ‘ista
srazmerno lsphtltl biv§im - Vlasnicima prema’ iznost
dosudenih suinal«

Pretsednik. dr. Kosta Kumanudi: Prima li Narod-
na skupstina'§ 49a 6vako ‘kako j¢ ‘procitan? (Prima)
Objavljujem da je § 49a primljen. IzZvolite Tudi dalje.

Izvestilac dr. Ljudevnt Auer protita § 50 po pred-
logu Odbora;

Pretsednik ‘dr. Kosta Kumanudi: Prima’li Narod-
na' skupstina § 50 ovako 'kako je procitan? (Prima)
Objavljujem 'da lje § /50 primijen. lzvolite ¢uti §'51.

Izvestilac dr- Ljudevit Auer protita § 51 po pred-
logu Odbora.

GOspodo kod ‘ovoga paragmfa 1 stavu prvom
posle redi »njihovih porodica« umecu se redi »ako su
zemljoradnici¢, 'a u'poslednjem stavu 'briSu se ‘re¢i «i
9talno naselenje«.

retsednik dr. Kosta Kumanudi: Prima'li Narod-
na skupstm'x sa ovim izmenama procitani § 51? (Prl-
ma.)’ Objavljujem da'jé '§ 51 primijen. Izvolite Cu-
8§ 6w,

Izvestilac dr. Ljudevit Auer protita §
fogu’ Odbora.

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi:' Prima ' li Narod-
na skupstina § 52 ovako kako je protitan? (Prima.)
Objavljujem’da ‘je § 52 primljen. Izvolite ‘¢uti' dalje.

Izvestilac ' dr. Ljudevit ‘Auer protita § 53.

Gospodo,- kod ovoga paragrafa u prvon stavit
reci »dodeliti do 'l hektar« zamenjuju se‘recima »do-
deliti do 2 hektara«. v

Pretsednik’ dr.'Kosta'Kumanudi: ‘Prima li Narod-
na skupstina sa ovom izmenom procitani '§ 53? '(Pri-
ma.) Objavljujem'da je'§ 53 primljen.

Za ovim je Narodna skupStina, glasajuéi-se-
denjem i ustajanjem, primila jednoglasno u pojedi-
nostima §§ 54, 55 1 56 po 'predlogu Odbora. ==

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: 1zvolite ¢uti § 57.

Izvestilac dr. Ljudevit 'Auer 'prodita § 57 po pred-
logu ' Odbora.

Gospodo kod ovoga paragrafa u stavu prvom
brisu ‘se reci »ispunio sve uslove predvidene u ovom
Zakonu za sticanje‘prava sopstvenogtn na dodeljeno
zemljiste i zamenjuju se 'rec¢ima »iskoristio zemljiSte
u syrhe radi 'kojih mu jé ‘i‘dodeljeno.«

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Prima li Narod-
na skupStina sa ovom izmenom procitani § 57? (Pl‘l-
ma.:) Objavijujem da je §' 57 primljen. Izvolite '¢u-
ti'§ 58.

Izvestilac dr. Ljudevit Auer procita §
logu Odbora.

Pretsednik dr. Kosta' Kumanudi: Prima li Narod-
na skupdtina ovako protitani-§ 587 (Prima.) Objav-
ljujem ‘da je'§ 58 primljen. Izvolite cuti’§:59.

Izvestilac dr. Ljudévit Auer ‘protita' § 59 po pred-
logu Odbora.

52 po pred-

58 po pred-

Gospodo, kod ovoga paragrafa na kraju treceg
stava pose reél »od 80 marta 1928 godine br. 11.600,«
dodaju se reti »a strucni pregled bar jedanput go-

difnje.«

Pretsedrik dr. Kosta Kumanudi: Prima li Narod-
na skupstina'sa' ovom dopunom procitani §592 (Pri-
ma.) Oblavljujem d aje'§ 59 primljen.

— Za ovim je Narodna skupstina, rlasajuéi ‘se-
denjem i u»tajanjcm primila jcdnoglasno u-pojedi-
nostima 'primila’ §§'60,61, 62,63, 64 i 65 po predlio-
gu Odbora. —

Prctsednik dr. Kosta' Kumanudi: Izvolite cuti § 66.

Izvestilac dr. Ljudevit Auer procita § 66 po pred-
logu'Odbora.

Gospodo, kod ovoga ‘paragrafa dodaju se na

'kraJu re¢i '»ili .uverenjem nadleznog opstinskog suda

i odbora.« _ ‘

‘Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Prima li Narod-
na skupstina sa ovom dOpunom proc1tam § 662 (Pri-
ma.) Obmvlmgem da je § 66 primljen.

— Za ovim je Narodna skupStina, glasajuci se-
denjem ‘i ustajanjem, prlmlh jednoglasno ‘u pojedi-
nostima primila ‘§§ 67 i 86 po predlogu Odbora. —

Pretsednikdr. Kosta Kumanudi: Gospodo narod-
ni poslamm pristupamo konalnom glasanju. Glasace
se »zac¢ i-»protive.’ Molim g. sekretara da izvrsi pro-
zivku.

Sekretar Milan Mravlje proziva poslanike da gla-
saju i oni su glasali ovako:

‘Glasali'su za: Adi¢ Ante, Aleksi¢ Kosta, Alilovié
Sadéir, Antonuewc Dusan, Auex L]lldCVlt dr, Baba-
imoyi¢ Jordan, Barié¢ Br:mko dr., Batini¢ Jozo, Benko
Joqxp BC\II‘OVIC Dimitrije R., Bo"danowc Iso, Bozit
Milan, Borisavljevic Stlahmja Bunowé Milan, Valja-
vec Qt\cpan ‘Varda Sever, Velitkovié Mlladm Vida-
kovi¢ 'Vitomir, Vidi¢ Jesa dr., Vidovi¢ Bogdan dr.,
Gajsck Karlo, Grajlc Pero, Grba Milovan dr., Grbic
hmlluan Grdic Vasilj, Grubanowc Milan, Gruber
F umjo dr., Danilovi¢ Zivko, Demetrovic¢ Jum;, Dervi-
Si¢ f)ulag.l Dimitrijevié Mlta Dimitrijevi¢ ‘HadZi-To-
dor, Dobrovi¢ ‘Milan S, Dobonvoljac Milan J., Dove-
enslu Jovan'''S., Dosen Mirko dr., Drljata Branl\o,
Dxmel] Aloyu Durlc Mihaijlo, Lwanowé Milan, Zi-
vogmovnc Dufan M., Zeljkovi¢ BOsko Zemlji¢ Jal\ol)
Ivandekié-Ivkovié¢ 'Mirko dr., Ivantevié Dusan, Hié
Srda ‘Milan 'dr., Tsakovié Mnto Jankovi¢ Velizar dr.,
Jevti¢ Mihailo R Jovan Andrua, Jovanovi¢ ‘Aleksarn-
dar, Jovanovié¢ F)ok'l Jovanovié¢ Jova, Joyic¢i¢ Dobro-
sav, Kadi¢. Husein, Kdlldlc Jovisa P., Katlc Milog,
I\lmc Anton, }\nezc.wc Lovro, KnueV:c Qtlepo .dr.,
Kozul ‘Marko dr., ‘Koji¢ Dlafrutm dr., Koman 'Albin,
Kosti¢. Milorad J; dr., I(ralgcwc I)ragan dr., Kranicr
Albertdr., Krejéi Anton Krstanovié¢ Risto, sztlc Simo,
Kuumdnc Andn]al( Ktuund/m B()"oljubK Kumanu:
di'Kosta dr. (pnct\edava), Kuntari¢ Ante dr., Kuntow.
Voﬁ\o Kurtovi¢ Sukrija, Lazarevié Mllovan ‘M., Leu-
%i¢ ‘Duro dr., Lisavac Mladen'dr.; Lonéarevié Ivan dt.,
Loncar lv'm, Londar Stanlyo Luhc Petar, Makar. Da-
ko, ‘Maksimovi¢ BoZidar, Maksimovié. Stjepan Mar-
kovi¢' Velimir Z., Marymac Simo, Marki¢ Franjo,
Markovié Milenko dr., Markovi¢ Nikola, Matica Pa-
vao, ‘Mati¢ boka N,, M"lcckowc ‘Matija, Magic Marko,
Mm(. ‘Milan' B, Mileti¢ Vickoslav . ks, Milosevié Ga-
vro, Mlluimovxc Mitinko R., Mllutmovm Mllomd Dy
Misirli¢ Jovan T., Mitrovi¢ LJubomlr M., MlhallOVC
16 2 Mxlmlowc Qvetnhv dr., Mohorlc Ivan ‘Mrav-
lje . Mllan Nedeljkovi¢ ‘Uro¥ P., Niki¢ Nikola (h Ni-
ki¢ Fedor dr., Novakovi¢ Tode dr., Ostoji¢ Dmo dr.,
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Pavli¢ Alojzij, Paletek Ivan dr., Parabuéski Dorde,
Pahernik Franjo, Peri¢ Matej dr., Peri¢ Ninko dr;
Petkovi¢ Milan, Petovar Lovro, Petrak Nikola, Pe-
trovi¢ Marko, Pisteli¢ 'Slavko A. dr., Popovi¢ Dusan,
Popovi¢ Milan dr., Popovi¢ Svetislav dr., PrekorSek
Ivan, Pustoslem3ek Rasto, Pucelj Ivan J., Radivojevi¢
L2azar I.§;; 'Radi¢ Ivan) Radovié Savo'dr.; Raji¢ ToSa
dr., Rape Stane dr., Rorbaher Julijan dr,, Savié Aran-
del P., Sekuli¢ ‘Milan dr., Selmanovi¢ Alija, Simi¢ Mi-
lorad, Smiljani¢ Toma dr.,”Soki¢ ‘Milojé M., Sokolo-
vic Nikola, Spasovic Vukasin, Spindler Vjekoslav, Sr-
ski¢ Milan dr., Stajkovi¢ Nikola, Stanisi¢ Vladimir dr.,
:S.tfmolcvié Dragomir” M., 'Stevdnovié¢ 'Milan, Stefano-
vic lgnjat, Stiji¢' Milan ‘dr., Stojadinovi¢ Miloslavidr.,
Stosi¢ Stamenko, Tadi¢ Gligorije dr., Teodorovié Vo-
jislav, Tegi¢ Maksim, Toni¢ Todor R., Topalovié¢ Mi-
Ig_n,”Trbic' Vasilije, Trifunovi¢ Ljubifa, Ciri¢ Dorde,
Ciri¢ Stevan, Uzunovi¢'Nikola, Urek lvan, UroSevic
Mirko P., Hajdinjak Anton, HanZek Lavoslav dr., Ha-
sanbegovi¢ Avdo dr., Hribar Nikola, Cerer Anton, Co-
l)adiip Hazim, Sarkovié¢ Tihomir, Sega I“erdo, Selmic¢
I‘)ragnc’ N., Secerov Slavko dr., Siljegovié¢ Vladimir,
Snajdar Franjo, Sumenkovi¢ llija dr.

Otsutni: Avramovi¢ Branko, Aksentijevi¢'‘Alek-
sandar, Andelinovi¢ Grgur Budislav ‘dr.;"Antunovic
Josip, Arandelovi¢ Jovan, -Balji¢ ' Salih, ‘Banjac Lju-
bomir, Bati¢ Stjepan dr., Brkic¢' Stjepan, BruSija Ra-
dosav, Bugarski Dragutin,  BudiSin ‘Stevan, ' 'Bukvié¢
Aleksandar, Vasiljevi¢ Stevan dr.,” Veljkovic 'Veljko,
Vosjak Bogumil 'dr.; Vuji¢ Dimitrije V., Vukicvi¢ Bo-
«ié dr.; Gavrandié' Oton dri,' Gavrilovi¢ Oto, Glavicki
BozZidar, Gospodneti¢ Franjo, Davidovi¢' Vitomir,'Do-
di¢ Aleksandar-Taka, ‘Dragovi¢.- Milos'P., ‘Dubokovi¢
Juraj, 'Doki¢ Risto, Dordevié¢ Vladimir, Elegovi¢ Ivo
dr.; Zivandevi¢ Mihailo, ' Zivkovi¢ 'Negosim ‘dr.) ' Zaha:
ri¢ Cedomir, 'fvanidevié¢ Petar, Jevremovié¢ Dragoljub
dr., Jevti¢ Zivotije, Jevti¢ Milutin Al., Jevti¢ Radovan,
Jeli¢ Milutin, Jeli¢i¢ Boza C., Jeremi¢ Zivojin, Kajma-
kkovi¢ Omer, Kalamatijevi¢ ‘Mihailo R., Kacanski Ste-
van, KeSeljevi¢ Nikola dr., Koval Ante Lj., Kovace-
vic¢ Dragutin-Karlo, Kostié¢ Dragutin dr., Kraft Stevan
dr., Krsti¢ Vladimir, Krsti¢ Zarije, Krsti¢ Milutin, Kr-
sti¢ Mihailo V., Kuzmanovi¢ Lazar K., Kunjasi¢ Joa-
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him, Lazarevi¢ Todor dr., Lazarevi¢ Teodesije K., La-

zarevié Filip'S. dr., 'Luki¢'Zivan dr., Marinkovi¢ Vo:

jislav dr., Marjan Duro, Markovi¢ Milorad P., Ma-
strovi¢ Ante F., Metiko§ Milan dr., Mileti¢ Vladislav,
Milo3evi¢ Mladen P., Mitrovi¢, Jovan R., Mulali¢ Mu-
stafa A., Najdorfer Mirko, Nikodijevi¢ Arandel D.,
Nikoli¢ Branko dr.; Ninkevi¢ Tripko, Nui¢ Petar dr.,
Njamcul Ranko dr., Paranos Spiro F., Patrnogi¢ Lju-
ba, Peri¢ Milivoje D.,»Perko Dragutin V., Petri¢i¢
Zivko dr., Pesi¢ Milutin, Pivko Ljudevit dr., Pogalnik
Vilctor, Popovié¢ ' Dimitrije “On., 'Popovié¢ Dobrivoje
Ger.'dr., Popovi¢ Jeftimije, Popovic Kosta dr., Po-
povi¢ ‘Milan 'V, Praljak 'Nedeljko, Preka Nikola, Prin-
cip Jovo, Pria’ Sime dr., 'Radonji¢ Milan, Radonjic
Miljan, Rako Janko'dr.,'Ruzi¢ Vikter dr.,’ Savié' Sava
V., Savkovié llija, Saracevi¢ Radenko, Seli¢ Joca M.,
Spahi¢ Vlado, StaZi¢ Josip, Stani¢ Andra, Stanojevic
Milutin, Stevanovi¢ Zivojin Ar., Stojkovi¢ Milan D.
dr., Strezovi¢ Krsta, Toli¢ Ignjat M .dr.,, Tomi¢ Ja-
kob, Toromanovi¢’ Hasan, Trbojevi¢ Uro$ dr.,” Trku-
fja Stanko, Trpkovi¢ Stavra K., Cukovié Milan, Uru-
kalo' Sergije, Fidanlevi¢ 'Toma 'dr., Fizir Viktor, Fo-
tiri¢ Arsa, Hodera Svetislav V., Hristi¢ Bora,  Ce-
movi¢ Filip, Cipusevi¢ Metodije,' Corbi¢ Branko, Si-
tar Stjepan, Strniin 'Duro‘dr.” "1 "
(Posle glasanja)

Pretsednik dr. Kosta ‘Kumanudi:’ Gospodo, izvo-
lite Guti rezultat glasanja. Glasalo je svega 177 ‘naro-
dnih poslanika’i' svi su glasali’za. Time je' ovaj za-
konskih predlog usvojen i Konacno''u celini i bice
prema propisima Ustava upucen Senatu na dalji rad.

Sa vasim ‘dopustenjem, gospodo narodni ‘posla-
nici, "ja ¢u ovu sednicu zakljuditi, ‘a kao dnevni red
naredne -~ sednice’ predlazeém! trééu ‘tatku' danaSnjeg
dnevnog reda: Pretres izveStaja:Odbora'za proutava-
nje zakonskog 'predloga g.¢. Huseina Kadica (i dru-
gova'o 'izmenama 'i’dopunama‘Zakona’ o’ begluc¢kim
zemljama u Bosni i Hercegovini. 82

Prima 'li«Narodna 'skupstina  ovaj dnevni red?
(Prima) ‘Dana$nju sednicu zakljucujem, ‘a narednu-¢u
sazvatilpismenim putem. pnen ‘

Sednica :je zakljuCena u 19.301¢asova.

Prilozi

: ZAKON
o Drudtvu Crvenog Krsta'Karljevine WJugoslavije

Glava |

OSNOVA DRUSTVA
: Clan 1

Drustvo Crvenog Krsta Kraljevine Jugoslavije po-
stalo je od ranijeg Srpskog drustva Crvenog krsta,
osnovanog 25 januara. 1876 godine na odredbama Ze-
nevske konvencije od 22 avgusta 1864 i, od 6 jula
1906 godine, priznafog od Medunarodnog komiteta
Crvenog Kkrsta u Zenevi 11 juna 1876 god. primlje-
nog za ¢lana Lige druStava Crvenog krsta u Parizu
22 avgusta 1919 godine, a &iji je delokrug rada, sa
promenjenim nazivom, prosiren na celokupnu drzav-
nu teritoriju ‘posle: cslobodenja i ujedinjenja. prema
odluci Kraljevske vlade PMBr. 3158 od 29 jula 1921
godine,

Clan,2

DruStvo Crvenog krsta Kraljevine Jugosiavije
zasniva svoj rad: J RGN

1) ma ‘odredbama Zevenske konvencije za pobolj-
sanje sudbine ranjenika'i bolesnika u vojskama u ratu
od 97 'jula 1929 wodine, Koja'je Konvencija primljena
od na%e Drrave Zakonom od 31 marta'1931° godine,
i “ratifikovana:u Bernu' 120 o maja 1931 hgodine,
a kojom st zamenjene Konvencije ©od:22 avgusta
1864+ od 6 jula’ 1906 ‘godme: '

2) na odredbama Konvencije o postupanju sa rat-
nim;zarobljenicima od 27 "jula 1929 godine," primlje-
ne od nade drzave Zakonom od 31¢marta 1931 godi-
ne; i
3) na odredbama Konvencije o Medunarodnoj u-
niji za pomoé¢ od 12 jula’ 1927 godine, ‘primljene od
nade drzave :Zakonom lod 30 ‘maja 1931 godine.

Drudtvo i treba da bude 'priznato’ odMedunarod-
nog ‘komiteta Crvenog krsta 'i 'da je clan” Lige dru-



Wl
Stava Crvenog krsta sa kojima. ima stalno da odrZava
vezu i da saraduje:

Glava 11
ZADATAK DRUSTVA

Clan 3

Drustvo Crvenog Krsta Kraljevine Jugoslavue ie
humana i povlaS¢ena autonomna narodna ustanova.
Pod tim imenom.ono se priznaje: isklju¢ivo kao jedi-
no drustvo. za celokupnu teritoriju.  Kraljevine Jugo-
slavije, i kao pocmo¢ni organ vojnog saniteta za vre-
me rata.

Clan 4

Samostalno i u saradnu sa drzavnim .i  samo-
upravnim vlastima, kao i.sa. drugim humanim .i kul-
turnim ustanovama i drustvima u zemlji, Drustvo ima
zadatak:

a) Za.vreme . mira:

1) da ukazuje prvu pomoc narodu u sluc‘.aju ves
likih elementarnih nesreéa, raznih epidemija i drugih
opstih narodnih nevolja;

2).da priprema osobhe i sredstva . za izvrSenje
zadataka predvidenih ovim Zakonom; i

3) da sprema brojno jak, zdrav. i. odusevljen pod-
mladak za .ideju Crvenog krsta.

b) Za vreme rata:

1) da potpomaZe sanitet drzavne vojne sile, kao
pomoéni: njegoc organ, pri-evakuaciji, transportova-
nju, nezi i le¢enju nasih bolesnika i ranjenika i zarob-
ljenih ranjenih 1:polesnih neprijateljskih' vojnih; lica;

2) da potpomaZe i aktivno sudelujeuorganizaciji
i izvodenju . sanitetske -protivazdusne - i protlvgasne
zaStite stanovnistva;

3) da posreduje oko dobijanja i.podele pomodi i
opStenja  zarobljenih i'-interniranih : lica- sa 'spoljnim
svetom, oko rapatriranja i hospitalizacije: bolesnih i
ranjenih zarobljenih neprijateljskih:lica; i

4) da svojim osobljem i sopstvenim materijalom
ublaZuje neizbezna zla rata, ukoliko to zavisi od
njega. ;

v) Ukoliko mu izvrSenje zadataka pod a).i b) i
sredstva i prilike dopustaju:

1) da radi na ¢uvanju i popravci narodnog zdrav-
lja, ulestvujuci narodito u'borbi protiv tuberkuloze i
epidemicnog luesa;

2) da pomuu nevolinikc, narodito, ratnu sirocad;

3) da prima pomoc¢ . od drustva Crvenog,r krsta
druglh drzava kao i da ukazuje pomoé ovima u slu-
Caju rata i druglh teskih narodnih nevolja proizaSlih
od viSe sile; i

4) da radi i na ostalim zadacima, koje je ‘Liga
drustva Crvenog Krsta stavilaili koje bude:stavila
u program rada druStava Crvenog’ krsta radi ostva-
renja zajedni¢kih-humanitarnih ' ciljeva.

Blize odredbe o izvrSenju ovih-zadataka, i'uopSte
o radu i celokupnom poslovanju Drustva 'u -miru, pro-
pisuju pravila Drustva.

Blize odredbe o radu:i poslovanji:Drustva u ratu

propisuje Kraljeva uredba na predlog Ministra voj-

ske i mornarice; a u saglasnosti sa:Ministrima: soci-
jalne politike i narodnog ‘zdravlja i unutragnjih po-
slova, i prema misljenju Glavnog odbora Drustva.
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Glava 111
CLANOVI. DRUSTVA

Clan 5
Drustvo ¢ine njegovi clanovi i podmladak-Crve-

nog krsta.

Clanstvo u DruStvu, je dobrovoljno.

Punopravni' élan: DruStva moZe' biti: svaki drzav-
ljanin | Kraljevine,  Jugoslavije, "bez cbzira na pol i
veru, koji nijejizgubjo ¢asna prava.

Clan podmlatka Crvenog krsta moZe biti svaki
ucenik-ulenica osnovnih, srednjih'i drugih-stru¢nih
Skola, i.svaki omladinac van Skole,  do punolctstva,
koji'se upiSe i od nadlezZnog odbora primi u-¢lanstvo.

Clan 6

Drustvo .ima ove ¢lanove:

1) pocasne,

2) velike dobrotvore,

3)  debrotvore,

4) utemeljace,

5) stalne,

6) redovne i

7) clanove pomagace.

Potasni ¢lanovi’ DruStva mogu biti samo oni nje-
govi ¢lanovi, koji imaju ili susimali velike zasluge za
Drudtvo, a po reSenju glavne skupstine.

Clanovi pomagaéi mogu biti samo podoficiri, mu-
ziCari,:kaplari i redovi stalnog: kadra, Zandarmerije i
graniéne trupe, i.¢lanoviipodmlatka Drustva.

Velicinu ‘priloga za .¢lanove ped 2),13);4) 11 5) i
veli¢inu uloga za ¢élanove pod 6) i,7), lodreduju pra-
vila Drustva, kojima‘se propisuju i sve bliZe :odredbe
o pravima i;duznostima ¢lanova Drustva.

Glava I\Y%
ORGANI' 1 UPRAVA DRUSTVA

Clan 7

Na celu Drustva stoji pretsednik, koji je i naj-
visi-pretstavnik Crvenog krsta u Drzavi.

Pretsednika Drustva imenuje i razresava Kralj
na predlog Pretsednika Ministarskog saveta.

Duznosti i prava Pretsednika DruStva propisuju
pravila Drustva.

Clan 8

Za upravu-i poslovanje Drustva: postoje ovi or-
gani:

1) glavni odbor,

2) banovinski odbori,

3) sreski odbori,

4) opStinski odbori — povernistva,

5) Skolski odbori podmlatka Crvenog krsta i

6) skupstine.

Sva zvama t odborima DruStva, 17u21ma1uc1 Zva-
nja njegovog sluzbenog osoblja, pocasna su, bes-
platna i dobrovoljna, a iizborna u koliko se.ovim Za-
konom druk¢ije ne propisuje.

Glavni odbor
Clan'9
Glavni odbor je najveéi upravni organ Drustva i
njemu su potdinjeni’' ‘svi. ‘'odbori, zavodil iiustanove
Drustva.

—— - -




STENCGRAFSKE BELESKE.

On ima pravo i duznost da prema potéinjenim
odboritha'iz ¢lana'8 'ovog Zakcna 'preduzima mere,
za koje nade da'su'u intéresu Drustva, ako p“menutx
odberi ne saobrazavaju svoj rad propmma ovoga
Zakona 'i prdwla Drustva 'Koja, iz njega pro1xtléu, ili
ako' ne izvrsju njégove 'odluke 'donete saobrazno
ovome Zakonu i’ Pravilima DruStva.

Sedisté 'glavnog 'odbora je u 'Beogradu.

Clan 10

Pretsedgik 'glavnog odbcra je Pretsedgik Dru-
Stva Crvenog krsta.

Prvog potpretsednika imenuje i razreSava Kralj,
na predlog Pretsednika: Ministarskog saveta, a sve
ostalo osobljc u sastavu glavnog odbora bira glavna
skup§tina nd tri ‘godine.

"Utsastav glavnog odbera ulaze i pxetqtavma
Mlmstar%tva vojske '1 mornarice, socmlne polltlke i
narodriog zdravlja, inostranih'poslova, prosvete i unu-
trasnjih poslova Ove pretstavnike imenuju resorni
ministri i oni vrie duZnost'u glavnom odboru pored
svojeireédovne duZnosti.

Blize odredbe o sastavu'i izboru OsobIJa glavnog
odbora,’'o njegovoj - podeli na sekcn]e 1 pododbore,
poslo\ranju i’ nadleZnosti, propisuju pravila Drultva.

Clan ' 11

Otpravljanje celokupnog ‘rada i pOslovan]a Diu-
Stva, iz''nddleznosti ' glavnog odbora,  vrsi izvrini
odbor,

Pretsednik izvrSnog odbora je Pretsednik Dru-
Stva Crvenog krsta.

D7iBlize odredbe ‘o "sastavu, 'izboru,

poslevanjiu'izvrineg odbora ' njegovm
Oorgana, propisuju prawla I)rustva

nadleZnosti i
potéinjenih

Clan 12
Nadzor i'kontrolu’ nad novéano- materijalnim po-
slovanjem Drustva i uopste nad ‘celokupnom dru-
Stvenom imovinom vrSi glavni nadzorni odbor.

Clanovi glavnog nadzornog odbora solidarno su
odgovorm za Stetu koja - bi nastupnl'l po imovinu Dru-
Stva, ako ‘ne bi vriili tatno i na vreme preglede —
kontrolu; ili’ ako bi pri pregledima nalsll na nepra
vilne, radnJe a'nisu pneduﬂmah mere da se nepravil-
nosti sprece i.3teta naknadi.

Sastav/ g]avnog nadzornog odbora, izbor njego-
vog prct%dmk’x i ¢lanova, megova prava i nadlez-
nonst, kao i sve bliZe odredba o njegovom radu i po-
ﬂovanju propisuju pravila DruStva.

Banovinski odbori

Clan''13
‘Banovinski odbori druitva Crvenog Kkrsta su ne-
posredno potéinjeni organi glavnog odbora. Oni po-
Stoje: u” mestima ‘sediSta ‘uprave pojedinih’ banovina
i 'nose ime svoje bafovire,
Banovinskim odborima su neposredno potéinjeni
sviisreski odbori'u podru&ju' banovine.

Clan ‘14
Za Upravu srada Beograda, sa sediStem u Beo-
gradu, postoji deovradekx oblasni odbor Drustva Cr-
venog krsta. On je neposredno potéinjen glavnom
odboru, a njemu su potcinjeni. svi odbori u pdrudju
Uprave grada Beograda.
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Clan 15.
Otpravljanje celokupnog  rada’ i poslovanja_ba-
novinskih ‘i beogradskog oblasnog odbora, vrse nji-

hovi ‘upravni' i 'nadzcrni odbori.

U 'sastav upxavmh banovinskih odbora ulaze i
pretstavnici: vojske i mornarice. i banske uprave (ode-
ljenja za socijalnu politiku i narodno zdravlje i pro-
svetnog odeljenja). Pretstavnika vojske imenuje naj-
stariji komandant u dotiénom mestu sediSta ‘odbora,
a pretstavnike banske uprave — ban, i oni vrie duZ-
nost. u upravnom odboru pored svoje redovne duz-
nosti.

Sastav.upravnog i nadzornog odbora banovinskih
i beogradskog oblasnog odbora, podelu upravnog
odbora na sekcije i pcdodbore, izbor pretsednika, pot-
pretsednika, ¢lanova i Ostalog osoblja za upravne i
nadzorne odbore, njihovu nadleZnost i poslovanje,
propisuju pravila Drutva.

Sreski' odbori

Clan 16
Sreski odbori DruStva . Crvenog Kkrsta su nepo-
sredno potcinjeni organi 'banovinskih odnosno 'beo-
gradskog oblasnog odbora. Oni postoje samo u me-
stima sedista sreskih upravmh vlasti, ti Kojima ne po-
slou_ ‘banovinski, ‘cdnosno beogradski oblasni odbor,
i nose ime svoga sreza.
‘Sreskim . odborima  su ncposredno potéinjeni op-
Stinski ‘odbori i p(‘veremst\a u srezu,
Clan' 17 ;
()tpravljanje celokupnog rada i poslovanja sre-
skih"odbora’ vrie njihovi, ‘upravni i nadzorni odborn
Sastav cvih odbora, izbor pretsednika, potpret-
sednika, ¢lanova i ostalog osoblja za nuh kao i nji-
hovu nadle/nost i poslovanje, propisuiu pravila Dru-
Stva.,

Opstinski odbori

Clan 18

Opstinski odbori Drustva, Crvenog Kkrsta, postoje
u mestima sedifta opstm%kxh vlasti u’kojima ne po-
stoje ‘banovinski, ‘'odnosno beogradckl chlasni ili sre-
ski odbori, a u I\OJllna bude nalmame 20 punoprav-
nih clanr*va Drustva i nose ime svoje opStine.

U mestima — opstinama — gde bude manje od
20 punopravnih ¢lancva, obrazovade se povereniStva
Drustva Crvenog krsta, i ona.nose ime po mestu gde
se nalaze.

Opstinski  odbori i poverenisiva Drustva Crve-
nog krsta opStina, kole st u, teritorijalnoj nadlez-
nosti onih srezova koji prema &lanu 16 ovog Zakona
nemaju svoje sreske cdbore Drustva, ne posredno st
potinjeni orgam nadleznog banov1n<ko<r odnosno
beogradskog oblasnog odbora DruStva (,rvcnog Krsta.

‘Clan 19
Otpravljanje cdokupnog rada i poslovanja op-
Stinskih odbora vrSe njihovi upravni i nadzerni edbori.
Sastav njihov, kao i izbor pretsednka, po*pret-
<cdmka i ¢lanova ovih odbora. njihovu nadleZnost i
poslovanje, propisuju pravila Drustva.

‘ ‘ B C L 20
U mestima preko '50.000 stanovnika mogu se, po
potrebi, osnovati pododbori za pojedine kvartove gde
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ova podela na kvartove postoji, a gde takva podelae
postoji, onda za. pojedine reone. Oni nose ime odno
snog kvarta i mesta, odnosno I, 1I, 1II pododbor i.ime
mesta. Ovi pododbori imaju samo upravne  odbore,
a njihovo poslovan]c podlezi-nadzoru onog odbdra u
dotichom mestu, u ¢ijem se sastavu nalaze i kome su
neposredno potéinjeni.

Sastav_ovih pododbora, izbor n|1hovng upravnoy
odbora, kao i nadleznost i poslovanje, propisuju pra-
vila Drustva.

Glava V
PODMLADAK CRVENOG. KRSTA

Clan 21
Podmladak Crvenog krsfa je sastavni deo Dru-
stva (ncnoir krsta, a organizuje se kao njegova za-
sebna grana.
Neposredni organi za upravu i poslovanje pod-
miatka su Skolski odbori podmlatka Crvenog Krsta,
Pretsednici ovih odbora su stareSine doti¢nih Skola.

Clan, 22

Za proulavanje i rcmvan]c svih pntanm koja sc¢
odnose na upravu, razvoj, organizaciju i, vaspitanje
podmlatka. Crvenog krsta, za njegov rad u duhu ldejﬂ
i covekoljubivih 7adat'll\a Crvenog Kkrsta, u miru i
ratu, postoje \Cl\(.le podmlatI\a Crvenog krsta: pri
glavnom odboru i pri_svima, banovmsklm beograd-
skim oblasnim, ‘sreskim i opStinskim odbornm

Pretsednik sekcije  podmlatka  Crvenog Krsta
pri. glavnom, banovinskom i beogradskom obldqnom
()dboru bira izmedu svojih ¢lanova glavni, odnosno
banovinski i beogradski oblasni odbor.  Pri  sreskim
i, opitinskim odborima pretsednik sekcije. podmlatka
Crvenog krsta je pretsednik Skolskog odbora pod-
mlatka prema dlugom stavu ¢lana 21 ovog Z'1k0na
Ove sekcije imaju punovazno pravo resavanja i od-
lu¢ivanja u doticuom odboru o svakom pitanju koje
se odnosi na podmiadak Crvenog Ikrsta.

Clan 23
Sastay sekcue podmlatka pri odbonma Drustva
i sve blize odredbe o zadatku i celokupnom poslova-
nju sKolskog odbora podmlatka Crvenog krsta pro-
pisuju pmvnla Drustva.

Glava VI
SKUPSTINE DRUSTVA
\ Clan 24
Drustvo Crvenog Kkrsta ima ove skupStine: glav-
ou, banovinsku — oblasnu, sreske i opStinske. One

mogu biti redovne i vanredne.

Sastav pojedinih \kupatma,, njihovu. nadleznost
1 delokrug rada, kao i sve ostalo. $to se odnosi na
njiliov sastav, izbor i broj delcgata, na mesto, vreme
sastanka i nacin njihovog saziva itd. propisuju pra-
vila Drustva.

Glava VIl
PRAVA, ZNAK I NAGRADE DRUSTVA
Clan 25

Drustvo. Crvenog Kkrsta Kraljevine Jugoslavije je
pravno lice.

Clan 26

Drustvo je |cdm| pretstavnik privatne; pomoci za
Icéenje ranjenika i bolesnika i pomaganje invalida
<8 vreme rata,

Svaka  privatna ; novéana. ili. materijalna ;pomo¢
za lecenje bolesnika i r’uueml\a i, za pomaganje in-
valida za vreme 1ata, upuéena ;ma - od koga ma kojoj
samoupravnoj vlasti, ili ma kojem organu driavne
ili samoupravne vlasti, ili ma kojoj mstancnu organu,
drustvu ili licu, koje skuplja pomg¢, svojina je Dru-
Stva Crvenog. l\rsta i ono’ jedino njome raspolaze i
rasporeduje " je.

Clan 27

Znak Crvenog Kkrsta na belom polju ;i reci-»Cr-
veni Kkrste ili »Zenevski Kkrstg, mogu se upotrebiti
za vreme rata jedino radi 7a>t1te i oznake :ustanova,
osoblja i materuala Drustva Crvenog krsta, sanitet;
skih jedmlca i ustanova .vojne sile, svih plcvozmh
sredstava i .vazduhoplovnh aparata specijalno ‘organi-
zovanih i upotrcbljemh za sanitetsku, sluzbu. a, pod
uslovima utvrdenim Zenevskom l\onvencuom

Osoblje i ustanove Crvenog krsta imaju pravo
upotrebe znaka Crvenog krsta.i za vreme mira u'nji-
lovoj humanol aktivnosti, a izuzetno i samo po od-
luci izvrSnog odbora Drustva, moze se, za vreme
mira, dozvoliti upotrcba znaka Crvcnog Jkrsta i na
stanicama za pomoc l\OjC iskljucivo be%platno U]\d-
zuju pomo¢ ranjenicima’ i bolesmcnma

C]an 28

Zabranjuje se upotreba svakog znaka ili sval\og
naziva koji pretstavljaju ili imitiraju, znak ili - naziv
Crvenog Krsta ili Zenevskog:Kkrsta, pa bilo da se-ta
upotrcba ¢ini u trgovackom i industriskom, bilo ma
u kome drugom cilju.

Zabranjuje se i upotreba. oznaka, 'ili -anodela sa
znakom Krsta crvene ili slicne boje na-polju ma-ka-
kve boje.

Clan .29

S pogledem na pocast, ukazanu Svajearskoj, Sto
jc za znak crvenog krsta upotrebljena’ . obrnuta boja
Svajcarskoy tcdelalnog drzavnog grba, zabranjuje;se
upotreba znaka ili imitacije ovog grba, bilo kaocele
ili_dela kakve zaStitne -trgovacke ili industriske mar-
ke, bilo u cilju protiviiom trgovackoj. lojalnosti; bilo
u prilik ama_Kkoje bi. mogle vredati Svajcarski nacio-
nalni osecéaj.

Clan 30

Ko postupi protivno ¢lanu 27, 28 i 29 ovoga Za-
kona, kazni¢e se, ukoliko to ne sacinjava Kriviéno
delo, po Kkrivicnom zakoniku; bilo po zvani¢noj duz-
nosti, bilo.na predlog .ma, koga odbora Crvenog
krsta novéanom kaznom do 10.000.— dinara, iili za-
tvorom do dva mescca, Ako je'delo u.povratu, apre
isteka tri godine od izreene Kkazne, onda e kazna
moze. udvostxuéltl ,

Kazne izritu  nadlezne  prvostepene vlasti unu-
trasnje uprave. Ove vlasti, odnosno njihovi orgatii,
¢im utvrde kaznjivo delo .po-ovome Zakenu, duzne
su, okloniti, zloupotrebljene, oznake i nazive i-zaple-
niti sav materijal koji . nosi oznake ili nazive, zabra-
njenc ovim _Zakonom.

Novtane ‘kazne i zaplenjeni materijal

pripadaju
glaviiom odboru Drustva Crvenog krsta.




Clan 31

U. znak ‘priznanja'i zahvalnosti- za dobrovoljni
uspesni rad na polju propagande 'i na ostvarenju ideje
Crvenog ‘Krsta, Zirenju ‘njegove organizacije, ili za
-ad i dela koja sluZe kao primer i potstrek za moralno
vaspitanje i delanje u duhu njegovih uzviSenih zada-
taka, Drustvo Crvenog krsta daje licima, ustanovama
i drudtvima u zemlji i inostranstvu ova svoja drustve:
na odlicia:

1. Zahvalnicu,

2) Srebrnu medalju Crvenog Kkrsta,

3) Zlatnu!'medalju Crvenog Kkrsta, i

4):.Orden Crveénog krsta.

BliZze odredbe o' davanju zahvalnica ' i-drustvenih
odli¢ja pod 2), 3)/i 4), 0 'njihovem obliku, sastavu i
sadrzaju, propisuju pravila Dru$tva.

Glava VIII
PRIHODI I BUDZET DRUSTVA CRVENOG KRSTA

Clan 32

Sredstva za izvrienjc zadataka' po ¢lanu 4 ovoo
Zakona, kao i zaizdrZavanje'Drustva Crvenog Krsta.
sastoje seriz prihoda: '

1) od druStvene imovine;

2) od legata i zaveStanja;

3) od uloga ¢lanova‘iz ¢lana 6 ovog Zakona,

4) od uloga ¢lanova Podmlatka; :

5) od/'drzavne pomodi i dotacija;

6) ‘od! pomaci‘i dotacija banskih“uprava;

7) od pomodi i dotacija opstina;

8) od taksa naplaéenih za vreme nedelje Crve-
nog krsta; :

9) od, dobrevolinih priloga prikupljenihh za. vre-
me, Nedelje Crvenog krsta; '

10) od raznih priredaba;

11) od Stampanih knjiga ii ¢asopisa, i

12) od drugih raznih nepredvidenih prihoda i pri-
loga udinienih u Korist Drustva od strane raznih usta-
nova (drzavnih, privilegovanih i privatnih) i od poje-
dinih 'lica. = .

Prihodi-pod 1) od kopretne imovine i gototvine,
pripadaju odborima: ¢ija jeisvoiina; a prihod> od ne-
pokretne imovine, odboru na ¢ijoj se teritoriji nepo-
kkretnost nalazi. ‘ |

Prihodi pod 2) pripadaju onim odborima Kojima
se namere ili‘'zave$taju; ' pod 10) odborima koji ih
ostvare; pod ' 11)odborimakoii su izdalirkniire i ¢a-
sonise; pod '12) odborima 'koji ostvare nepredvidene
prihode ili dobiju priloge. ’

Od' prihoda -pod’'4) pripada 50% odboru u do-
ticnom mestu, a po 25% glavnom inadléZnom bano-
vinskom odnosno beoeradskom ‘oblasnom odboru.

Priliedi pod 3) (od uloga redovnih ¢lanova drzav-
nih sluzbenika vojnog i gradanskog reda i-od uloca
Clanova pomagada iz redova voiske i ‘mornarice, gra-

nicne trupe i Zandarmerije), pod'5) i’ pod 8) pripadaiju-

£lavnom odboru, a prihodi pod 6) dotitnom banovin-
skom odboru. ’

Prihodi pod'3) (od uloga redovnilh' ¢lanova‘a koji
nisu drzavni sluzbenici vojnog i gradanskog: reda),
pod 7)-i.pod 9) pripadaju. nadleZnom ‘banovinskom,
odnosno -heooradskom oblasnom  odboru, ako, je u
dotitnom, mestu- sediste , banovinskog - odnosno  heo-
gradskog oblasnog odbora; u protivhom od ovih pri-
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hoda pripada nadleznom banovinskom odnosno beo-
gradskom oblasncm “‘odboru'25%.a' 75% odboru od-
nosno' pododboru’ u 'doti¢nom "‘mestu’ u- kome su pri-
hodi ostvareni.

‘Clan "33

Prihiodi’ Drustva iz ¢1:32 ovoga Zakona sluze:

1)’ za neprikosnoveni ‘fond,

2) za sanitetski fond,

3) za fond za ukazivanje prve pomodi,

4) za druge razne 'fondove 'poji se ustanove po
potrebi i po ‘odluci glavne 'skupstine; i

5) ‘za sastav' godiSnjeg budZeta 'rashoda odbora
Drustva.

Fondovi'pod 1)1 2) ‘postoje samo ‘pri’‘glavnom
odberu, a fond pod 3), postoji chavezno 'ked 'svih od-
hora.

Clan' 34

Od pripadajuéih iznosa prihoda pomenutih u €la-
nu 22 ‘cvog Zakena, unosi se: g

a)-u'glavnicu neprikosnovenog i sanitetskog fon-
da ‘pri glavncm odberu po 25%, a u ¢lavnicu fonda
za ukazivanje prve pomoéi vri glavnom odboru ‘50%
od prihoda promenutih pod 3), 5) i 8);

b) u glavnicu neprikcsnovenog i'sanitetskog fon-
da 'pricelavnom odboru po 25%  ¢d prihoda banovin-
skih,"odnosno beogradskog oblasnog 'odbora -pome-
nutih ped 6), 7) i 9), a'u glavnicu fouda za ukazivanje
prve ‘pomodi’ pri'banovinskim. 'odnosno beogradskont
oblasnom’ odboru' po '50% od ‘prihoda ped 3) i 6) i
po 50% ddnosno po'25% prihoda pod 7) i 9) shodno
postednjem 'Stavu’¢lana 32 gvoga ‘Zakona.

v) 'u’‘glavnicu ‘neprikosnovenog i sanitetskog
fonda 'pri’'glavnom odboru po 25% od prihoda sre-
skih'i-opstinskili' odbora pod7) i 9), a u glavnicu fon-
da ‘za ukazivanje pomodéi pri-sreskim odnosno opStin-
skim odborima po 50% -odnosno po 25% prihoda pod
7Y'i'9) shodno poslednjéem stavu ¢lana’ 32 ovog Za-
kona.

10d ‘prihoda pod 3) unosi se'u fondove predvice-
ni'% 'samo od uloga velikih ' dobrotvora, utemeljata
i stalnih ¢lanova:

Legati, zaveStanja i dobrovoljni prilozi dotiraju
se takodeé glaviicama ovih' fondova, ako je i ukoliko
to “izricita Zelja legatora, zavestaoca ili ‘priloZniKa.

‘Eventualui’ prihodi '‘poveren$tava’ Cuvaju se kao
kapital do ‘obrazovanja mesnih odbora.

Blize odredbe po ovome 'propisuju Pravila dru-
Stva,

, Clan 35

1) ‘Neprikosnoveni “fond ' pri- glavnom odboru
pretstavlja neprikosnovenu imovinu - Drustva, potreb-
nu'za ‘njégovo postojanje i ‘rad. On'se tuva najmanje
50% u’wotovini'ma priplodu ‘kod Hipotekarne banke,
a‘ostatak se mo¥e uloZiti u*hartije od vrednosti' ili
nepokretna ‘imanja, ‘no samo’ po odobrenju glavne
skupstine.

Prihod neprikosnovenog fonda ne sme se trositi
za vreme mira, veé¢ se dodaje g¢lavnici toera fonda.
Za.vreme rata izvrSni odbor moZe. upotrebiti sav:pri-
hod.toga fonda, a.u krajnjoj nuzdi i do 75% grlavnice:
fonda za izvrienje zadataka, koje DruStvo .ima u ratu
prema &l. 4 ovoga.Zakona, :

2) Sanitetski fond pri glavnom odboru sluZi za
nabavku sanitetskog i apotekarskog materijala i pri-
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bora. Iznos suma za nabavku,oyog materijala pred-
vida se budzetom glavnog odbora.

3). Fond za ukazivanje prve pomaci kod svih od-
bora sluZi za podmirenje potreba na ukazivanju prve
pomodi za slutaj velikih elementarnih nesreca, epi-
demija ili vopSte narodne nevolje, a fond glavnog
odbora sluzi jo§ i za ukazivanje pomodi drustvima
Crvenog. krsta drugih naroda u sli¢nimslucajeimva.

Sanitetski fond pri. glavnom  odboru, i fondovi
za ukazivanje prve pomo¢i pri-pojedinim, odborima
Drustva, sluze,jos i za podizanje,stalnih ili privreme-
nih ustanova DruStva: bolnica, ambulanti, stanica za
ukazivanje pomo¢i, . letili§ta, oporavilita i drugih
ustanova namenjenih jukazivanju, pomodi ranjenicima
i bolesnicima, i za spremu pomocnog osoblja  za
ukazivanje prve pomodi-i-negu ranjenika i bolesnika.

Za podmirenje .izlozenilh . potreba: pod 2) i :3)
moZe se godiSnje #trositi najvise do 50% od godis-
itjih iznosa pripadzjuéih sanitetskom fondu i fondo-
vima za ukazivanje prve pomoci prema ¢lanu 34 ovog
Zakona. Sve ove potrebe se predvidaju budZetima
pojedinih odbora Drustva. Ostatak se unosi-u glavni-

cu ovih fondova i ¢uva.za podmirenje izlozenih ‘po-

treba.koje se-budu ukazale a koje se nisumogle ra-
nije predyideti budZzetima.  Prekotoga. iznosa mogu
pojedini. odbori vrsiti ve¢ utroSak iz tih-fondova sa-
mo po odobrenju nadleznog pretpostavljenog odbo-
ra, a izvrsni, odbor po.odobrenju-glavng odbora.

. Odobrene :a neutro3ene sume po-budzetu iz sani-
tetskog fonda.i fondova za,ukazivanje prve-pomadi,
dodaju se glavnici ovih fondova,

4) Prihodi pod 4) iz ¢lana .32 mogu se upotrebiti
jedino za rad, potrebe i ustanove podmlatka, ; kao:
kuhinje, apoteke, ferijalne kolonije, priredivanje-sa-
marjanskih i drugih poutnih i zdravstvenih tedajeva,
Stampanje .poucnih, Casopisa, ukazivanje pomoéi siro-
masnoj. i bolesnoj deci, kao ijza sve ostale potrebe
koje sluze vaspitanju omladine. u, duhu:ideje :Crvenog
krsta. Deo ovih prihoda koji pripada banovinskim. od:
borima moZe se upotrebiti jedino- na pomoé oskud:
nim mesnim (sreskim,i,opstinskim) odborima za odr-
zavanje kuhinja i za organizovanje letnjih oporavi-
liSta za. slabunjavu , decu. Pripadajuci.deo: ovil ) pri-
hoda glavnom odboru sluzi. jedino za podizanje i odr-
zavanje stalnih leciliSta za bolesnu i slabunjavu decu,
Kojoj je potrebno narotitolecenje i nega.

8): Od svih budZetom; ostvarenih wviskova predvi-
denih prihoda i neutroSenih . odobrenih, budZetskil
rashoda, sem onih pomenutih, u;¢l. 35 ovoga, Zakona,
obrazuju <e kod,odbora Drustva rezervai . fondovi;
Koji sluZe.za opSte potrebe i rad Drustva., Novac iz
ovih fondova mozZe se trositi samo po odobrenju nad-
leznih skupstina DruStva.

6) -Od ostvarenih, viskova prilioda-od uloga: cla-
nova. . podmlatka,  predvidenih . budZetom, i usteda
odobrenih rashoda iz toga prihoda,. obrazuju se, kod
ka Crvenog krsta, koji sluze «iskljutivo za potrebe
podmlatka., Novac iz ovili .fondova : moZe se  trositi
samo po odobrenju nadleznih skupstina.

Clan 136

Prihodi pomenuti u ¢l." 32, ‘a neupotrebljeni za
fondove po €l.'33 i 34 ovoga Zakona, sluze za sastav
vodi$njeg 'budzeta rashoda ‘za podmirenje potreba
i rad pojedinih odbora i rad pojedinili odbora Dru-
Stva, !

LIl REDOVNI SASTANAK — 14 .JUNA 1933,

BudZetska godina pocinje 1 januara, a svrsava se
31 decembra iste godine.

.Budzete odbora Drustva - ,odobravaju -njihove
nadlezne redovne, godidnje skupstine.

Blize odredbe 0 sastavu,i izvrienju budZeta pro-
pisuju, Pravila. drudtva, il

el a@LAVAIX
OSOBLJE. DRUSTVA.  CRVENOG KRSTA
Clan 37

Za vrienje poslova i duznosti porovome Zakonu,
Drustvo ima: siuZbzno 1) pomo<no ~osoblje.

SluZbeno 'osobljé ‘Drustva ¢ine: - stalni,ihonorarni
i kontraktualni sluzbenici'*na siuZbi prirodborima i
ustanovarmaiDrustva. Pomocno osoblje ‘Drustva ‘Cine:
sestre:-nudilje, dobrovoljni bolnitari’i bolnic¢arke, sa-
marjani i samarjanke za ukazivaje prveipomodi'i sva
lica, koja se prijave, prime i upiSu za dobrovoljno
vrSenje raznih sluzbi u DruStvu.

Clan 38.

Sluzbeno“osoblje Drudtva prima se i otpusta ‘odlu-
kom izvrinog odbora, odnosno wodiukama upravnih:
banovinskih odnosno beogradskog oblasnog odbora,
sreskih'i opstinskihiodbora. Plate-nagrade odreduju im
se listom: odlukom’ kojom se: isprimaju u sluzbu Dru-
Stva, a isplacuju se na teret budZeta odnosnih. cdbora
¢iji su sluzbenici. _ !

Clan 39

Zvanja za koja se primaju sluzbenici:pri pojedi-
nim odborima i ustanovama DruStva, broj: ovih sluz-
benika, kvalifikacije, kao i isve blize odredbe: o/ pra-
vima, duZnostima (i odgovornostimaisluzbenika (poje-
dinih zvanja, propisuju Pravila DruStva,

Cl. 40

Za osiguranje svih sluzbenika DruStva, vaZe pro-
pisi Zakona o osiguranju, s tim da svaki odbor Dru-
{tva moZe svoie sluzbenike osigurati iz sopstvenih
sredstava po Pravilniku koji izradi glavni ‘odbor a
odobri Ministar socijalne politike i 'narodnog zdravija.

Clan 141
Potrebno! pomocno ésoblje, pomenuto u Clanu 27
ovoga Zakona, za sluzbe druStva Crvenog krsta za
vreme raia, iregrutuje seiod djudstva, koje ne podleZi

vojnojsobavezi i gradanki, koje serdobrovoljno pri-

jave i ‘obaveZu za!pejedine sluzbe-u /Drustvu. Ne-
punoletna lica moraju imati pismenu dozvolu rodi-
telja ili; staraoca za vrienje oveisluZbe.

Oslobodenje od(peziva: na:vojnu,duinost osoblja
dru$tva Crvenog Kkrsta; kako u miru, tako i uratu,

predvida: se-Uredbom o eslobodavanju“ebveznika od-

poziva na vojnu duZnost u miru.i ratu.

Svarlica iz -ovog:i€lana: Zakona, ;oslobedena od
poziva na vojnu duZnost i:pridata kao pomacno osob-
lje vojnom sanitetuza prenos.i za negu ranjenika
i_bolesnika za vreme rata, smatraju’ se u svemu kao
da su ma vojnoji: duZnosti, potpadaju. pod vojnu disci-
plinu i-uZzivaju zaStitu po odrebama Zenevske konven-
cije 'kao i ostalo vojno:sanitetsko-osoblje.

GLAVA X
"POVLASTICE  DRUSTVA CRVENOG KRSTA
Clan 42

Dradtvo ' Crvenog kista uZiva ove povlastice:
'1)'ne podlezi' placainju nikakvih ' drzavnih''i 'sa-
moupravnih ‘poreza i prireza na drustvena'imanja ko-

’
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ia su upotrebljena iskljutivo za: kancelarije, za sla-
galiSta sanitetskog materijala, za drzanje kurseva za
Spremu pomocnog osoblja, za stanice za ukazivanje
prve pomod¢i i za bolnice, kao i na druga drustvena
imanja od kojih Drustvo nema nikakvih prihoda. Ne
podlezi placanju poreza ni‘imovina u noveu fondova:
neprikosncvenog, sanitetskog i za ukazivanje prve po-
modi predvidenih 'ovim Zakonom;

_12)oslobodava se'placanja’ drzavnili i samouprav-
nih taksa za razne priredbe ‘kao: zabave, predavanja,
Pretstave  (pozorifne, kinematografske—bioskopske),
Koncerti it sl “ako  pripadajuéi ‘prihod  DrusStvo
upotrebi za:izvrfenje zadataka po ¢l. 4 ovog:Zakona
a pravo na ove: povlastice 'odobri Ministar finansija;

3) ‘pravo nabesplatno $tampanje u drzavnoj

Stampariji, 'a po ‘odobrenju  Minisira ' prosvete, 'samo’

cnih svojih izdanja, koje prireduje izvrsni odbor, bilo
u cilju propagande za ideju i rad Crvenog Kkrsta, bilo
radi higijenskog prosveéivanja naroda i podizanja
zdravog podmliatka i njegovog vaspitanja u'duhit'ideja
1 zadataka Crvenog krsta;

4) pravo na besplatno ustupanje potrebnili pro-
storija u drzavnim i samoupravnim zgradama za sme-
Staj kancelarija i spreme, ukoliko za to postoji mo-
gudénost;

F) - pravo ‘na ‘besplatnu upotrebu drZavne poste

za slu¥beni; pismonosni, novéani i paketni saobraéaj;’

pravo nabesplatnu upotrebu-drZavnih telefona i tele-
grafa za vreme rata, a u vreme mira samo u slicaju
velikih elementarnih nesreéa, epidemije i drugih: na-
rodnih nevolja radi ukazivanja prve pomoci;

6) pravo na tarifu po kojoj se ratunaju i vojni
transporti za sve pofiljke Druftva Zeleznicom ili bro-
dovima u mirno doba, a u ratno doba besplatno;.

7) sanitetske poSiljke i sanitetcko osoblje Dru-
Stava Crvenog krsta iz neutralnih zemalja, koji se
za vreme rata upucuju u pomo¢ DruStvu, imaju
besplatan podvoz .na Zeleznicama i drZavnim-brodo-
vima;

8) sanitetske posiljke i sanitetsko osoblje Dru-
Stva, kao i sanitetske poSiljke i osoblje Drustava
Crvenog krsta neutralnih zemalja za' pomo¢ ranje-
nicima: i bolesnicima zaracenih  drzava, imaju pravo

slobodnog tranzita:i besplatnog podvoza kroz Kra-

ljevinu Jugoslaviju u vreme mira, a za vreme rata
samo po dozvoli: Ministra. vojske i mornarice, ako
sut osoblje i posiljke snabdeveni urednim dokumen-
tima od nadleznih uprava druStava Crvenog krsta i
alco su namenjeni oznafenoj' svrsi, i to se ¢4 nad-
leZnih nasih vojnih vlasti utvrdi; (

'9) - ¢lanovi ‘uprave |i sluzbeno osoblje DruStva
itnaju pravo na besplatan podvoz Zeleznicom i bro-
ciovima u drzavnoj reziji; u miru i ratu, kada putuu
Grustvenim poslom sa propisnom legitimacijom.

Blize odredbe o svima: povlasticima po tac. ),
G), 7);'8) i 9) propisuje Ministar saobracaja, po vred-
logu izvr$nog odboral Drustva; |

10) materijal koji ‘Drustvo za svoje potrebe na-
bavlja u . inostranstvu, 'a ‘koga nema u:potrcbnom
levalitetu i koli¢ini u «zemlji, 'kao i materijal,” kojii
Drustvo besplatno dobija iz inostranstva za svaje po-
trebe, ne podleZze placanju: carine, luke pristojhe,
takse, obrtne poreze i ostalili mesnih i op§tinskih
dazbina koie. budu vaZile; N i Rl

11) jedna cela nedelja (7 dana) u godini, racu-
najudi od trece nedelje u mesecu septembru pa za-
kliutno sa subotom, posvecéuje se propagandi ideje
Crvenog krsta, prikupljanju Clanova i ubiranju pri-
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loga u celoj zemlji. Te nedelje nikakva druga dru-
Stva ne mogu prikupljati priloge niti vrSiti kakve
priredbe, 've¢' jedino -sporazumno ‘'sa Crvenim Krstom
i za Crvni-krst.

Za vreme te nedelje, za voZnju Zeleznicom, bro-
dovima, acroplanima i svima ostalim sredstvima za
javni saobracaj izmedu dva ili vise mesta, naplacuje
se taksa u korist glavnog odbora: 0.50 dinara za sva-
Ku kartu do '100 dinara, a jo¥ po toliko za svaku
zapotetu stotinu preko 100 dinara. Za to vremec na-
pladuje se i taksa od 0.50 dinara'u vidu propagand-
iiih maraka Crvenog krsta na sve poStanske posiljke
(pisma, dopisnice i pakete)'i telegrame, na sve ulaz-
nice u pozoriSta, kinematografe'i druge sli¢ne radnje
ZAN Ay TN Za DV U S 3 ] Bl

Nedelja Crvenog Kkrsta pocinje svelanim skupo-
vima, koje odbori DruStva, na najpogodniji nacin,
prireduju u celoj zemlji. '

GLAVA XI
DRZAVNA ZASTITA 1 NADZOR DRUSTVA

Clan 43

Drudtvo Crvenog Krsta, kao humana i povlascena.
autonomna narodna ustanova, stoji pod ‘drzavnom
zadtitom i nadzorom nadleznih drzavnih vlasti u po-
sledu. obavlianja poslova po propisima ovoga Za-
kona'i pravila DruStva, 'kao i ostalih odnosnih za-
kona. Nadzor nad novéano-materijalnim poslovima
Drultva, povremeno i po potrebi, vr§i Glavna kon-
trola preko svojih organa po Zakonu o Glavnoj kon-

troli.
GLAVA XII

POSEBNE ‘ODREDBE

Clan 44
Pravila Drustva po’ propisima .ovoga Zakona, a
saobrazno osnovnim principima utvrdenim i propi-
sanim za nacionalna Drudtva Crvenog Krsta od strane
Medunarodnog komiteta i Lize druStava Crvenog Kr-
sta. imaju se propisati u roku naidalje od Sest me-
seci po stupaniu na snagu ovoga Zakona. ;
Pravila stupaju na snagu kada iz Kraljevska vla-
da odobri i ne mogu se meniati niti dopuniavati bez
reSerija  glavne skupStine i odobrenja  Kraljevske
vlade. ) : &
Clan 45

Skolski odhari nodmlatiza Crvenns Kkrsta iinje-
oove sekciie pri odborima Drustva. po &l 22. ovog
Zakona, obrazuiu se u poletku fkolske godine. Nji-
hova funkcija traje do naredne Skolske -godine.

Clan 46
Ma koie’lice u odborima Drustva, koje bude osu-
denoizvr§nom sudskom ‘presudom ' na kaznu liSenja
slobode du¥e od tri ‘meseca. ili ‘na gubitak 'Casnih
prava, prestaje ‘samim tim biti ¢lan odbora.

Clan 147
Clanovi odbora Drustva. ‘koie bira skup$tina,
mogu biti samo punopravni ¢lanovi'DruStva.
Clanovi pomagaci ne”mogu biti ¢lanovi odbora.
Clan odbora'koji'ne ulestvuje u radu DruStva,
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ili, 2ko hez uvaZenog opravdanja od strane odbora
ne dode na tri uzastopne sednice odbora, samim. tim
prestaje biti ¢lan odbora. Njegovo mesto, .t ovom
slu¢aju,. kao.i;na, slu¢aj smrti, ne popunjava se do
nareduog izbora.

Clan, 48
Godisnji. ulog po ¢l 32. pod 3) ovog Zakona

¢rzavnih  sluzbenika’ (vojnog i, gradanskog  reda) i

godisnje uloge : ¢lanova pomagaca iz redova vojske
i.mornarice, granine, trupe i zandarmerije; koji se
upisu za ¢lanove Drustva, naplacuju nadlezne drzavne
blagajne u tromeselnim ratama, i u roku,od mesec

dana po naplati, doznacuju naplaéene sume glavhom
odbor.

Clan 49 ,
Drzavne, banovinske i opstinske pomoéi i dota-
cije po ¢l 32. ovoga Zakona, ukoliko ove budu pre:d-
videae njihovim godidnjim budZetom, doznatuu <c u
tromesecnim ratama u odgovarajuéim iznosima od-
borima Drustva, kojima pripadaju.

Clan. 50
Uloge ¢lanova podmlatka, po. &l. 32. pod 4). ovog
Zakona:naplaujuy, za narednu_godinu nadlezne ¥kol-
ske, viasti od pocetka Skolske godine, pa do. kraja
meseca. marta, u. mesecnim. ratama, i doznacuju  ih
edborima, Drustva  najdalje  do kraja ‘meseca aprila.

GLAVA X
PRELAZNA [ KONACNA NAREDENJA

Clan 51

Do naimenovanja-i izbora lica za glavni, izvrini
i glavni nadzorni odbor, za banovinske, beogradski
cblesni, sreske i opstinske odbore, i za sekeija pod-
mlatka Crvenog, krsta, po propisima ovoga. Zakona,
vrsice njihovu duZnost lica koja se zateknu na dan
stupanja na snagu ovoga Zakona na odgovarajuéim
poleZajima .u odborima_koji postoje po dosadaniim
pravilima Drustva. :

Promene dosadanjih naziva pojedinih. odbira u
1azive po propisima ovoga Zakona, obrazovanje. no-
vih odbora, ukoliko se ovi predvidaju ovim Zakonom
2 kaji do -njegovog stupanja na snagu nisu_nostojali,
kao i naimenovanje i'izbor lica za pojedinz odbore
i sekeije podmlatka Crvenog krsta, imaju se izvesiti
najdalje u roku od dva meseca po stupanju na SnaZu

e

pravile Drustva po 8l 44 lovoga Zakona:

Clan. 52

U mestima’ sediSta b sreskih upravnih wvlasti,
kojima do stupanja na snagu ovoga Zakona nije po-
stojao mesni odbor Drudtva Crvnog Kkrsta, nacelnik
dotitnog sreza sa sreskim lekarom i najstarijim pro-
svetnim orgauom; iz dotitnog mesta; obrazuju sresko
poverenistvo Crvenog Krsta, dokise ne osnuje sreski
odbor po &lanu 16, 17. ovoga Zakona. - Sreska po-
vereniStva nose ime svoga sreza i njima su potéi-
l‘.‘lcl.li svi opstinski odbori jodnosno opStinska pove-
reqiftva u srezu: Isto -tako,u mestima sedidta opstin-
skih vlasti, u kojima se ne mogu obrazovati opstinski
odhori, | pretsednici | opStina  obrazovace poncl 18,
ovog Zakoga -opstinska povereniStva . Crvenog  krsta,

I sreska i opStinska povereniStva imaju se obra-
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zovati u roku:od dva. meseca, po; stupanjurna snagu
pravila: Drustva - po ¢l 44. ovoga Zakona.

Clan, 53, ) ]

U -oku od mesec dana po stupanjuina snagu
ovoga-Zakona; svi: postojeci-mesni ivol?lasm odbori,
po dosadanjim pravilima I)ruitvaz duzn} su_~da~glavt
nom-odboru;i podnesu, tacno rstanje svoje pokretne i
nepokretne imovine na-dan-stupanja na;snagu ovoga
Zakona, 'sarizvodom postojecih obaveza i idugovanja:
Ova imovinaine sme se:ni;uckom 'sllxg:aju.lgorlstltl
preko-iznosa redovnih budzetom ‘predv&dcx'nh rasho-
da; ‘sverdok:glavni odhor ne donese resenje o 'hkv‘l-.
daciji. tih obaveza, a/$to je on duZan udiniti g_la‘ldal_Je
u roku -od Sest; mesecii po stupanju na-snagu’ pravila
Druitvadpo ¢h144. -ovoga Zakona.

Clan. 54

Odbori:Drustva, koji-se: obrazuju ;po lovome Za-
konu, preuzeée duznost, upravu, m'_h.i.vu i svu:inepo-
Kretnu i ostalu imovinu od do'sadan.jxh .odbora Dru-
Stva na mesto kojili se obrazuju, ll{]jdﬂl](‘:iU roJ(u rOd
mesecdana; po naimenovanju - izboru.po ¢t O
ovog Zakona. . Jeon

Sva dosadanja ~potrekna i nepokretna imovina
i fondovi- pojedinih odbora DruStvaostaju 1 dalje
njihova:svojina ‘odnostio 'ddbora koji'iz ~ovih budu
pastali- promenom inazivai po! erc_db;xma ‘ovoga Za-
kona, a wkoliko to /nije u protivnosti‘sa ovim Zako-
nom i primijenim>obavezama. ) o

Isto tako'irsve stvorene obaveze i dugovi do stu-
panjana snaguwliovoga Zakona prelaze na: ngve_.od-
bore, ako 'su-ovi stvoreni po odlukama — reseniima
nadieznih ‘odbora i:p odosadanjim pravilima'Drustva.

Clan 35

Dosadanji mesni, ' oblasni® i ‘glavni ‘odbor pod-
mlatka Crvenog krsta zakljutice svoj rad i svu imo-
viny |i-arhivu predati rodnosnim> odborima Drust\'q
1 dotiénim ‘mestima’ ¢ijem “sastavu 'pripadaju po pro-
pisima ovoga Zakona.

Skolskiodbori podmlatka Crvenog. krsta preda-
¢e upravu irarhiva istoimenim @ odborima, koji se
obrazuju-po ¢l. 21..ovogaiZakona, a'u disto vreme
predade i svugotovintiodborima Drustva u dOt.lj:n’Om
mestu kojimar pripadaju /po -propisima ‘ovoga Za-
Lona.

‘Clan" 56 .

BudZeti pojedinih'odbora Drustva, odobreni ‘za
1933.:goding, (po propisima 'do.s'_zulan"!!h.pravgla Dru-
{tva,’ vaze i za/lodnosiie odbore [koji: iz ‘ovil b;}du
postali: promenom naziva \po propisima ovoga Za-
lkona.

Clan. 57 .

Za godin dana od ddna stupanja u Zivot ovoga
Zakona, sva privatna lica, druStva, ustanove, ‘predu-
zeca, ‘koja susranije  dobilatodobrenje '::avupotrpbu
oznaka ili naziva Crvenog krsta; protivno &l. 27, 28.
i129. ovoga Zakonas,gube 10vo odobrqnue-

:Clan 158
Blize odredbe za izvrsenje jodredaba clansva Gl
52., 53., 54., 55. i 56. ovoga-Zakona, propisujuipra-
vila, DrusStva:

Clan- 59 It
Ovaj  Zakon stupa 'uZivot i i dobija robaveznu
singu kada se obnaroduje u »Sluzbenim novinamag,




i tada prestaje vaziti' Zakon o olak3icama i pravima
datim Srpskom druStvu Crvenog krsta od 12. januara

1696. godine.
Preporucujemo NaSem Ministru pravde da ovaj
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Zalkon obnaroduje, svima-NaSim ministrima da se o
ll\lbell_]ll njegovom Stalﬂjll vlastima zapovedamo ‘da
po njemu postupaju,
pckoravaju,

a svima i svakome da'mu se

INTERPELACIJA

narodnega poslanca prof. Lojze Jan Pavlica na ministra za gozdove in rudnike v zadevi neizplacevanja
narodil direkcij drz. rudnikov mestnemu mlinu v Celju.

Gospod Minister,

Kljub opetovanim  intervencijam . pri. navedenih
direkcijah drZavnih rudnikov ne placajo posiljk, ka-
tere su. prevzele od mestnega mlina v Celju i to:

Direke. Drz. Rudnika Banjaluka Din. = 9.196.69
>4 » » Breza ' » 103.336.73
» » » Kakanj » 31.774.38
» » » Mostar » 37.564.62
» > » Senjski Rudnik » 4.082.27
» » » Ugljevik » 1.085.45
» » » Velenje » 73.119.26
» » » Vrdnik » 1.480.-
» » » Zbukovca » 2.012.13
» » » Zenica » 53.830.74
» - » Zeljezare Vares  » - 140.895.80

Din. 458.378.07

Torej dolgujejo direkcije drzavnih rudnikov z
zaostalimi obrestmi pol mlluona dinara - mestnemu
mlinu v Celju, zato Vas vpraiam gospod minister:

.1 = ali..sploh nameravate narediti da se bhedo iz-
placila izvrsila?

2 — Ali se zavedate, da je naznadeni dolg v. dneh

<

gospodarske Kkrize velika svota da bi ob neizplacilu
mocfm mlin v Celju moral. ustaviti obrat?

3 — Ali se zavedate, da taki dolgavi zato $ko-
dujejo ugledu drzave?
Prejmite -izraz odli¢nega spostovanja

V Beogradu, 13 junija 1933.

Prof. Pavlié Alojzij, s 1

nar. poslanec.

INTERPELACIJA

narodnega poslanca Lojze Jan Pavlica na prometnega ministra radi nedovoljene zniZane 507 vozne
tarife Jugoslovanski strokovni zvezi v ‘Ljubljani.

Gospod ' Minister,

Jugoslovanska strokovna zveza v Ljubljani je
imela dne 11 junija 1933 svoj kongres in prosila za
50% znizano vozno tarifo za delegate-udeleZence kon-
oresa. Prometno ministerstvo v Beogradu jena pover-
liivo izjavo  kralj. banske uprave v Ljubljani zniza:
nje vozne tarife odbilo. Ker je izjava * Kralj. banske
uprave v Ljubljani neresni¢na, zato Vas vprasam:

..1.— Ali se zavedate, da .ni pravi¢ne, da se izda
za Kongres JRSD v Niu, Sarajevu udeleZencem brez-
plagen prevoz, do¢im se na zakonu osnovane zniZane
tarife ne dovoli Jugoslovenski . delavski strokovni

7vezi?

2 — Ali se onminiatc, da ‘ste pred mesecem Na-
rodni ‘Sstrokovni zvezi dovohh 75% zniZano “povla-

stico?
3 — Alj ste.pripravijeni v Narodni skups¢ini pre-
titati neresni¢no porocdilo Kralj. banske uprave v
I jubljani o Jugoslovanski strokovni zvezi, da spozna
javnost © denuncijacije gorigkih - beguncev, in sinov
nemskutarjev in bivsih avstrijskih hlnpccv

Sprejmite izraz
13 junija 1933.

P odli¢nega poStovanja
Prof. Lojze Pavlic, s
nar., poslanec.

V Beogradu,

INTERPELACIJA

narodnega poslanca prof. Lojze [

vilnika o bratovskih skladnicah in neplatanja zavarovalnih orispevkov drZ.

an PavliCa na Ministra za gozdove in rudnike v zadevi novega pra-

rudnikov Velenje in Zabu-

‘kovca Dravske banovme.

Gospod Minister,

Komaj mesec dni je preteklo, cdkar je dobil za-
konsko veljayo novi pravilnik o bratovskih sklad-
nicah in vsi funkcijonarji bratovskih skladnic, po:eb-
no zastopniki rudnrlev se pritoZujejo, da'gospod mi-
nister niste prav ni¢ vpostevali delavskil predlogov in
niste skoraj ni¢esar storili za sanacijo ' bratovskil
skladnic v novem pravilniku. S tem pravilnikom se je
socialni polozaj delavstva znatno poslab%al. Od Vas
izdan pravilnik zahteva od rudarfev 35 let zaposlitve

in G0 let starosti za dosego pokojnine. Pri zadnjih
redukeijah ' je’ bilo vrZeno na cesto v Trbovljah,
Hrastniku, Zagorju in Hudi jami preko 421 rudarjev,
ki imajo od 25—20 let sluzbe in jim ni priznana po-
kojnina. Dejstvo je tudi, da sta drZavna rudnika u Za-
bukovci in 'Velenju ostala dolZzna na prispevkih dva
milijona dinarjev in da nista platala niti pnspovkov
ki sta jih upravi rudnikov pobrali od rudarjev.

Zato Vas gospod 'minister vprasam:

1'—Ali ste voljni qplcmomtl leta /apOshtvn na

30 let in 55 let starosti?
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2 — Ali ste voljni'spremeniti ¢lane pravilnika 91,
93,106, 107,119,140 in 154, ki so $kodljivi za delay-
ske interese?

3 — Ali hotete karenéno dobo spremeniti od 10
let na 5 let?

4 — Kaj mislite storiti, da bodeta drZavna rud-
nika v Velenju in Zabukovei izplacala zaostalo vsoto
2 mil. dinarjev Glavni Dbratovski skhdmcn v Ljub-
ljani?

Lll REDOVNI SASTANAK
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5 — Kedaj® mislite skiicati; konferencoza sana-
cijo :pasivnih - bratovskih skladnic 'in,kaj. mislite pocl
vzeti za ~anac1m istih?

Sprejmite 1 izraz;;odlicnega ‘spostovanja.

V Beogradu, 13 VI 1933,

Prof. Lojze Jan Pavlic, s, r.
mnarodni; poslanec;

INTERPELACIJA

narodnega poslanca prof. Alojzija Jan Pavliéa na fipanénega ministra

radi Skodljive finantne politike

Narodne banke za hramlmce, zadruge in industrijo v Dravski' banovini.

Zastopniki industrije, zadruZnih ‘zvez in gospo-
darskih zadrug so poslali Vam opetovane predstavke,
v katerih so zahtevali, da zaustavite uni¢ujo¢o finang-
no politiko Narodne "banke, ki je posebno $kodljiva
za hranilnice, zadruge in industrije Dravske banovine.
V. Dravski banovini je industrija navezana ng uvoz si-
rovin iz inozemstva. Ce ne debivirdustrija potrebnih
deviz, bo morala obrat, skréiti, delavce, odpustati, s
tem povedati brezposelnost in tudi ne bo mogla pla-
Cevati davkov. Vam je)gotovo;znano, da . nekateri in-
dustrijci iz Beograda imajo pri Narodni banki ved
kredita 'kot vsi hranilniizavodi in industrija Dravske
banovine. Znano Vam je tudi, da je iz Dravske bano-
vine zbranega nad eno milijardo din. sirotinjskega
denarja, kateri denar je bil prej naloZen v domaéih
varnih zavodih, kjer ni v navadi korupcija. Znano je
tudi, da so bili po vecini hranilni zavodi v Dravski
banovini dobro fundirani in.vodeni, da, je le nepremis-
liena in napaéna politika Narodne banke, oziroma od-
loCujocih Einiteljev v Beogradu Kkriva, da so postale
nelikvidne; s tem. je povecana. gospodarska Kkriza. Za-
radi teh dejstev Vas, gospod. minister, vprasam:

1 — Ali ste.voljni narediti Narcdni banki, da.bo

industriji v Dravski banovini ‘dala potrebne ‘devize za
nakup sirovin?

2 — Ali'ste voljni narediti poStni hranilnici, da
se vloge postne hranilnice, ‘podruZnice v Ljubmm
plaslrajo izkljuéno v I)qukl banovini?

3 — Ali ste’voljni'narediti drZavni hipotekarni
banki, da se denar prené$én’iz Dravske banovine pla-
sira Io v isti?

4-— Ali j(‘ resnica, 'da' namerava Narodna banka
izdati nov<amce b(mo A velmvo le v tuzemstvu?

, da se zaupanje v denarne
zavode' zopet vrne med najsn\c sloje?

6 — Ali-se zavedate, da se s posteno politiko Na-
rodne bauke'najboli utrjuje drZavno edinstvo in ako
se vse krivee fkodljive in nepremisljene politike Na-
rodne banke pokli¢e na odgovornost in jih eksem-
plarno kaznuje?

Prejmite gospod, minister:izraz

V Beogradu, dne 13 junija 1933.
odlitnega 'spostovanja
Prof. Lojze Jan Pavli¢, s. r.
i narodni; poslanec.

INTERPELACIJA

narodnog poslanika dr- Marl\a Kozula na Gospodina Pretsiednika Vlade dr. Milana Srbkléﬂ o' otvaranju
" diskusije ‘o privrednoj krizi- u Narodnoj skupstini,

Gospodine Pretsjednice,

Ja sam jo§ prosle godine u junu mjesecu podnio
upit na PretsjedniStvo Skupitine, da li e se i kada za-
poceti u Narodnoj skupstini diskusija o privrednoj
krizi u zemlji. Odeovoreno mi je, da ée se diskusija
poceti jos prije ljetnih skupstinskih praznika. Medu-
tim, te diskusije nema ni danas. U ovo doba -kada
Pretsiednik najvece drZave: na svijetu, Engleske, Malk
Donald putuje iz Engleske u Ameriku, skupa sa: pret-
stavnicima fm'mquskl najjate zemlje svijeta; Francu-
ske, da nadu nacina, da se privredna kriza u nuhov1m

zemljama me bi: pogorSala, traZedi lijeka privrednim i
finansijskim bolovima. njihovih .zemalja; u ovo ‘doba
kada bogata Amerika . uvadainflaciju da pomogne
privredi i spasi narod, u ovo doba, kada ¢itav gotovo
qviiet preko -svojil: pletstavnika u Londonu vijec¢a o
rijeSenju svijetske krize, tada se u nas putu1e po zem:
1ji i tro%i narodni i drZavni novac u osnivanije stran.
lze, a o naradnim nevoljama i prmcdnm krizi nitko od
Vladelmenmh liudi ne vodi-ratuna,iako statistika
xtcu\ma i prinudnih nagodaba govori jasno o perl(‘-
di u natoj drZavi.

Vama ¢e biti gospodine Pretsjednide, sigurnc
poznato, da’je dana 11'1V 1933 godine’ Trgovacln i
Industrijska’Komora u Z’lgrebu d(‘nue]a preko pret-
stavnika® privrednih = organizacija rezoluciju, koja
glasi:

»1 — Potpuno pomanjkanje novcéanih sredstava
za_normalnu cirkulaciiu i oZivljenje imobilizirane pri-
vrede. Neophodno nuZna sredstva treba stvoriti putem
finansijskih operacija drzave,,te -povlastenih i.drzav-

-nih novéanih zavoda.

2 — Pedijelu kredita treba da Narodna banka
udesi po ekonomskoj jakosti i strukturi pojedinog
kraja. Narodna banka i ostale :povla§tenesi drZavne
novcéane ustanove. treba da cdmah odustanu od sma-
njivania. odobrenih kredita, koji su privredi sada vise
nego ikad potrebni.

3.— Tesauraciju noveca: treba  suzbijati najener-
giénijim.u,prvem - redu ekonomskim, - mjerama,. tim
vie Stordo sada u tpj stvarinije, jo§ nita uéinjeno sa
mjerodavne strane.

4 — U vezi s time, trebai§to, brZe rijeSiti pitanie
normalizacije kreditnih odnosau zemljite mobilizacije
zamrzlih kredita kod novcanih, zavoda.; Treba organs
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ski i sistematski provesti sve Sto je potrebno za sana-
ciju,”odnosno’ normalizaciju’ rada ‘novcanih zavoda.
Iv)osad poduzete mjere u vidu palijativne zastite nov-
canih zavoda po § 5 Zakona o zastiti zemljoranika od
1971V 1932 ‘odnosno po ¢l. 6 Zakona od 19 X1111932
na rijeSavanju’pitanje, te su na dulji rok necodrZive.

5 — Zadtitu interesa privrede treba iprovesti ta-

Iko, da se bezuvjetno poluci-uskladivanje potreba svilt

privrednihigrana, Ne ‘moZe se” dopustiti, da se jedan
staleZ privrede zasticuje na Stetu drugoga, kako je to
do sada bivalo. Iskustvo dokazuje, ‘da takav nacin
rada’dovodi ' cjelokupnu ' narodnu privredu u mucan
polozaj. i

6 '— Kamatnu stopu (aktivnu i pasiviu) treba
makar ‘i 'zakenskim mjerama’ sniziti, kako ‘je' to'vec
provedeno u drugim drZzavama,’da se ona dovede u
s!clad sa danaSnjim' rentabilitetom ' privrednog  rada.
’vlu treba dzvl prednja¢i Narodna banka i svi ostali dr-
zavini noviani zavodi  (Drzavna hipotekarna banka,
Postanska Stedicitica, Privredna agrarna banka i Za-
nnatska banka).

7 — Kraj svih teSkoc¢a drzavnih finansijskih-tre-
bnv ipak terete "javnih’ daéa ‘regulisati' tako, da’se iz
lucc_vtalfrvi tereti koji ubijaju privredni rad (na pr.
povisenje kucarine na novogradnji). Isto nacelo tre-
ba provesti i na podruéju banovinskih i komunalnih
finansija (na pr. na banovinske 'troSarine ‘na ugljen i
clektricnu struju, gradski porez i na dohodak u Za-
grebu)’ napose ‘u proracunima’ naih velikih gradova.

'8 — Privrednici u ovoj akeiji'za 'sada ne iznosc
potpuno form'ulirane i konkretizirane prijedloge i to
s razloga 8o drZe, da'treba pri rijesavanju postavlje-
11_1}1 problema poci novim putevima. Dosadanji nacin
rijeSavanja privrednih pitanja u nasoj drzavi nije bio
u.§p_|c§an. .Unatqé nebrojenih- pretstavki’ svih privred-
nih:organizacija, nije nikad ostvarena prava saradnja

Kravljevske vlade's privredom. Prijedlozi privrede u-

vazeni su tek najmanjim dijelom. Treba zato stvoriti
1-1olv'naéin rada ili' treba smjesta sazvati privredno vi-
Jece prema zakonu od 18 marta’ 1932, ili'treba na dru-
£imnacin ostvariti permanentnu.-konzultaciju pretstav-
nika narodne privrede i organizirati jedan siri odbor
str.uénjal;a, ¢ijim ¢e sjednicama prisustvovati ‘ministri
svih privrednih resora Kraljevske' vlade! Na ovaj ¢e
se nacin najbolje’ i najprakti¢nije moci iznijeti i ras-
praviti ‘konkretni predlozi ‘za izlaz iz danasnje ne-
odrzive situacije.« 1701
. Isto tako ¢e 'Vam biti poznato, Gospodine Pret-
sjednice, da je dana 2 V 1933 na inicijativu Trgovacko-
industrijSke i Zanatske komore i UdruZzenja vojvodan-
skih banaka odrzana u Novom Sadu konferenca gor
njih ustanova i raznih privrednih udruzenja Vojvodi-
ne, na kojoj se je konferenciji- donijela rezclucija t
ovako glaseéi predlozi upuéeni na Kraljevsku vladu:
»1'— poduzeti hitne i energicne mjere da sc o
Zivi ptivredni Zivot a onda se kroz to oZzivljenje trazi
popravljanje teskog privrédnog i finansijskog stanja
u zemlji. ' Ny ’
2 — Potpuna likvidacija pitanja zemljoradnickog
razduZenja i to na taj nacin da se pitanje stvaranja
novih novcanib sredstava vezuje za pitanje likvida-
cije zemljoradnickog razduZenja. Prema ‘tome pred:
loge koji su po tom pitanju stavljeni treba uzeti u
ozbiljnu i hitnu ocjenu. ’ ‘
Pri stvaranju novih novéanih sredstava ima se,
medutim, strogo voditi ra¢una, da ona moraju biti
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u onoj visini, koliko to narodna privreda nuzno izi-
skuje, da bi mogla ponovno da oZivi.

'3 - Smanjenje eskontne i lombardske kamatiic
stope Narodne banke, jer sada$nja stopa od 7.5% i
9% ne odgovara priveednoj  aktivnosti nase zemlje.
Kreditiranje Narcdne banke da se viSi prvenstveno
putem novcanih zavoda, a u cilju stvaranja normalnih
kreditnih ednosa u nasoj zemlji. )

Snizenje pasivie kamatne stope kod idrzavnih
novéanih ' zavoda'i to’ tako da 'ista'bude 'bar za 1%
manja“od'najniZe pasivne 'kamatne stope kod privat-
nih novéanih zavoda. Bl

4 — Porizvrienoj normalizaciji - nasih kreditnih
odnosa’ i stanja’ kod nasih “noveanih izavoda bilo'bi
neophodno potrebno da se pride esnivanju jedne cen-
trale novéanih zavoda prema primeru‘u drugim drza-
vama, a u cilju stvaranja vrhovnog kontrolnog revi-
zionog, a po potrebi i likvidacionog crgana ‘nadegs
kreditnog novéarstva. |

5 — Stvaranje centralne novcane ustanove, a iz
pomo¢ drzave u cilju preuzimanja industrijskih an-
gazmana nasih novcéanih zavoda, koji su po svojoj
prirodi dugorcéni i time teSko pritiStu nase privatne
niovéane zavode.

6 — Svestrano ispitivati mogucnost izvodenja
javnih radova drZave i 'komunalnih tijela, ciljem, da
ti radovi posluZe povecanju '‘rentabiliteta rada.poje
dinih privrednih grana. '

7) Revizija naSe spoljne trgovinske politike u
tom pravcu, da predemo punoj primjeni nacela reci-
prociteta i kompenzacije, jer su dosadadnji narotito
preferencijalni i klirindki sporazumi ostali bez povolj-
nog utinka na izvoz nadih agrarnih proizvoda.«

Gospodine Pretsjednice, ‘1z rezolucije - zagrebac-
kih ‘privrednika ‘i rezolucije predloga vojvodanskih
privrednika ‘proistite, da ‘su ‘privredne i finansijske
prilikeu zemlji ofajne i da se'nalazimo'u likvidaciji
celokupnoga ~privrednoga ' narodnoga Zivota- u dr-
zavi. lhx jel i

Gospodine Pretsjednice, zar sluzi drugo zvono,
koje bi imalo da-pozove na ozbiljnu, savjesnu-i brzu
pomo¢? Zar Kraljevska vlada zbilja ostaje gluha i ni-
jema ‘kod svega ovoga? Zar smo se ikada ‘nalazili u
ozbiljnijim momentima politickim i privredno gospo-
darskim nego 1li 'se nalazimo danas? Zar olajni glas
privrednika nasih iz svih krajeva drzave, znaci Sto
drugo nego »S. O. S« tonucega broda nase privrede
i finansija? Zar umiru¢i glas privrednika, banaka, in-
dustrije i trgovine, koji na svojim ledima nose sve fi-
nansijalne tercte ove zemlje, moZe da prode necuven
od nikoga, pa'ni od onih koji su zvani'da ¢uju?

‘Gospodine PretsedniCc,

Mislite li Vi, Gospodine 'Pretsjednice, :poduzeti
sa svoje strane sve moguce i poraditi, da Kr. vlada
u smislu Zelje celokupnoga naroda, uzme u pretres u
Narodnoj skupstini $to iprije privredna i finansijska
pitanja, i da nade nacina i puta da se privredna Kkriza
u zemlji po malo polne ublazivati- i otklanjati.

Prinite, Gospodine Pretsjednie, izraz moga du-

bokog poStovanja.
13 juna 1933 god.
Beograd.

narodni poslanik,
Dr. Marko KozZul, s. r.

Pl
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LII REDOVNI SASTANAK

14:JUNA 1933,

INTERPELACIJA
narodnog poslanika inz. Ferde Sege na Ministra gradevina g. dr. Stjepana Srkulja o nepovoljnoj zcibrdm
vozinje osoba teretmm antomobnhma.

Gospodine Ministre,

Obratila su se na mene razna. lovacka, izletnicka,
turisticka, radni¢ka, dacka i druga udruZenja da im
policajci i zandarmi prijece i zabranjuju svaku osob-
ni'voznju teretnim -automobilima izvan granica gra-
dova, osobito izvan Zagreba iito na temelju nekakve
naredbe izdane po Ministarstvu gradevina. -

Ova zabrana vrijedi napose za nedelje i svetke,
time se prijeli manje imudstvenom gradanstvu da no-
Ze uz manji trosak na praznike, nakon mukotrpnog
tjedinog rada, odvesti se:na svijezi zrak i u priro-
du, dok to bogati- slojevi u luksuznim autima . mogu
nesmetano Ciniti.

Buduéi je takova zabrana posve neumjesna i ne-

povlasno prijeci slobodu voznje: po javnim cestama,
to mi je ¢ast naiVas, Gospodine Ministre, upraviti
sledeca pitanja: .

1 — Je li:Vam poznato, |Gospodine Ministre, da
je izdana po Ministarstvu gradevina rzabrana isvake
osobtie voznje teretnim-automobilima po,javnim. ce-
stama i je li ova zabrana izdana Vasim znanjem?

2 — Ake Vam je poznata i sa:Vasim znanjen iz-
dana zabrana, pitam, $to Kanite poduzeti da se ova
protupravna -zabrana ukine i-dade potpuno slobodna
vozuija i, manje imucstvenim gradanima, a nec samo
imucéstvenim i, luksuznim autima?

Trazim -hitnost ove: mterpelacm

Beograd, 13 Juna 1933 -g.

Inz. Ferdo Sega, s. 1.

INTERPELACIJA
narodnog poslanika Nikole Stajkovica na. Mirnistra poljoprivrede o neispravnom radu upn’lvmhd bavua
srpskih zemljoradnickih z'ulrugd.

Cast nam je podneti Vam sledecu intcrpclaciiu~

za Kkoju molinio lodgovor u Narodnoj: bl\ll])btllll i hit-
nost le prvenstvo hprcd drugih.

INTERPELACLIA

Povodom interpelacije narodnog poslanika Bran-
ka Avramovica, koju je svojedobno = podneo . VaSem
prethodniku, a protiv nezakonitog i nepravilnog rada
Glamog saveza srpskih zemljoradnickih® zadruga i

njegovog upravnika g. VOJC Bordevica, Vas prethod-

nik g.-Demetrovi¢ odredio je. anketu-nad radom Save-
za i njegovih, uparvnika sastavljenu iz revizora Pri-
xilefzuvane Agrarne ' banke. Ovu anketu Savez nije
primio i time se suprotstavio svojoj zalxonom pret-
postavljenoj vlasti.

Tada je.g. Ministar. odredio drugu anketu na
celu sa' nacelnikom ' Ministarstva poljoprivrede -irod

Cetiri revizora: Agrarne Banke. Ova anketa pocela:je

sa-r revizijom: odmah posle ‘njenog obrazovanja.

Obradovali smo se « §to je u interesus zadrugar-
stva Ministarstvo’ poljoprivrede kao vrhovna nadzorna
viast nad celokupnim zadrugarstvom svesrdno prio-
nulo da pregleda nepravilan i nezakonit' rad spome-
nutog Saveza 1 njegovog upravnika, medutim se na
veliko nase iznenadenje  pokazalo,  da u Savezu ima
ljudi, protiv:kojih autoritet drzavnihvlasti ‘nije-do-
veljno jak da ih spredi u njihovoj samovolji‘i koji su
nasli puta i nacina da drZavnoj vlasti onemoguce vr-
Senje njenog zadatka kadgod su u pitanju. njihovi
li¢ni interesi.

Gospoda oko Saveza smilovali su'se da:prime
drugu komisiju, no istursu ograni¢ili u radu i stavili
pod svoj nadzor i cdredivali $to sme i $to ne sme da
pregleda.

Kad se komisija »usudila« da zatraZi spisak ¢&la-
nica (zadruga) na uvidaj, to joj je mkraceno sa motx-
vacijom da je to tajna Saveza.

Kad je anketna komisija ipak sabrala izvestan
materijal narodito u pogledu materijalnih i li¢nih iz-
dataka, cije -otkrivanje ocigledno nije konveniralo
vodstvu Saveza, onda- je taj materijal jednostavno
preko nodi nestao iz fijoke u koju je bio ostavljen.

Kad se uzme u obzir da se ni najobi¢niji pre-

gled — revizija;u jednom Savezu ne da ni-zamisliti
dok se ne utvrdi, brojno-stanje i kretanjerclanica —
zadruga ni zamisliti: dok ;se ne 'utvrdi brojno stanje i
kretanje ¢lanica—zadruga i istinitost o ¢lanstvu, tada
j¢ veoma smeSna motivacija. da je to nekakva tajna
koju revizori ne bi smeli da saznaju, tim pre Sto'se
uvutap o kretanju'i stanju¢lanica svake, godine tre-
ba detaljno da objavljuju.

Pravi razlog toj tajanstvenosti.i skrivanju moZze
biti jedino u tom, da stvarno stanje ne odgovara: o-
nom koje oni.objavljuju i kojim toliko;i vrlo rado
paradiraju pred neobaveStenom javnoScu.

Isto tako razlog kojisunavelizauskracivanje, uvi-
daja wknjige zapisnika sednica Upravnog i Nadzornog
codbora u. najmanju ‘je ruku Saljiv irneozbiljan izgo-
vor, jer bez-toga uvidaja ne moZe se oceniti zakoni-
lost i-ispravnonst rada ovilh odbora. -1-cvde je sigurno
po sredi neki sasvim drugi: razlog. zbog koga doneli
zakljucci treba -da ostanu obavijeni velomtajne.

Nestanku prikupljenog m'ltonjala iz fijoke olic-
uim i ostalim izdatcima novéane prirode, mislimo, ne
treba nkakvog komentara ni razjaSnjenja.

Pcvodom mtu'pelaule g. poslanika Nikole . Staj-
kovica da li moZe g. Voja Dordevié biti upravnik Sa-
veza po Zakonu o zemljoradnickim i-zanatskim. za-
(lrugama jer stoji pod sudom za krivi¢na i bestasteda
dela, ‘Gospodin Ministar poljoprivrede: je posle. utvi-
donutr takta da. g. Voja Dordevié zaista stou pod su-
dom za krlvmna i bescasteca dela, izdao reSenje o su-
spendovanju g. Voje Dordeviéa sa poloZaja .upravni-
ka u Savezu, ¢lana cdbora i pretsednika Glavne zem-
ljoradnicke’ nade]jﬂLl((‘ zadruge a na osnovu. Zakona
o zemljoradni¢kim zadrugama ¢l. 18. Tada je nastalo
izvrdavanje od strane Saveza irg. Voje Dordevica, da
odluka Okruznog suda i optu/mca drzavnog tuxloca
iz Pozarevca nisu pravnosnaznc te se g..Voja Dorde-
vi¢ do danas zadrzao na- svojim polozajima i.protiv
izrititog zakonskog naredenja.

Posto je Apelacua usvojila odluku OkruZnog su-
da i optuznicu drZavnog tuzioca, to su svaki jzgovo-
ri prestali da se odr¥i na po]o7aJu ¢. Voja Dordevid.
i Molimo " Vas, Gospodine Ministre, da u interesu
zadrugarstva i drzavne vlasti:




1 — Omoguéite Vasoj anketnoj komisiji " uvidaj
ti sve knjige silom drZaynih.organa koji, hvala Bogu,
postoje u naloj pravnoj zemlji;

2 — Da uklonite sve osobe iz Saveza koje su sme-
tale i suprotstajale « Vasim. naredenjima i odlukama
Vg ’1\8;{ Ministarstva te izvadanju istih odluka, odnosno
izvrsivanju;

3:—Da na osnovu Zakona o Lemlloradmcklm za-
drugima ¢l- 118, a na osnovu predadnjeg relenja Va-
seg Ministarstva uklonite g. Voju Dordevica iz.Saveza.

Skoro svi Sefovi odelenja u Savezu ne slazu se sa
radom- g. upravnikaizbog toga su proganjani,amno-
gima. se preti sa otpustom iz sluzbe: Isto tako &inov-
nistvo u.velikoj -veéini u Savezu, nezadovoljno je sa
racdom upravnika. Mnogezadruge zemljoradnicke jau-
C¢u i-pate u svonm radu zbog naopakog rada u Savezu,
1 pretrpele su materijalnu Stetu kao (celine aisto tako
i mmnogi pojedinci zadrugari. Svi-ovi spomenuti izgu-
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bili'su nadu i uverenje da postaii zakon 1 da je g.
Voja Dordevié¢ ncpnkomchn, jer:mu se ni dan:danas
nista nije desito povedom njegovill krivica za upro
pasccm OKruZni savez u Pozarevcu.

Na Vama je re¢, Gospodine Ministre, - a mi smo
uvereni da ¢ete Vi svoju duZnost kao vrhovna zadruz-
na-vlast u zakonskoj formi ispuniti.

Izvolite prmulx (JOSPO(I“]L Ministre, i ovon pri-
likom uvcruug 01 nasem ombltom postovanju.

12 juna 1933 god.
Beograd.
Narodni poslanici:
Nik. V. Stajkovié, s. r.,:Branko' Avramovid, s. r., Aleks.
Jovanovi¢, s: x,Zlv. .l Stevanovié, s. 1., Mll P Mar-
kovié, s. r., Ziv. Jevtié; s. r. Mlhaulo Durlc, S..r., Mi-
lorad D. Milutinovié, s. 1., Jak. S. Tomié, s. r.,Dus.
M. Zivojinovi¢, s. r.

——

INTERPELACIJA
Milosa P. Dragovica, narodnog poslanika, ml Gospodina Ministra saobracaja, o radu Mxlutma Hica, uprav-

nika po.sle Beog,rad 25
Gospodine Ministre,

Nedavno sam podneo interpelaciju o. nezakouni-
toj smeni u udruZenju p.t.t. sluzbenika,  a mnogo ra-
nije narodni poslanici g.g. Risto Doklc Zivko Dani-
lovi¢ i Jovo Princip, -takode su Vas mtelpchsall 0
proslosti g.¢. Milutina llica i Milana SerbedZije.

I oni.i-ja postavili su Vam, Go»podme Ministre,
jasna pitanja u pogledu nphove proslosti i lljllIOVOg
sluzbovanja.

Usled ucestalih -ataka na legalnu upravu. Udru-
zenja p.t.t. sluzbenika i llaleJdll|a posto-poto da
se ona smeni i preda imovinu i duznost novoj nele-

galno:izabranoj upraw ]\OJOJ stoje na celu bas gg.
”lC i SerbedZija, ja sam slobodan staviti sledeéa’ pi-
tanja:

- Mislite li ispitati proSlost i danaSnji sluzbe-
ni rad g.g- llica i SerbedZije, jer to zahtevaju patriot-
ski razlozi i. moral?;

2 — Mislite li opovrgnuti svoja-resenja, kojima
se  ima izvrSiti smena u upravu Udruzenja p. t. t.
sluzbenika?;

3) Mhllte li zastititi podru¢ne Vam &inovnike od
svakodnevnih kazna, koje nad njima vrsi.Uprava

i njegovogr pomocnika: Milana Serbedzije.

grada stoga Sto nece da predaju duznost g. g. llicu
i Serbedziji?;

4 — Jeste li.voljni uzeti u ocenu licnost, stuzbe-
ni rad i mentalitet g. g. Ilica i Serbedzije i oceniti,
da li su oni postojni da stoje na celu uprave profe-
sionalnog udruzenja podru¢nih Vam ¢inovnika i mo-
gulitoni primati na rukovanjc imovinu, koju su
stekli ispravni, poSteni:i’cestiti sluzbcmcn predratne
Srbije kao 'i!borci’ za slobodu i jedinstvo 'naSe
Otadzbine;

5 — Mozete li pretpostaviti-g. Timotiju Jovano-
vicu,- ispravnom sluzbeniku i - cestitomcoveku 'i' rat-
niku g.g. i Milutina 1lica i Milana SerbedZije;

6 — Jeste' li voljnii ceo.ovaj spor likvidirati time,
3to :éete  postaviti- Komesara u udruZenju, . koji 'ce
strasti stiSati, urediti odnose i-pozvati kongres;

7 — . Jeste li voljni-pozvatli.g.g. Hiéa i SerbedZiju
da se brane-i, dokazu svoju. ispravnost.

Molim da mi na ovu interpelaciju izvolite
no odgovoriti u Narodnoj skupstini.

Za ovu interpelaciju’ trazim hitnost -iprvenstvo.

usme-

Milos P. Dragovié, s. r.
narodni- poslanik

13 juna 1933 godine
it Beogradu-

INTERPELACIJA
Milosa P. Dragovica, narodnog poslanika, na Gospodina Ministra finansija o postupku ¢inovnika Poreske

uprave u Lebanu sa Porc~klm odborom Opstmc donjokonjuvacke,

Gospodmg Ministre,

U vezi moje podneie interpelacije, silom okol-
nosti prinuden sam da podnesem i ovu drugu.

Kad je Poreski. odbor Opstine donjokonjuvacke
doSao u poresku upravu u Lebanuy, da-sa nadleznim
organima - poreske uprave izvrie razrez poreze Zza
idudu poresku periodu, posle kratkovremenog rada
on je najuren iz sednice a &inovnici su ostali'da sami
to rade po svome cefu i proizvoljno. — Ovo. bez
ilkakve sumnje vodi nemilim, posledicama i neZelje-
nom revoltu.

Sa iznetoga slobodan sam Vas pitati, Gospodine
Ministre, o sledecem: ;

u srezu jablani¢komnt.

1 - Jeste li voljni hitno, anulirati nezakoniti rad
tinovnika poreske uprave u Lebanu;

2 — Jeste li voluu poslati Sto pre svoga mspcl\~
tora u Lebane, koji ¢e ovaj prothakomtl akt ispi-
tati i-krivce optuutl?

'3 — Jeste li voljni da za trajanje istrage ud'lljltL
okrlvllenc ¢inovnike od duznosti? -

Molim da mi na ovu mterpclacuu izvolite odgo-
voriti. usmeno u Narodnoj skupstlm

Za ovu interpelaciju traZim hitnost i prvenstvo
1spred ostalih.

Milo§ P. Dragovid, s. r.
narodni poslanik

13 juna 1933 godine
Beograd.
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INTERPELACIJA
narodnog posiaunika Nikole Stajkovi¢a na Ministra finansija o nepravilnoj. isplati zadruzne stoke od
strane’ Saveza srpskxh zemljoradnickih zadruga.

Gospodine Ministre,

Na osnovu Zakona o poslovnom redu u Narod-
noj sl\upstnn cast'mi je podnet1 Vam ‘sledeéu inter-
pelaciju,'i umoliti 'Vas, da mi‘na istu izvolite odgo-
voriti u Narodnoj skupstml kao i da joj date prven-
stvo ispred ostalih, t.j. da je primite kao ‘hitnu.

INTERPELACIJA:

1 — Da li Vam je poznato, da:je isplatu zadruzne
stoke, koja je prodavana preko Saveza srpskili zem-
ljoradmduh zadruga u Becu, vrSila nekakva gospoda
Zahari¢, koja nije ni ¢lan Saveza t.j.lni'zadrugar, niti
pak ma kakav funkcioner u Savezu.

2 — Da li su devize'ili valuta'isle Narodnoj banci
od prodate stoke u Becu kao Sto je to moralo biti,
ili su iste iSle na crnu berzu, ¢iji su poslovi u po-
slednje vreme jadi od poslova same Narodne banke.

33— Ova pitanja' postavijam: Vam, Gospodine
‘Ministre, zato Sto se iz priloZenih fotografija ‘origi-
nalnih dokuntenata vidi, da je pomenuta gospoda Za-
hari¢ isplatu za prodate svinje u Beéu vrsila u di-
narima.

4 — Daliste voljni, Gospodine » Ministre, da
ovoj misteriji ' sretstvom Vasih organa:.udete u trag

i'rasvetlite pitanje, ko 'j¢ kome rod u Glavnom 'savezu
srpskil ‘zemljoradni¢kih' ‘zadruga?

5 — Da li ste voljni izvideti, Gospodine Mini-
stre, kakvu' zadriznu funkciju'\*r§c u Glavnom savezu
srpskih izemljoradnickih mdrug £.5. Aulije yGlilciis
Zagreba, Zlatari¢; Hafner 'i gda’ Llatarlc

‘Da Vas:ovo ' pitam; uzrok 'je S$to se u poslednje
vreme -uporno odrzavaju ‘glasovi da 'je 'g. I'Voja Dor-
devié¢ kod g.Julija Glika iz'Zagreba ili preko njega

zalozio kod'neke 'zagrebatke banke sve papire od’
vrednosti kako 'one koji 'pripadaju -Glavnom 'savezu
tako /i one; koje ‘'su pojedine zadruge, ¢lanice‘Save-
zove, ostavile kod:Saveza' na ¢uvanje, i'da’je na'te
papire povucen fombardni zajam u-iznosu od 1,400.000
dinara, uslovivsi tom prilikom sa g. Julijom Glikom,
da mu pored kamate banci plati joS 2'4% na ime
provizije na svima poslovima oko prodaje zadruzne
stoke.

Molim Vas, Gospodine Ministre, da izvolite pri-
miti uverenje o mom svagdasnjem i odlicnom posto-
vanju.

14 juna 1933 goditie
u Beogradu.

Nikola V. Stajkovi¢, s. 1
narodni 'poslanik

INTERPELACIJA
narodnega poslanca prof. Lojze Jan Pavlica na ministra 'za 'socijalno politiko in narodno _(zdr_avj{e rgldi
redukciji rudarjev v revirjih Trboveljske premogoKkopne ‘druzbe 'in nezaposlenstva v Dravski . banovini.

Gospod ' Minister,

Gotovo Vam je, gospod minister, znane, 'da se jo
g J

v Zagorju, Trbovljah, Hrastniku, Hudi jami in' v Va-
Sem srezu Kocevju reduciralo 1" maja 1933 preko 500
rudarjev, zaposlenih od 20—30 let 'pri Trboveljski
premogckopni druzbi z druzinami,
nilin marljivih Slovencev. Vse 'intervencije pri ravna-
ICIJS[VLI Trboveljske premogokopne druzbe 'v: Ljublja-
1, pri ministrstvu za gozdove in rudnike so bile brez-

US])CSIIL in rudarji, ' med ' njimi ©tudi 'Vasi ‘volilci, so
vrzeni na cesto kot 'hlapec Jernej. Poznam Vase bla-
o srce za malega cloveka, zato Vas vprasam;

1 —Ali so.Vam te redukcije znane?

2 — Zakaj niste niCesar podvzeli;"da'bi se omilile,
alko se ne dajo preprediti?

3 — Zakaj ne nastopite z isto energijo v mini-

preko 2000 poste’

g i A .
strslkem svetu' proti Trboveljski premogokopni druzbj
kakor 'ste ‘nastopili ‘v Linistrskem 'svetu ‘za- krivicen
raspust Prosvetne 'zveze v Mariboru in Ljubljani?

4 '— Kaj mislite’ storiti; da 'bo finan¢ni minister

odobrit fond 'za nezapo;lene, Kateri je odobril bano-
vinski svet v Ljubljani?

5~ Kaj mislite storiti'v ministrskem svetu in
pri uplavnem svetu' TPD za prchmno rudarjev 'v-Tr-
bovljah, Zagorju in Hrastniku in Kocevju, da ti slo-
venski hlapci Jerneji'ne zapadejo obupu?

Za to interpelacijo’ zahtevam nujnost in prven-
stve pred ostalimi, kar bom razlozil ustmeno' v seji
Narodne skupScine. '

Beograd, 13 VI 1933.

Prof. Pavli¢ Lojze, s. 1.
narodni poslanec.

I'NTERPEULACIJA
dr. Nikole Niki¢a i drugova, narodnih poslanika, na Ministra unutrasnjih dela o politickom ubistvu iz-
vr$enom nad ‘Pavom Birti¢em,’ prctsedmkom biv.H. S. S. iz Starih Perkovaca, srez Slavonski Brod.

Gospodine Ministre,

Dana 9 juna ove godine docekao je neki: Pavle
Rusié, pretcedml\ Mesne organwacue JR.S.D. ugled-
nog secljaka i prvaka bivse'H.S.S. iz Starih Perkovaca,
srez Slavonski Brod, i bez ik'lk'vog direktnog povoda
odmah na ovoga navalu) Kad je Pavo Birti¢ opazio,
da ¢ée zivotom postradati,  nadao sé'u beg, kako bi
makar Zivet begom spasao, jer je bio neoruan, Rusié
1(. medutim uperio na ovoga voumku karabinku i

Pavu Birti¢a u leda podogio, koji je odmah ‘iza toga
izdahnuo.

Da ~voju'namcru politid\ih protivnika do kraja
izvede, Rusi¢ je jo§ uvek dok je Pavo Birti¢ izdisao,
poteo poselu’ traziti' i 'ostale polititke prvake biv.
H.S.S.'da il pobije.

 Provalio ‘je ‘tako-s naperenom - puskont u ‘ducan
trgovca Ivana'Bepica, ‘zatim u Stan Bdrtola Bosnja-
kovica, Bure Kolara, koji 'Mogt' samo sluuuu zahva-
liti, da msu pobucm §to se nisu-u to vreme u kuéi na-
azlll Saznavsi Pavle 'Rusi¢, 'da’'se ovi seljacki prvaci
nalaze u polju, poSao je onamo, ali su se ovi, pravo-
vremeno obaveSteni, na sigurno mesto sklonili.

Narod, koji je ocekivao energicnu’ intervenciju
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vlasti, saprepastio se, kad je opazio, da se vlast goto-
vo sa Paviom Rusicem identifikovala. Mesto da je
vlast uapsila ubicu Pavla Rusica, sreski je nadelnik iz
Slavonskog Broda, Rupé&ié¢, opkolio selo sa 58 Zan-
darma, zabranio seljacima 2 dana izlaz iz sela makar
f u polje, a za te vreme pohipsio sve seljacke prvake:
Duru Kolara, lliju Grgica, Andriju OreSkovi¢a, Ada-
ma Kucjeni¢a, Bartola BoSnjakovi¢a i druge, koji ni
Zasto nisu bili Krivi.

Kako je ovako delo podetak sigurne i golove
anarhije, trazimo, da nam na ovu interpelaciju odmah
« Narodnoj skups$tini odgovorite:

1 — Da li Vam je poznato, da je dana 9 juna ove
godine, u selu Stari Perkovci, srez Slavonski Brod,
izvrieno polititko ubistvo nad seljackim prvakom
biv. H.S.S. Pavom Birti¢éem, a nad ostalim seljackim
prvacima delotvorno pckusano?

2 —Da li Vam je isto tako poznato, da policijska
vlast nije preduzela nikakve. mere da se ubica kazni

privede, nego je naprotiv pchapsila neduzne i nekri-
ve seljake?

3 — Kad Vam je sve to sad bar pcznato, traZimo
da nam odgovorite, da li je tu Vasa Zandarmerija za-
to, da spretava ubistva, ili da pomaZe ubice, i da do-
vriava ono, §to moZda Pavle Rusié¢ i sli¢ni tipovi samo
sluc¢ajno nisu mogli da dovrie?

4 — Ako tome nije tako, da li ste voljni, g. Mi-
nistre, odmah narediti, da se Pavle Rusi¢ ubapsi, da
se selo Stari Perkovei zandarmerije smesta oslobodi,
a ostali potlicijski i zandarmerijski organi, koji nisu
svoju duznost vriili, primerno kazne?

14 juna 1933 ged.
Beograd.
Narodni poslanici:
dr. Nikola Nikié, s. 1., dr. Ivan Loncarevi¢, s. r., dr.
Franio Gruber, s. r., Lovro KneZevi¢, s. r., Stjepan
Valjavec, s. 1



The AR AVUL B JIAIATZAZ 1VMVCATS 1L

Jlan 1 oonlubsn slizgsdoqg vitorgen 9f ogsn sbevitg

SCsidsiloz 9y

QIS 0k lmq 16d bee o1 avz of msV bed — &
-ex sjinsmshos® 626V w1 of il sb otivovoebo men sb
-ob b i ooidu eXsmog eb ili svizidy svsdsrqz &b 0!
omez voqit indtlz § Siesd 91y sbiom 612 ,0no svEi1v
Gazivob sb ilwom pein onjsiulz

i Lu L injlow 9tz i sb o:et 9jin Jmm ol — b
sb dzaodn Send olved o2 gl Bibsvsn dembo 91)zin
dbodolzo gizsmez ojitannshned isvords9d nei? olsz 92
nzin ijost dnsyro idejiramisbusl 1 bplejinilog ilstzo 5
Sonxeil omomiig ilivy Jzon¥ub pjovz

oy EE2L s H
beigostl

:ivinglzoq inho1s¥l
ab o 2 Siversinod nsvl ab .1 .z Abli slodiY ab
z Adivsdand ovold
1.2 29vsjiisV

psgobie 1 2 d9dd ofusitl

-010y JzBlv 92 b oiseqo o} brid 92 oilzeqgoiqez iz
9i b of2oM  slsvoditidnebt mnadtzud] molved ez
siosindsssn of ixdzo1z sdizuf] slved woido slizgen 12
-neX ¥6 sz olvz oiloAgo didquit sborfl  wodznovale
166 slo2 st selsi sush € smiosilse olnsidsx s b
tadlevig axddsjlez ave oizqiloq smate 0F 5y B ,J”O([ Lr.
-sbA  BdivoiionQ uinbnA ,mxm[) pjitl w160 wind
in noA Suub i osdivoulsinzol slotiel wuupuzl B
Juiid ihid pzin :

avoloy i smnyiz HAsistog olsh  odsvo o) olsiH
lembo ujiosloquatni uvo sn men gb omiis’ sjifieng
:stitovosbo init2quiz jonboisd w8

9vo snuj @ susb sf sb ,olsnsoq of meV il 51 — I
Db bleaovsle so1z  fovodied iisse wlez v saibop
modsviq midsilaz ben  ovizidu od3ililog ous¥ius
miAdsilsz  milsizo boo g meditid moved 2.2 vid &
Sonriuzing omoviolsh smiosvig

eAziisiloq sh ,olsnsoq osled otzi of sV il 80 —2 =
inxsd soidu 92 gb 919m ovalslin slosubarq ojin fzsly




