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POCETAK U 11. CASOVA PRE PODNE

SADRzZAJ:
Pre dnevnog reda: 1. — Citanjo zapisnika; i .
2. — SaopStenje Ukaza ' Nj. V. Kralja o zastupanju

Ministra inostranik poslova Bogoljuba Jevti¢a od strane Mi
nistra  bez portfelja' Dr. Alberta' Kramera; 1ol
3. — Izvedtaji Senala, da jo u celosti bez ikakvih iz-
mena usvojio na svome VIII redovnom sastanku predlog Za
kona o protokolu o, turistitkom saobraéaju izmedju Kralje-
vine Jugoslavije i Cchoslovatke Republike; predlog Zakona o

konvenciji o regulisanju  trgovackih potraZivanja ~ putem
komponzaclje, zakljuéenoj u Beogradu :jzmedju ~ Kraljevine

Jugeslavije i Belgijsko-Luksenburike Privredne Unije; na
svome IN ‘redovnom sastanku: Predlog zakona o privreme:
nom _{rgovinskom sporazumu zakljudenom i pofpisanom u
Atini izmedju Kraljevine Jugoslavije i Republike  Greke,
Predlog zakona o sporazumu  Tursko—Jugoslovonskom koji
se odnosi na izvoz opijuma zakljutenom i potpisanom u An-
kari; Predlog zakona o trgovinskom sporazumu zakljucenoin
u Beogradu izmedju Kraljovine Jugoslavije i Republike Bra-
zilije; na svome X red. sastanku: -Predlog zakona o izmena-
ma i dopunama Uredbe o zastiti javnih puteva i bezbednosti
saobracaja na njima; na svome XI red. sastanku:  Predlog

zakona o produZenju vaZnosti Zakona'o za%titi.zemljoradnika

i o stavljanju na snagu pojedinih propisa Zakona o izvrie
nju i obezbedjonju; na svome XII red. sastanku: Predlog za-
kona o konvencijii o naznacivanju to%ine na velikim koloti:
ma, Koja s¢ prenoso ladjom; predlog Zakona o izmenama i
dopunama Zakona o pomoti oskudnima u hrani, predlog Za-
kona o autenii¢nom tumadenju § 110 Zakona o &novnicima,
predlog zakona o' izmeni Uvodnog zakona na Zakonik'o sud-
skom postupku u gradjanskim -parnicama i Zakona o ure
djenju redovnih sudova, — predlog zakona o sadiStina i te-

ritorijalnoj nadleZnosti apelacionih sudova, predlog zakona 0
izmeni § 253 Zakona o javnim beleZnicima; na svome Xl
red. sastanku: Predlog zakona o izmenama i dopunama Za
kona o davanju olaksica Sumskoj industriji; na svome XIV
red. sastanku: Predlog  zakona o vanrednim:i paknadnim
kreditima uz budZet drzavnih rashoda i prihoda za 1932—332
godiny; na svom XV-red. sastanku: Predlog zakona o izvan-
rodnom priznanju penzije Dra$kovié-Krasi¢ Darinki;  pred-
log - zakona ‘o izvanrednoj pomo¢i Milki udovi Pefra Kocita
i predlog zakona o izvanrednoj pomoéi Stani.i Mari, kéeri-
ma pok. bana Laginje Matije. '

-~ 4. — Senat vraéa Skupitini na reSenje predlog zako-
na o izmenama i dopunama Zakona o lekarima speijalisti-
ma za bolesti usta i zuba i o zubnim tehnifarima, podto jo
izvrSio 1zvesne izneno i dopune.

5. — Ministar saobrac¢aja, vojske i.mornarico. i ino-
stramih ‘poslova podnosi predlog  zakona o ‘vazduhoplovnoy
konvenciji sa dopunskim protokolom izmedju Kraljevine Ju-
goslavije i Republike Austrije; Ministar: poljoprivrode pod
nosi_predlog zakona o izmenama i dopunama pojedinih za
konskih propisa o agrarnoj reformi; Dr. Nikola KeSeljevié i
drugovi, narodni poslanici, podnose predlog zakona o odnc-
sima erkve prema drZavi i traZe hitnost.

Govornici: .Dr. Nikola KeSeljevié i’ Ministar bez port-
felja Dr. Albert Kramer,

6. — Odbor, za proutavanjo zakonskog predloga o iz
monamna i dopunama Zakona o izboru narodnih poslanika za
Narodnu skupStinu podnosi izve$taj na reSavanje.

7. — Dostavljanjo potvrdjenih zakona: o projekiu kon-
vencije o prinudnom ili obaveznom radu, o trgovinskom spa-
razumu izmedju Kraljevine Jugoslavije i Republike Ausiii-
je, o ugovoru o rogulisanju-placanja iz robnog prometa i po
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drugim obavezama izmedju Kraljovine Jugoslavijo i Cehoslo-
vatke Republike, o sporazumu o nauénim Skolskim i umet-
ni¢kim odnosima izmedju Kraljevine Jugoslavije i Republike
Poljske, — o sedidtima i teritorijalnoj nadleZnosti apelacio-
nih sudova, o izmenama uvodnog Zakona za.zakonik o sud-
skom postupku u gradjanskim_parnicama i Zakona o uredje-
nju redovnih sudova, o autenticnom tumacenju § 110 Zakona
o ¢inovnicima i o izmeni § 253 Zakona o javnim beleZnici-
ma, o naknadnim i vanrednim kreditma'uz budZet za 1932-3:
‘godinu; o izmenama i dopunama zakona o pomo¢i oskudni-
ma u hrani, o produZenju vaZnosti zakona o zastiti zomljo-
radnika i o stavljanju na snagu pojedinih propisa Zakona
o izvrienju-i obezbedjenju i o lzmenama i dopunama Zako-
na o davanju olik3ica- Sumskoj industriji.

8. — Saopstenje intrpelacija’ narodnih poslanika Dr.
Budislava Grgura Andjelinoviéa na Ministra inostranih po-
slova, Dr. Marka KoZula na Ministra finansija, Mustaie Mu
lali¢a. na Ministra Suma i rudnika, Milutina Pe$iéa na Mini-
stra trgovine i industrije, Dr.- Milana MetikoSa na Pretsed
nika Ministarskog saveta, Dr. Marka KoZula na Minisira
trgovine i industrije, Zivojina® A. Stefanoviéa na Ministra
finansija, Milana BoZi¢a na Ministra Suma i rudnika, Omera
Kajmakoviéa i drugova na Ministra unutradnjih poslova, Dr.
Bogumila. VoSnjaka i drugova na_ Pretsednika Ministarskog
saveta i Ministra Suma i rudnika, Dr. Nikole Niki¢a i drugo-
va na Ministra unutradnjih poslova, Dr. Nikole KeSeljeviéa
na Ministra finansija i Dr. Ivana Lonéarevid¢a i drugova na
Protsodnika Ministarskog saveta.

9. — IzveStaji ge. Ministara kada ¢e na interpelacije
odgovoriti;

10. — Izdavanjo sudu narodnih poslanika;

11. — Ostavke narodnih poslanika Aleksandra M. Si-
moviéa i Alekse J. Obradoviéa. '

12, — Ostavka na poloZaj pretscdnika opstine;

18. — Otsustva narodnih poslanika;

14. — Molbe i Zalbo.

15.-— Razna akta.

16. — -Pitanje, narodnog poslanika Milovana Lazare-
vita na Pretsednistvo SkupStine. - Tiyien :

Govornici: Milovan Lazarevié i Potpretsednik Dr. Ko-
sta Popovié, L 181 :

17." = Odgovor Ministra finansija na. pitanje Djordja
Ciri¢a, narodnog poslanika.

Govornici: Ministar finansija Dr. Milorad Djordjevié i
Djordje Cirié, ‘ :

18, — Odgovor Ministra socijalne polilike i narodnog

Mi

zdravlja na pitanjo Djordja Ciriéa, narodnog poslanika.
_ Govornici: Ministar socijalne politike i narodnog zdra-
vija Ivan Pucelj i Djordje Ciricé.
19.'— Odgovor Ministra socijalne ‘politike i narodnog
zdravlja na Qlt;a.llf\' Dragica’ Selmica, narodnog poslanika.
__Govornici: Ministar socijalne politike i narodnog zdra-
vlja Ivan Pucelj i Dragié Selmié.
Dnevni red: Utvrdjivanje dnevnog reda.

Potpretsednik dr. Kosta Popovié¢: Otvaram XX]
redovni sastanak Narodne skupStine. Izvolite -&uy.
ti Zapisnik XX redovnog sastanka od 16 XII 1932
godine.

Sekretar Ante Kovaé ¢ita zapisnik XX redo.
vnog sastanka.

Potpretsednik dr. Kosta Popovi¢: Ima li prime-
daba na zapisnik? Ima ret¢ narodni poslanik g. dr. Nj.
kola Keseljevidé.

Dr. Nikola KeSeljevié: Vidim da u zapisniky
nema niSta o dnevnom redu odnosno Zakona za za.
Stitu zemljoradnika. Taj je zakon stavijen na dne.
vii red proSle sednice i on ima veliki znafaj za cely
zemlju i narod. Medjutim, ovaj zakon skinut je g
dnevnog reda i ne zna se gde mu je trag. Po Posloy.
niku onaj predmet i projekat zakonski koji je veg
jedanput bio na dnevnom redu dolazi na prvo mestq
dnevnog reda iduce sednice. Medjutim, mi danas vj.
dimo tipi¢nu povredu poslovnika da se danas pono.
vo utvrdjuje dnevni red. S toga pitam, zaSto taj za.
konski predlog nije stavljen na dnevni red? 73

Sekretar Ante Kova¢: U prosloj sednici Ny
rodna skupStina je usvojila kao dnevni red: Utvr:
divanje dnevnog reda. Prema tome je, sa pristankom
Narodne skupstine, ovaj dnevni red ‘ustanovljen.

Potpretsednik  dr. Kosta Popovié: Prima |
Narodna“skupstina protitani zapisnik? (Prima — Ne
prima). Vecina prima zapisnik. Izvolte Cuti ukaz Nj,
V. Kralja, k

Sekretar Ante Koval (tita):

ALEKSANDAR 1
PO MILOSTI BOZJOJ I VOLJI NARODNO.
KRALJ JUGOSLAVLJE

Posto ¢e se Nas Ministar inostranih poslova Jevtic Bogoljub .baviti izvesno vreme u inostran-
stvu to, na predlog NaSeg Ministarskog saveta a na osnovu ¢l. 12-Zakona o uredjenju ‘Vrhovne drZavne

uprave, postavljamo:

Za zastupnika NaSeg Ministra Ministra inostranih poslova Dr. KRAMERA ALBERTA, NaSeg

Ministra bez portfelja.

Pretsednik NaSeg Ministarskog saveta neka izvr8i ovaj Ukaz.

30 januara 1933 godine.
u Beogradu.

Potpretsednik  dr. Kosta Popovié: lzvolte Cu-
ti. izveStaj Senata. ; ;

Sekretar Ante Kovac Cita: Senat Kraljevine Ju-
goslavije, — izveStava SkupStinu-da je usvojio u ce-
losti i bez ikakvih izmena upuéene mu zakonske
predloge i to: ' :

Na svom VIII redovnom sastanku, odrZanom 7
decembra 1932 godine: 2

Predlog zakona o protokolu o turistitkom sao-
bra¢aju izmedju Kraljevine Jugoslavije i Cehoslovai-
ke republike;" =L

Predlog Zakona o konvencijama. o regulisanju
trgovackih potrazivanja putem kompenzacija, zaklju-
¢enoj u Beogradu 7 jula 1932 godine izmedju Kra-

ALEKSANDAR s. r.

ljevine Jugoslavije i
vredne Unije;

Na svom IX redovnom sastanku, odrZzanom 9 de.
cembra 1932 godine: predlog Zakona o privremenom
trgovinskom sporazumu zakljutenom i potpisanom y
Atini 22 septembra 1932 godine izmedju Kraljevine
Jugoslavije i Republike Grike; ' |

Predlog Zakona o sporazumu Tursko—Jugosio-
venskom za'izvoz opijuma zaklju¢enom i-potpisanon
u Ankari 14 jula 1932 godine; "

Predlog Zakona o trgovinskom sporazumu, Zza.
kljué¢enom i potpisanom u Beogradu 16 maja 1932
godine izmedju Kraljevine Jugoslavije i Republike
Brazilije; '

Belgijsko-Luksenburske Pri.
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Na svom X redovnom sastanku, odrzanom 15 de-
cembra 1932 god.: predlog Zakona o izmenama i
dopunama Uredbe o za$titi javnih puteva i bezbed-
nosti saobracaja na njima.

Na svom X redovnom sastanku, odrzanom 16
decembra 1932 god. predlog Zakona o produZenju
vaznosti Zakona o zastiti zemljoradnika i o stavlja-
nju na snagu pojedinih’ propisa Zakona o izvrsenju
1 obezbedjenju.

Na svom XII red. sastanku, odrzanom 18 decem-
bra 1932 god.: R

Predlog Zakona o projektu Konvencije o nazna-
civanju tezine velikim-koletima, koja se prenose la-
djomn;

Predlog Zakona o izmenama .i dopunama Za-
kona o pomo¢i oskudnim uhrani;

Predlog Zakona o auteriticnom tumacenju' § 113

Zakona o- ¢inovnicima.

Predlog Zakona o izmeni uvodnog zakona za Za-
konik o sudskom postupku.u gradjanskim parnicama
i Zakona o uredjenju redovnih sudova;

Predlog Zakona o sedi§tima i teritorijalnoj nad-
leZnosti apelacionih sudova;

Predlog Zakona o izmeni § 253 Zakona o javnim
beleznicima, '

Na svom XIII red. sastanku, odrzanom 20 decem-
bra 1932 godine: prediog Zakona.o -izmenama i do-
punama Zakona o davanju olaksica Sumskoj industri-
ji radi krize; 4 s

Na svom XIV red. sastanku, odrzanom 21 de-
cembra 1932 godine: predlog Zakona o vanrednim
i naknadnim Kkreditima uz budet drzavnih rashoda i
prihoda za 1932—33 godinu.

Na svom XV red: sastanku, odrzanom 21 decem-
bra 1932 godine: predlog Zakona o izvanrednom
priznanju penzije ‘Dradkovic¢-Krasi¢ Darinki;

Predlog Zalona o izvanrednoj drZavnoj pomo-
¢i Milki, udovi Petra Koti¢a;

Predlog Zakona o izvanrednoj drZavnoj pomo-
¢i Stani.i Mari, kéerima pok. bana Laginje Matije.

Poltpretsednik Dr. Xosta Popovié¢: lzvolife
Cuti zakonske predloge.
Sekretar Ante Kovad ¢ita: Senat Kraljevine

Jugoslavije, u smislu ¢l. 64. Ustava, dostavlja Skup-
Stini na reSenje predlog Zakona. o izmenama i, dopu-
nama Zakona o lekarima specijalistima za bolesti
usta i zuba i o zubnim tehnicarima, u kome. je izvr-
Sio neke izmene i dopune na svom XI redovnom sa-
stanku, drzanom 16 decembra 1932 godine.

Polpretsednik  dr. Kosta Popovi¢: Ovaj ce se
zakonski prediog uputiti Odboru koji ga. je ranije
pretresao.

Sekretar Ante Kovac saopStava: Ministar sao-
bracaja, Ministar vojske i mornarice i Ministar ino-
stranih poslova podnose Skupstini na. redenje, pred-
log -Zakona o vazduhoplovnoj konvenciji sa dopun-
skim protokolom izmedju Kraljevine Jugoslavije 1
republike Austrije. vedh Yy \

Potpretsednik- dr. Kosta Popovi¢: Za prou-
cavanje ovog Zakonskog predloga izabrate se na-
rociti odbor, kad Skupstina to bude odluéila.

Sckretar Ante Koval saopitava: Ministar po-
ljoprivrede podnosi Skupstini.na reSenje predlog. Za-
kona o izmenama i dopunama pojedinih zakonskih
propisa o agrarnoj reformi. = ; :

Potpretsednik dr. Kosta Popovié:  Za prou-
cavanje ovog zakonskog predloga izabrade se naro-

Citi odbor, kad Narodna skupitina to odluéi. Izvoli-
te Cuti sada poslani¢ke zakonske predloge.

Sekretar Ante Kovaé saopstava: Dr. Nikola
Keseljevi¢ i drugovi, narodni poslanici, podnose Skup-
stini-na’ resenje predlog Zaikona o odnosu: crkve
prema drZavi i traze da se oglasi za hitan.

‘Potpretsednik Dr. Kosta Popovic:

Ima re¢ g. dr. KeSeljevi¢ da objasni trazenje
hitnosti ovoga predloga. e

Nikola KeSeljevi¢: Pre svega, gospodo, ja sam
podneo zakonski predlog o odvajanju crkve od drza-
ve, a ne ovakav predlog kao Sto je sada protitao g.
sekretar. Da se ne bi uzelo da sam ovaj zakonski pred-
log podneo ne razmidljajuci ili nemaguci doyoljno os-
nova i podloge za to, kazem vam prvo da je moj otac
proto. Nisam podneo ovaj predlog iz animoznosti
prema religiji, nego sam ga podneo zato, Sto sma-
tram da nasa zemija ne moZe i¢i napred ni jednoga
koraka, dok u zemlji postoje dve ‘viasti: jedna kao
sanéim’ odgovorna i druga apsolutno neodgovorna.
Kod nas svetovna vlast (Zagor) — pa-tak i Kraljevska
vlada i €lanovi Kraljevske vlade mogu  biti odgovor-
ni bar teorijski. Ali kod nas, gospodo, vi ne smete
dirnuti ni jedan postupak ni jedde religije, ni jednog
sveStenika, jer se oni’ odmah S&tite time da je to
uvreda religije.

Gospodo, u poslednje vreme cela javnost svet-
ska zna kakav je postupak uéinjen u naSoj zemlji
od strane pretstavnika crkve. Uginjen je'jedan atak
na drZavu, na njenu célinu, na slobodu, na savest.
I da bi se' takvi ljudi spreéili da ne bi mogli i dalje
Ciniti ovakve stvari, da im se ne'bi dozvolilo da t
dalje mogu tako Sto da uline, podnet je ovaj zakon-
ski projekat da'ih narod slobodno 'bira i da prim!
samo one koji valjaju, a onima koji ne valjaju, da
ukaZe put kojim treba da idu.’ Vi znate, gospodo, da
je iz Spanije izvrSena ogromna navala jezuita u na-
su zemlju i da je Jugoslavija jedina zemlja gde je
ova bagra naSla pristupa, gde je nasla sebi utolista.
Tamo gde njeni ‘sinovi nemaju ‘dovoljno ‘slobode,
ode ne moZe ni ono §to se govori u ovome ‘Domu 1
na ovome mestu da izade u Stampi, te da marod zna
orio §to hoéemo, mi danas imamo tu tragi¢nu situa-
ciju, da u Zagrebu postoji pravoslavni episkop ' koji
izdaje svoj organ, a tako isto postoji u Zagrebu 1
nadbiskup katolitki, koji takodje ima svoj organ Isa-
tolicki. I znate, gospodo, Sta su 'ta dva oca uaslq
za potrebno da propovedaju u svojim organima. Qm
se tu svadjaju kao psi. (Potpretsednik zvoni, — Za-
gor). Mesto bratske ljubavi, mesto uredjenja Otgdz-.
bine i mesto utehe i pomoéi narodu u ovoj _t¢<kv();
situaciji u kakvoj se sada nalazimo, ti su ljudi nasli
za potrebno da se svadjaju’u ime Isusa Hrista. Zbog
tih postupaka njihovih nije pravo i ne treba dopu-
stiti da oni i -dalje tako rade, —ja 'mislim da nije
potrebno da narotito pravdam i-objasnjavam moj za-
konski prediog koji sada podnosim Narodnoj skup-
Stini, jer sam uveren da ée ga svi razumeti, kako oni
koji 'smeju javno da kaZu svoje misljenje, tako i
oni koji ne smeju, ali koji ¢e u duli svojoj ovaj
moj postupak odobriti: Kako ¢e pak posmatrati ovaj
moj predlog Kraljevska vlada, ne znam; ali donckle
znam i mislim da ona nema kuraZi da se uhvati u ko-
Stac sa ovim ozbiljnim pitanjem. Ako bi bilo kuraZzi,
i ako bi se ovaj zakonski predlog stavio hitno na
dnevni red, uveren sam da bi to donelo plodnih re-
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zultata i nadoj zemlji:i naSem narodu i nasoj Otadz-
bini. (Aplauz).

Potpretsednik  dr. Kosta Por;ovié:' Ima rec
Ministar bez portfelja g. dr. Albert Kramer.
Ministar bez portfelja  Dr. Albert Krame::

Postovana gospodo poslanici! Zakonski predlog koji -

ie podneo g. narodni pOsli‘mlk Keseljevic tretira jedno
pitanje koje je tako zamaSno i delikatno; da sigur-
no nije sposobno biti predmet nekog. lntnnﬂr i ubrza-
nog postupka. Osim toga, poxtmam gospodo Na-
rodna skupstina stoji ba$ sada pred vrlo hitnim za-
dacama. Na dnevnom redu nalaze se zakonski pred-
lozi koje treba brzo da svr§imo, a onda stojimo ne-
posredno pred velikom” budzetskom debatom. Dakle,
ne bi se mogao hitan postupak pnmxtl ¢ak ni iz raz-
loga onog korisnog rada u samoj ‘Narodnoj skup-
stini. Ja imam, o<p0do, Cast da u ime Kraljevske
vliade izjavim da ona ne bi mogla da primi hitnost
predloga po postupku gospodina Ke3eljevica.

Potprelsedmk dr. Kosta Popovi¢: Stavljam
na glasanje reSavanje o hitnosti -ovog zakonskog
predloga. Go<poda narodni’ poslanici koji su.za hit-
nost ustae, a oni koji nisu za hitnost sedece. (Vedi-
na scdi). ObjﬂVljU]Cm da je hitnost odbuena e
ovaj zakonski-predlog izabrace se naroliti odbor. Iz-
volite Cuti jedan odborski izvestaj.

Sekretar Ante Koval aopitma Odbor za
proucavanje zakonskog predloga o izmenama i dopu-
nama Zakona o 1zboru narodnih posianika za Narod-
nu skupstinu, — podnosi Skupstini na reSenje svoj
izvestaj sa odvojenim mlsljenjcm narodnih  posla-
nika. gg. Svetislava Hodere i drugova, ¢lanova Od-
bora.

Potpretsednik dr. Kosta Popovié:. Ovaj ce se
17vexta1 Stampati, razdati gospodi narodnim . posla-
nicima i staviti na.dnevni red kada to Skupstina od-
lu¢i. Izvolite Cuti potvrdjene zakone.

Seckretar Ante Kovat saopitava:

Ministar inostranih poslova dostavlija SkupS3tini
za njenu-arhivu po jedan potvrdjeni primerak:

Zakona o projektu Konvencije o prinudnom ili
obaveznom radu: Zakona o trgovinskom ugovoru iz-
medju- Kraljevine Jugoslavije i republike Austrije, za-
kljuéenom i potpisanom u Beogradu 9 marta 1932
god.; Zakona o ugovoru o regulisanju placanja iz rob
nog prometa kao i po drugim obavezama, zakljude-

nom u Pragu 8 juna 1932 gdine izmedju Kraljevine,

Jugoslavije i Cehoslovacke republike Zakona o spo-
razumu o nauénim, kolskim i umetni¢kim odno:nma,
zakljutenom i potpls'mom u VarSavi 1932 godine, iz
medju Jugoslavije i Poljske republike.

G. Ministar pravde dostavlija Skupstini za njenu
arhivu po jedan:potvrdjeni primerak:

Zakona o seditima i teritorijalnoj nadleZnosti
Apelacionih sudova; Zakona o izmeni uvodnog Zako-
na za Zakonik o sudskom posiupku u gradjanskim
parnicama i Zakona o uredjenju redovnih sudova;
Zakona, o autenti¢nom tumacenju § 110 Zakona o
¢inovnicima; Zakona o izmeni § 253 Zakona o jav-
nim beleznlc:lm'l '

G. Ministar finansija dostavlja Skupstini za nje-
nu arhivu jedan potvrdjen primerak Zakona o nak-
nadnim i vamedmm kreditima uz budZet drZavnih
rashoda i prihoda za 1932—33 god.

G. Ministar soc. politike i nar. zdravija dostav-
lja Skupstini za njenu arhivu jedan potvrdjen pri-

merak  Zakona o izmenama i dopunama Zakona o
pomodi oskudnima u hrani.

G. Ministar poljoprivrede dostavija gkupstlm Za
njenu arhivu jedan potvrdjen primerak Zakona o
pxoduzen]u vaznosti Zakona .o zaStiti zemljoradnika
io gtavl_;anju na snagu pojedinih propisa Zakona o
izvrienju i ObCZdeJC]]]U

G. Ministar Suma i rudnika dostavlija Skup3tini
za njenu arhivu jedan potvrdjen primerak Zakona o

izmenama i dopunama Zakona o, davanju olakSica
sumskoj industriji radi krize.

Potpretsednik dr. Kosta -Popovié. — Ovo se
prima na znanje. Izvolite ¢uti interpelacije.
Sekretar Ante Kovaé saopstava: G. dr. Bu-

dislav Grgur Andjelinovi¢, narodni: poslanik, upuéuje
interpelaciju na g. Ministra inostranih poslova o go-
voru pretsednika kraljevske Italuanske vlade g. Mu-
solinija povodom incidenta sa ruSenjem grbova Mle-
tatke republike;

G. Dr. Marko Kozul, narodni poslanik, upuéuje -

interpelaciju na g. Ministra finansija o proneveri
ostavinskih masa kod suda u Sibeniku;
G. Mustafa Mulali¢, narodni poslanik upucum

mterpelacuu na g. Mnnstra fuma’'i rudnika o revizi-
ji dugoro¢nih ugovora:

Gg. Milutin Pesi¢ i drug, narodni poslanici, upu-
cu]u interpelaciju-na g. an:tra trgovme i industri-
je' o te¥koj privrednoj krizi zanatlija i trgovaca;

G. Dr. Marko KoZul, narodni pOslaml\. upudéuje
inferpelaciju na g. Mlmstra trgovire i industrije o
teSkom stanju novéanih zavoda u‘zemlji;

G. Dr. Milan' Metikos, narodni poslanik, upu-
Cuje interpelaciju na g, Pretsednika ministarskog sa-
veta 0 napadaju biskupske poslahice na Sol\olqtv
Klahevme Jugoslravije;

G. Zivojin A. Stevanovi¢, narodni poslanik, upu-
¢uje interpelaciju na g. Ministra finansija o sukobu
finansiskih organa i seljaka sela Zitkovca;

.Gg. Dr. Lonéarevi¢ i drugovi, narodni- poslanici,
upucum mterpelacuu na g. Ministra finansija o otpx-
su poreza u srezovima Djakovatkom, mGovad\om i
drugim. -

G. Milan BoZi¢, narodni poslanik. upucuje inter-
pelaciju na g. Ministra Suma i rudnika o dugovamu
drzavi firme Kaufman i dr. iz Zagreba, u sumi od
12.000.000 dinara; g. Omer ‘Kajmakovi¢ i drugovi.
narodni poslanici, upucuju interpelaciju na g. Mini-
stra unutrasSnjih poslova o néekorektnom ponasanju
natelnika Upravnog odelenja Banske uprave u Sara-
jevu g. Kruniéa; g. Dr. Bogumil Vosnjak i drugovi,
narodni poslamcn, upucuju mterpelacuu na g. Prct-
sednika ministarskog saveta i g. Ministra $uma.i:rud-
nika o teSkom stanju u kome se nalaze dravna rudar-
<ka preduzeca; g Dr. Nikola Nikic i drugovi, narod-
ni poslanici, upucu;u mtcrpehcuu na g. Ministra unu-
trasnjnh poslova o postupku Uprave policije u Ba-
nja Luci; ‘G. dr. Nikola KeZeljevi¢, narodni poslanik,
upllCUJQ mterpelacuu na Ministra fmamna o oduzi-
manju pomoc1 Hercegovatkim ustadima; Gg. dr. Ivan
Loncarevi¢ i drugovi, narodni poslanici, ‘uptiéuju in-
terpelaciju na g. Pretsednika ministarskog saveta o

napadaju na katolitku crkvu od strane _,,Patmm-
Sijskog Glasnika® i »Vesnila'Srpske crive'.
Potprctsedmlx Dr. Kosta Popovi¢: Sve pro-

Citane interpelacije dostaviée se nadleZnim gg. mi-
nistrima. Izvolite Cuti izvestaje gospode Ministara,
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Sekretar Ante Kovat: G. Ministar unutraSnjih
poslova izveStava, da c¢e na interpelaciju’ g. Alojzija
Pavlita, o dogadjaju u Sisku na dan 8 avgusta 1932
godine, odgovoriti kad prikupi potrebne podatke; G.
Ministar unutra3njih poslova izvestava, da ¢e na in-
terpelaciju gg. Dr. Nikole Nikica i drugova, o nepra-
vilnom radu natelnika Sreza visotkog, ngovonvtl
kad prikupi potrebne podatke; G. Ministar unutras-
njih poslova izvetava, da ¢e na interpelaciju g. Aloj-
zija Pavli¢a, o zabrani Slomskove proslave u Konji-
cima i Rogaskoj Slatini, odgovoriti kad prikupi po-
trebne podatke; G. Ministar unutraSnjih poslo'va”xz:
vestava, da-ée na interpelaciju giz. dr. Nikole Nikica i
drugova, o spredavanju slobode Stampe i specijalnom
rezimu u pogledu izdavanje pasosa novinarima, odgo-
voriti kad prikupi potrebne = podatke; G. Ministar
eradjevina izveitava, da ¢e na interpelaciju narodnog
poslanika g. Dr. Milana- MetikoSa o prestanku kon-
cesije i preuzimanju u drZavnu upravu mosta preko
Save na putu Galdovo—Sisak, odgovoriti kad se sta-
vi na daevni red; G. Ministar $uma i rudnika izveSta-
va, da ¢e na interpelaciju narodnih poslanika gg. Mi-
lana BozZia i drugova, o prestanku rada u preduze-
¢éu: ,Krivaja“, odgovoriti kad se stavi na dnevni red.

Potpretsednik Dr. Kosta Popovié:  Ovi se
izvestaji primaju- na znanje. Izvolite Zuti izdavanje
sudu ge. narodnih poslanika.

Sckretar Ante Kovaé: Gospodin Ministar prav-

de traZi ovlaiéenje za produZenje Krivitnog postup-
ka protivi narodnih poslanika gg.: Jovide Kandica za
delo iz § 297 krivicnog zakona; dr. Dragutina Kosti-
¢a za delo iz §§ 302 i 139 kaznenog zakona; Dr. Fra-
njec Grubera i drugova za delo iz 8§ 52 i 66 Zakona o
Stampi; Milutina PeSi¢a za delo iz § 302 krivitnog
zakona; Nikole Stajkoviéa za delo iz § 302 krivi¢-
nog zakona i Milutina Krstiéa za delo iz’ § 302 Krivi¢-
nog zakona. gzt

Potpretsednik Dr. Kosta Popovié: Ovi zahte-
vi Gospodina ministra pravde uputiée se Imunitetnom
odboru. Izvolite uti ostavke gz, narodnih poslanika.

Sckretar Ante Kovaf: ' G. Aleksandar- M. Si-
movi€, narodni poslanik, podnosi ostavku na svo| po-
slani¢ki mandat; g. Aleksa J. Obradovi¢, narodni po-
slanik, podnosi ostavku na svoi poslani¢ki mandat.

Potpretsednik Dr. Kosta Popovié: -Protitane
ostavke uputice se Verifikacionom odboru. Izvolite
cuti ostavke gg. narodnih poslanika na poloZaj pret-
sednika opéStine. 3
i Sekretar Ante Kovaé: G. dr. Milan = Srdja-Ilic
narodni poslanik, izveStava Narodnu skupstinu-da je
podneo ostavku na poloZaj pretsednika opstine Oto-
cacke i da zadrZzava poslani¢ki-mandat:

Potpre{sednik  Dr. Kosta Popovi¢: Ova -sc
ostavka prima na znanje. Izvolite ¢uti molbe gg.
narodnih poslanika za osustva.

Sekretar Ante Kova¢: G. Anton Cerer, narodni
poslanik, izve¥tava da je -u lovu nesretnim slucajem
slomio nogu i moli da mu se odobri osustvo do ozdra-
vljenja; G. Josip Sta%i¢, narodni poslanik, moli da
mu se odobri osustvo do konca februara:ove godine
zbog bolesti; G. Dragan Kraljevié, narodni posianik,
moli za Cetiri dana osustva; G. Dr. Mirko Ivkovic-
Ivandeki¢, narodni poslanik moli za dva dana- osustva.

Potpretsednik Dr. Kosta Popovi¢: Odobrava
li Narodna.skupstina trazena osustva? -(Odobrava')
Objavljujem da su tra%ena osustva odobrena. '1zvo-
lite Cuti molbe 1 Zalbe. i |

(S}

Sekretar. Ante  Kovad: Cita molbe i Zalbe: -

Jevgenije Ili¢; Opstina  Kosovsko-Mitrovacka;
lvan'HaFner; Zivojin Grozdani¢; Todor Radesi¢; Petar
Oreskovi¢; Dragoslay ‘Mati¢; Mihovil Pavli¢ié; Cetna
Krivokapic¢; Milja MiloSevi¢; Vladistav M. Markoviz,
Stanka Stojkovi¢; Jovan Djuraskovi¢; -Nikola Sv.
Dugalié¢; Veselin Pv. Petrovié; Milena Savi¢; Marta
Vakoc¢; Ilija Deli¢; Blagoje Belisavac; Benedeta Mr-
§i¢; Oskar FiSer; Sima Zgera; inZinjer Josip Svagelj;
Milo S. Radovi¢; Ivan Bajit; Rudolf F. Macek; Franjo
J. Bizjak, Leonid ‘Lisovoj; Gradsko naéelstvo Srem-
ska Mitrovica; Tripko Milovi¢; Zelimir M.. Atanac-
kovi¢; Natalija M. Radulovié¢; Mladen GliSovi¢; Da-
rinka Vasovi¢; Sava Koprivica; Cveta’ M.. Kovacevic,

‘Milica M. Plamenac; Petar Ljevakovi¢; Zejnel Meh-

metovi¢; Zivan i Dragi¢-Novakovi¢; Paja ' Djurdjev;
Gorana Ljatip; Pera MiloSevi¢; Slavimir - Popovic¢; Dr.
Antonije 'Pop-Hristi¢; Dragi¢ Filipovié; Petar Velimi-
rovi¢; Mihailo Bobi¢; Dobrivoje Popadi¢, Emilija Di-
ni¢; Anka A. Kristan; Spasoje Lj.Radovi¢; Dragoljub
ZivanGevi¢; Kosta Strajini¢; Dusan Dj. Atanackovié;
Olga Stuparevi¢ i Zivojin M. Cvetkovi¢; Milica Ni-
koli¢; Dane Milankovié¢ i Arif Sili¢; Milica Djordjevic;
Mihailo DuZdevi¢; Milvoje Egi¢; Jelena B. Sumare-
vi¢; Tadija J. Mijajlovi¢; Andjelija R. Zivkovi¢; Mi-
lan Zdravkovi¢; Pero i Nikola M. Jurié¢; Evgenije
Preli¢ i Vladimir Venecki; Spiro Todorovi¢, Mate I?e-
reza, Olga Radi¢-Hazenauer i Pana Zafirovi¢; Mihailo
Vuteti¢; Halil Poturovi¢'i dr.; Miliana Smiljanic; Sre-
doje Veskovi¢; ‘Darinka ‘Diokovié¢; Djura Ivanovic:
Oroslav KuSec; Bosiljka BaSevi¢; Tihomir R. Pavlovic;
Milorad Lji. Kozoder; Dr. Pero Stepanovi¢; Jozo
Skundi¢: Toma Zjaii¢; Joca Ciri¢; Spiro Vuksanovic;
Zorka C. Milenkovi¢: Kornel Dabrovski;” Blazo ‘M.
Jablan i Pavle Tanovi¢; Milo - Filipovié; Mileva Jo-
vanovi¢; Radovan T. Jovanovié;' Budimir F. Stragar;
Glisa Kovalevié; Obren Cukanovi¢ i dr.; MiloS Bu-
fevac; Andrija RadoSevic¢; Milo§ A. Artinovié; Opstina
Pobrezje, srez Ptuiski; Rakila Lukurovi¢; Hrvatska sc-
liatka zadruga za Stednju i zajmove Kredovo; Tiho-
mir D. Djordjevi¢; Don Stiepo Kredc; Poglavarstvo
upravne opstine u Crikvenici: Katapor Abdul Dierint;
Jelisaveta Hagilijan:- Akademsko drustivo ,,Jugoslay!~
ia* Prag: Stenan Cosié: Stevo Lali¢; Dunja Risimovic:
Vojislav M: Milovi¢: Jelka T. Cirkovié; Luka.Seva-
lievi¢: Asan Z. Cemhas; Svetimir Ivanovic; Direkcn'l'ﬂ
fuma Brodske imovne op¥tine, Brod; Milovan Ivkovic;
Simo  Pantovié: Dimitriie N. 'Nenadovié; Todor Odi-
nec: Milosav Milenkovié; Viktor LuZarec; Aleksa i
Cvijan.Glavonji¢; Anka Vilipovi¢; Radomir Glisi¢, Ro-
sa Vesovié, Obren Kovatevié; Dr. Diordje Zlokovi;

Janko Kravi¢; Kostadinka Momirovié; Rudarski pen-

zioneri i penzionerke iz sela Grljana srez Zajecarski;
Rudarski radnici iz sela Grljana sreza ZajeCarskog:.

-Marija Jablan: Milorad Pajki¢; Danica Zivkovi¢; Op-

§tina Donjo Priianjska, srez Jablanitki; Jelena Ba:
kra¢, Nikola Kolji¢: Dusan 'D. Baiji¢; Jovan Petro-
nov; Opstina Tornicka, srez Azbukovalki; ‘Jovan
Crnogorac: BlaZ Mrazovié; Josip Strkovi¢; Milan Vu.
li¢; ‘Andja Di. Jablan; Petar M. Radakovi¢; Jugoslo-
vensko ulitelisko udru¥enie, Beograd; Jovan Jev-
ti¢; Zarko N. Ne&i¢; Milenko Dj. Zivkovi¢; Jeremina
Ivanovi¢: Milojka Gatanovié; Franjo Muci¢; Eva
Unuki¢; Ljubomir A, Alavanti¢; Spira S. Jani¢; Milo-

-je Simonpvic’_; Vladimir Viskovski; Pajka Ljuji¢; Mi-
Jan. B.. Nikoli¢; Slobodanka B. Katalovi¢; Pavle -Ko-

Cerzevski; Vladimir Brankovié; Jula B. Radovanovié;



6 XXI REDOVNI SASTAN AK —8 FEBRUARA 1933

Vid Zubi¢; Milorad Boti¢; Neda Bulatovi¢; Draginja
Damnjanovié; Leposava-- M. Mihajlovi¢; Olga Do-
brié¢; Gavro Todi¢; Dr. Nikola Prodanovié¢; * Stjepan
Trnin;-Vladimir ‘M. Dijan; Kristina Jerenko; Djordiije
Dimi¢; Viadimir Milenkovi¢; Koka T. Mirkovi¢; Le-
posava Simi¢; Marian Boriti¢; Dragutin Bezdek-Ste-
vanovié; Ana D. Mihailovié-Svilokosic¢; Djordjiie Iv.
Martinovi¢; Milo§ Velimirovié¢; ‘Janja Petri¢; ‘Drago-
mir Brezantié¢; Dzevarhira Avdi¢; Branko L. Dajitic¢:
Stiepan Krnié; Risto' Djokanovié¢; Milorad Jovanovié,
Dragisa Trnavac: Radenko Tvanovié¢: Pavliia S: Coli¢;
Tomo B. Stipanié¢; Andriia Stamatovié¢; Jelka Braino-
viciEMilicapSavicat EukayKogoj:  PAndiagdKi Zelika;
Alelisa Paviovié: Atanasiie Nikoleti¢; Nikola, Divljak;
Rifat A. Kosovié¢: Stevan P. Abié; Novica S. Mirovié;
L.aura Indrikovic¢; Nedelilko Lukovié¢: Pavle Andrié;
InZ: Niko Martinovié; Drasutin’' V. Najver: Darinka C.
‘BoZi¢; Obren DraZovi¢: Miiailo' Diindji¢; Stana Su-
lovié; Darinka Simovié, Miloiko Polomac 1" Mileva
Lazarevi¢; Dioko Mrdié¢ i dr.: Milena M. Karanovi¢;
Emina: Korkut: Draco Il.- Markovié; Dr. Nikola Fra-
nitevié¢: Dragoliub Gazibarié¢: Mileniia Damnjanovié:
Zivan Sretenovié¢: Voiistav Nikoli¢; Mara Marinovi¢;
Dr. Milovan Cetkovié: Nikola P. .Jovanovié: Katarina
KuSié: Jurii Jurovié: ‘Marica Zori¢: Ivan Celan; Mi-
runa P. Mitrovié¢: Nikola Z. Aleksié¢: Savez humanih
druitava, Beoerad; Dr. Diordie Zujovié: Cira supru-
oa Dimitriia Joskoviéa: Zivka:' V. KneZevié¢;-Dr. Dragié
Joksimovi¢: Miloika ¢. Nilkolié: Joso Cepo; Ivo P.
Sertié: Paulina i Karolina Kuzmanovié; Lavoslav Li-
pu§; Zivoiin Gavrilovi¢=Dobroslav Si¥manovié: Jerko
Arneri i dr.; Ivan Zagraifek: Roza Sontag: Aleksa
Diuriékovié i dr.; Dr. Nikola A. Seoarovi¢; Cvetko
Zivkovié i dr.; Stanica. Mirkovié i Obrad Mirkovié;
Dimitriie BoZovi¢ i dr.: Manda Bencun; Franio P. Ko-
vad: Vladmir Pavlovi¢; Fran RuZié-Belac: Dr. Franc
A. Skooal: Ivan Golob; Konstantin Djordievié¢ i Bo-
zidar M. Nedelikovi¢; Ramadan Asanovié; - Sofija
Stanoievi¢: Jaro¥ SamardZié: Petar MrSi¢ i dr.; Lepo-
sava Dijukié: Marko Tomi¢; Simo M. Kosanovié; Kr-
stan Simié¢: Josin Dukié¢ i dr.: Hasan Mesikovi¢; Anton
Stroonik; Ivan Krsnik; Vladimir Radoikovié¢; Vsevo-
lod S. Gusarevi¢: Vidosav B. Jevtic. '

Potpretsednik  Dr. Kosta Popovié: Sve ove
molhe i Zalbe ‘uputice se Odboru za molbe i Zalbe
Izvolite Cuti razna akta. :

Sekretar Ante Kovac dita:

UdiuZenie ratnih .invalida: Bela Palanka, Veliko
Gradiste, Sabac, Stari Sivac. Filipovo, Skradin,: Ma-
ribor; Prigrevica Sv. Ivan. Moravce, Te¥anj, Selenca,
Sikole, Bajmok. Jaice, Jagodina,  Celje, Vlasenica,
Kurfumlija. Kriko, VaraZdinske : Toplice. = Vinica,
Aleksinac PosuSic. Sir. Brijer, Svilajnac, Salal. Do-
roslovo, OraSje. Velika KladuSa, Bos. Samac, Grada-
¢ac. Smilj¢ié, Vregorac, Ormor¥%, Kolevie. Varvarin,
Liubljana, Slov. Bistrica. Zaereb. Bileée. Zeple, Gra-
canica, Leskovac, Biieliina, Pirot, Liubliana, Zenica,
Buéic, Nova Graditka, Krani, Klanjec, Celie, Kr3ko,
Beograd, Marenbere, podnosi pretstavke o izmeni in-
validskos zakona od 1929 godine. Savez: stanara Kra
lievine Jugoslavije Zagreb podnosi rezoluciju o.dono
Senju . zakona o stanovima; UdruZenie penzionera i
penzionerki Jugoslovenskih drzavnili Zeleznica podno-
si memorandum o poboljSanju poloZaja svojih éla-
nova; Stojan Krsti¢ podnosi pretstavku o izmeni fi-
nansiskog zakona; UdruZenje ugostiteljskih radnja ‘u
Zagrebu' podnosi rezoluciju o organizaciji hotelijer-

skog  kredita i dr.; PodruZnica radnika Zivotnih na-
mirnica podnosi rezoluciju o uvodjenju osmodasov-

nog radnog dana; Sadjarsko i ‘vrtnarsko druStvo,

Ljubljana, podnosi. pretstavku o izmeni zakona o
lovu; Trgovatko udruZenje Budva i Advokatska ko-
mora Zagreb podnose pretstavke o zakonskom:pred-
logu o zastiti zemljoradnika; op$tina Cabar podnosi
pretstavku o spajanju opitina Osulnica, Draga, Tra-
va i Cabar u jednu opitinu; Mesni  medjustrukovni
odbor Karlovac podnosi rezoluciju.o osmotasovnom
radnom danu; Milenko Bugarin podnosi predlog za-
kona o brakorazvodu; Stevo-Popovi¢ podnosi pret-
stavku o zakonskom predlogu o stanovima; Mesna sek-
cija namestenika zubotehnicara Zagreb podnosi pret-
stavku o zakonskom predlogu. o zubnim lekarima i
tehnicarima; Radnici i’ nameStenici iz Osijeka podnose
rezoluciju o osmoctasovnom radnom danu; Glavno se-
liacko viece Vinkovei nodnosi pretstavku o Zakonu o
zastiti zemljoradnika; Savez maloprodavaca  duvana
i monopolskih artikala podnosi. pretstavku o .izmeni i

.dopuni ¢lana 41,1 42 Zakona o taksama; UdruZenje

treovaca za grad Suboticu.i dr. podnose pretstavku
o obustavi prodaje njihove imovine za dvZni porez i dr;
Drusdtvo Sodniko Liubliana podnosi rezoluciju o polo-
Zajusudija; Dr. Valentin Ro%i¢, podnosi pretstavku o
podnoleniu zakona o muzejima; Centrala industriskih
korporaciia podnosi pretstavku sa predlogom zakona
o opitinama; dr. Ivo Krsteli podnosi pretstavku o
upotrehi ...Banmstala® ‘'na .naSim Zeleznicama; Udru-
Zenje gostionitara Savske banovine podnosi rezoluci-
iu o oreanizaciii hotelijerskoe kredita; zemljorad-
nici. trgovei i zanatlije iz Bele Palanke podnose pret-
stavku.o zakonu o za$titi trgovaca i zanatlija; Advo-
katska komora Split podnosi pretstavku o zakonu o

-zadtiti zemljoradnika; drogeristi grada Beograda pod

nose pretstavku..o izmeni zakona o apotckama i dr.;
UdruZenje graditelia Zagreb podnosi pretstavku o
ukidaniu sadalnieg osnova zakona o ovlaScenim in-
Zenierima: ‘UdruZenije poljoprivrednika Dunavske ba-
novine. podnosi pretstavku o.izmeni'§ 3 Zakona o za-.
Stiti zemljoradnika; Savez jugoslovenskih pEelarskih
drustava. podnosi rezoluciiu o donoSenju plelarskog
zakona; Jugoslovenski radni¢ki i nacionalni sindika-
ti podnose pretstavku. o uvodjenju kontrole osmoca-
sovnog rada; Rektorat Univerziteta u-Zagrebu podno-

-si pretstavku' o neukidanju fakulteta na zagrebatkom

Univerzitetu.

Potoretsednik Dr. Kosta Popovi¢: Ova se
akta orimaiu na znanie. Red ima narodni poslanik
g. Milovan Lazarevi¢ da uputi jedno’ pitanje na Pret.
sednistvo.

‘Milovan Lazarevi¢: Gospodo narodni poslanici,
radi obaveStenia. nafe javnosti u zemlii o jednon:
aktvelnom pitaniu, koje se:nalazi pred Narodnom
skupStinom, a koie se veé dva puna-meseca voza i
ne'iznosi na dnevni red da bi jedna potreba zemalj-
ska bila zadovoljena,  mene -je to nagnalo da na
Gosvedina- Pretsednika uputim ovo pitanje.

Ima: puna dva meseca kako je odbor za proutava-
nie zakonskog predloga o zadtiti zemljoradnika i sre-

djivanju Kreditnih: odnosa u zemlji svriio svoj posao,

proucio zakonski predlog, prema- dana$njim prilika-
ma dopunio ga i podneo ga tako izradjenog -Pret-
sedniStvu Narodne skupstine. Odbor koji je radio pu-
nih -30 dana, pacesto putai do pola noci, on ie posie
velikog truda taj posao zavriio. Nasa javnost dono.
sila je o tome radu Odbora -izveStaje i danas cco
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-radni¢ki, privredni. svet na selu pita se ita je s tim
delom koji je obecala Narodna skupstina .(Odobra-
vanje i aplauz) ...da ée zemlji dati. Ne znam Euo.r_]?
Krivicom, ne znam &ijom voljom, ne znam za ¢iji
racun, kakva je potreba zemaljska iziskivala da se
na ovakav jedan nacin, koji ide do pune sablaznosti
u zemlji, ovaj zakonski predlog potisne (Odobra-
vanje i uzvici: Tako je).
Na prodloj sednici- Narodne skupstine potpret
sednik g. Avdo Hasanbegovi¢, zakljutujuéi sed-
nicu’ Narodne skupétine ‘izvr§io. je jednu nezqkonit_u
radnju, nedopustenu ni jednome od nas, a naymanice
‘pretsednicima i potpretsednicima Narodne skupstine.
On je, gospodo, u jednoj praznoj sali, kad nije bilo
viSe od 30 poslanika. a to je bilo posle podne u:1.30,
zakljutio sednicu i'to pitanie, koje ic vec bilo stav-
-1jeno na dnevni red on je skinuo na’jedan nedopusten
nacin. Zakljuujuéi sednicu, gospodo, kazao 'je g0spo
din potpretsednik: ,,po vaSem odobreniu ja zaklju-
-fujem danasnju sednicu. Prima 1i Narodna skupstina?
(Prima) a iduéi dnevni red bié¢e utvrdjivanie dnevnog
reda®. Dok, gosoodo, Zakon o poslovnom redu u
Narodnoi "skupitini, &an 31 odeljak 2 kaZe: Oni
predlozi koji su bili stavlieni na dnevni red, a koji ni-
-je iscrpljen, imaju da dodiu kao prva tatka dnevno-
za reda naredne sednice. I gospodin  potpretsednik
mogao je samo staviti dopuniavanje dnevnog reda sa
-onim $to nije’za niega iscrnljeno. Gospodin potpret-
sednik ‘tako niie uradio.i ja. gospodo, to Zalim. Da
bi zemlja znala, ko za ovakve radnie koje u ovom
vremenu nikome a ‘naimanie Narodnoj skupstini do-
prinose nienom- ugledu. i ko ima za to da ponese
odgovornost, mene je nateralo da uputim ovo pita-
nje na Gospodina Pretsednika Narodne skupstine

Gospodo, ovakvim natinom izieravaiju. se zakon-
ske odredbe, ovakvim natinom kad se zemlia nalazi
zbog teske nevolje u:velikoj i teSkoj krizi ‘na nas
uperene ofi i narod ofekuie spas u svoijim nedacama
od nas. ier nas zemljoradnik, u 3to ste svi ubedieni
danas bolan leZi od udara strahovite krize.-Na niega
su navalili oni koji nemaiu eranica u svojoi pohlep-
nosti i koji st #a za posledniih deset: godina oceru-
pali. naplacuiuéi mu kamate, koie zakonom nisu do-
nustene. 'I.zbog toea Odbor Zakona za zadtitu zem-
lioradnika uneo ie cdredbu da se obratun poverilaca
i niihovih du’nika ima da izvr$ na toj osnovi, da
lkkamate haplaéivane vede ‘mimo zakona ove-zemlie.
smatraiu sada da nisu naplacene kao kamata,‘nego da
to  ide u otplatu. glavnoga duga. '

Gosnodo, podzemne sile, one ovo pitanie odugo-
viace i ometain. i idn &ak tako daleko da“su u_ied-
nom mestu u Voivodini. pa i n nafem Kru¥eveu drZa-
1i parastos ovom delu i zakonskom oredlogu, Kkoji
smo mi izradili i podneli Narodnoj skupstini.

Gospodo, .&ta mi &inimo? Da li se mi irramo sa
zemliom, i da li smo svesni prilika u koiima se nala-
zimo? Nas, Narodnu:skup3tinu, pa i Viadu rukpvodi-
le su pobude da donesemo ovaj Zakon i da naSem
zemljoradniku satuvamo niegovu njivi koiom on
hrani ljude i Zivotinje, da mu satuvamo kuéu 1 koioi
se on posle umornog rada’ vrada kuéi sa’svoiom Ce-
liadi da se odmori. Mi nismo hteli da dopustimo  da
pohlepni bankari, oni koii su ga derali za poslednjih
deset godina, deru ga'i dalie i nismo hteli da dopu-
stimo da njihov iatagan visi nad njihovom glavom i
da ih ponova opljatkaju. Mi sve to nismo hteli i zbog
toga lini Cast ovoj Skupitini %o je ona ustala u za-

Stitu naseg najmnogobrojnijeg staleZa u nasoj .zem-
1ji, naseg zemljoradnika. v

Pa zar posle svega toga da se na ovaj nain ovo
pitanje pomera, da se ono izigrava, da se.daje mo-
guénost novim mudenjima oboleloga. zemljoradnika u
nasoj: zemlji?! s .

Stoga ja pitam. g. Pretsednika Narodne skupsti-
ne, koji je interes drzavni bio u ovim tedkim prili-
kama. kada nezadovoljstvo u celome svetu, pa i kod
nas, ni¢e kao pecurke u, prolece, koji je to drZavni
interes da se ovo pitanje ovako mrcvari i skida. sa
dnevnoga reda? Dalje, $ta ima s time, Gospodo, da se

. postigne? Da li Odbor i Vlada, u koliko se je s nama

u Odboru saglasila, da li smatraju da ovaj put vodi
ekonomskom i socijalnom miru u nasoj zemlji i bla-
gostanju najmnogobrojnijeg dela naSega naroda, kao
i da li taj put.vodi ljubavi prema otadZbini?

Sta mi, Gospodo, radimo?! Za ljubav nekolicine
zelenasa izazivamo u zemlji jedno veliko nezadovolj-
stvo. Ja, gospodo, apelujem na Vas, da ne dopusti-
te.da na$ ueled strada u.ovome pitanju, najvaznijem
po na§ zemlijoradni¢ki svet i naSu zemlju. Ne zabora-
vite, gospodo, da.taj na$ ugled i inae trpi velike ne-
dade, na njega se danas nasrée sa sviju strana. Ako
mi sami damo materijala da se tu¢e po tome ugledu,
onda ocenite i uradite kako sami najbolje znate. (Cu-
je se : podnesite prediog!)

Ja pitam. Gospodina Pretsednika Narodne skup-
Stine, hoée li za prvu naredni sednicu staviti po Za-
konu o poslovnom redu na dnevni red Zakon o zem-
lioradni¢kim dugovima odnosno o zatiti zemljorad-
nika. koji je ve¢ bio na dnevnom redu? Ja ga pitam
i molim da.mi na to pitanje da odgovor. (Odobrava-
nje i plieskanje). v

Potprefsednik Dr. Kosta Popovi: Na pita-
nie narodnog poslanika g. Milovana Lazarevica Cast
mi.je odeovoriti: Da ne postoji nikakva povreda Zaf
kona o posloviom redu u Narodnoj skupstini, jer
ic PretsedniStvo Narodne skup$tine” odmah po pri-
jemu izveStaja Odbora. za proufavanje zakonskog
predloga o zadtiti zemljoradnika i sredjivaniu kre-
ditnih odnosa u zemlji stavilo na dnevni red izvestaj
Odhora i to u Cetiri maha, prvo.u 17 redovnom sa-
stanku. pa u 18, 19'i 20 (dne 14, 15 i 16 decembra).
Medjutim ie'sama Narodna skupstina po § 31, Poslov-
nika na istim sednicama skinula sa dnevnog reda pre-
tres toga izve§taja.

PretsedniStvo Narodne skupitine je reSeno da
pomenuti zakonski predlog stavi ponovo na dnevni
red Skupitine 11 Koliko i kad utvrdieni red poslova,
koii ne trpe odlagania, bude dooustio. ;

Ima re¢ ¢. Ministar finansiia da odgovori na. pi-
tanie ‘Narodnoe poslanika o. Djordia Cirica o placéa-
niu poreze op¥tinama od strane driave (Milinko Mi-
Jutinovié: Sta ie 'sa moiim pitaniem?) Po § 40 Po-
slovnika odeovaraiu Ministri samo na ona pitania
narodnih poslanika koja su' pismeno dostavljena Pret-
sedniStvu Narodne skupStine.

Ret ima g. Ministar finansija:

Ministar finansija Dr. Milorad Diordievic :
Na nitanie narodiior poslanika 'g. Dioke Cirica koje
se ‘odnosi na nenlacanie prireza onStinama od stra-
ne driave na porez. koiim su zaduZena drZavna do-
bra, #ast mi je dati slede¢i odgovor:

Odredba § 16 “Finansiskog zakona za 1932--33,
koia predvidia rashodovanie neposrednog poreza raz
rezanog na drZavna zemljiSta i zgrade, odnosi se
iskljugivo na otpis celokupne dugujuée i tekuée/dr-
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zavne poreze, koju drzava placa na sveja dobra. Me-
djutim ovom se odredbom nije htelo otpisivanje sa-
‘moupravnog prireza razrezanog na taj porez, niti
se ta odredba na te prireze odnosi. :

Usled nedovoljnih budZetskih kredita za isplatu
samoupravnih prireza, nisu izvriene isplate ovih pri-
reza na vreme. Kako sada postoji budZetska'i zakon-
slka moguinost 7za ' izvrdenje ovih duZnih isplata na
osnovu odredbe §-a 8 Finansiskog zakuna za ovu go-
dinu , to sam izdao naredjenje da'se ove isplate iz-
vrie, ¢ime ¢ée se nesumnjivo olakSati finansiski polo-
7aj onih opStina, u &ijim se atarima nalaze drzavna
dobra, (Peskanje). A i

Potpretsednik: Dr. Kosta Popovié¢: Ima re¢ narod-
ni posianik g. Djoka Cirié. ] '

Djordje Ciri¢: Gospodo- narodni poslanici,
kao Sto ste ¢uli, ¢lan 16:Finansiskog zakona za .pro-
§lu godinu predvidja rashodovanje celokupnog prire-
za, koji duguje drZava -pojedinini opStinama. gde
ima svoja drzavna dobra ili drZavne zgrade. Mi smo
hili u jednoj nedoumici pa i administrativni  organi
‘Ministra finansija i Ministra Suma, da li se tim zakon-
skim odredbama hoée i to, da drZava ne stoji u oba-
vezi i sa platanjem odnosnoga prireza koji ona op-
Stinama duguje. Zato sam ja uputio ovo pitanje, s ob-
zirom na ‘sve one materijalne teSkoce koje kao Sto
znate imaju sve opstine, narodito seuske. Jer dotle
dok drZava traZ od njih sve, dotle im ona ne placa
ono $to'je ona njima duZna. Ja sam obaveSten da je
o. Ministar finansija, a i sam je'izjavio malotas-ovde,
da je naredio isplatu dnZnog prireza. Ali ima jedna
druega stvar, na koiu hoc¢u da obratim paZnin o,
Ministra finansija, da novac koji je poslat iz Mini-
starstva finansija preko Direkcije Suma za isplatu du-
znog .prireza, ostao ie i dalje kod Direkcije Suma i
tai se novac upitrebljava za druge svrhe a ne za
svrhe kojoi {e namenijen. Zbog tora izjavliujem i
moram . moliti. da g. Ministar finansiia i g. Ministar
Suma uéine korak kod Direkciie fuma da se novac
upotrebi za njegovu pravu svrhu. S obzirom na ovo
Sto je ucinio g. Ministar finansiia sa svoje strane da
opstine dodju.do svoga novca, ja sam sa odgovorom
g. Ministra finansija zadovoljan.

Potpretsednik ~ Dr. Kosta Popovié:  Ima red
£. Ministar finansija da odgovori na pitanje narod-
nog posianika Radenka Saralevi¢a. Da-li je tu narod-
ni poslanik o. Radenko Saracevié¢? (Glasovi: Nije tul}
Poito narodni poslanik g. Radenko Saracevi¢ niie tu
ovo se pitanje skida sa dnevnog reda. Ima re¢ Mini-
star socijalne politike i narodnog zdravlja da. odgo-
vori na pitanje narodnog poslanika Djoke Cirica, o
neispladivanju invalidske potpore u srezu Caribrod-
skom i LuZitkom. " S

Ministar socijalne politike i narodnoe zdravlja
Ivan Puceli: G. Djoka M. Ciri¢ narodni poslanik,
uputio mi je pitanje o neredovnom ispladivanju dr-
Zavnih potpora invalidima i njihovim porodicama. u
srezu Caribrodskom i LuZi¢kom:

Na ovo pitanje éast-mi je ‘odgovoriti sledecée:

Svima invalidima i njihovim. porodicama ne is-
placuju se redovno potpore. Razlog tome nije zastoj
u radu odseka Racunovodstva poverenog mi Mini-
starstva. Isplate potpora vrSe 'se’ samo po. novim re-
Senjima donetim od vigih "invalidskih sudova. Po sta-
rim- reSenjima nece se vrsiti isplate sve :dotle, dok
ne budu zamenjena. novim, .od visih invalidskih - su-
dova,

Naredio sam da se rad oko donosenja, t. j. za-
menjivanja starih reSenja novim, ubrza i Sto-pre okon

ca.

Po novim ielenjima Otsek ratunovodstva pove-
renog mi Ministarstva na vreme i uredno otvara, u

iznosima predvidienim budZetom, kredite za'isplatu

potpora preko nadleznih Finansiskih direkcija.’
Eventualno neuredno ispla¢ivanje potpora, i pored
toga, ne zavisi viSe od poverénog mi Ministarstva vec
razlog tome treba potraziti na drugoj ‘strani. 1y
Preduzeo sam da se ovo pitanje najpovoliniie
resi, traZeé¢i od g: Ministra finansija, da u novom dr-
zavnom budZetu rashoda predvidi veéu sumu za ovu

‘svrhu, jer tada neée biti dr¥avnih obaveza-— dugova,

usled neisplaéivanja potpora.

Isto tako traZio sam od g. Ministra finansija, da
mi se.za budZetsku 1932--33 godinu odobri naknad-
ni kredit od Dinara 15.000.000.— kako bi se na taj
natin i za ovu hudZetsku godinu obezbadile isplate re.
dovne invalidnine, poito ie votirana suma od Dina-
ra 100000.000 dinara nedovoljna.. _

U isto vreme. koristim priliku da napomenem,
da su za sve zaostale invalidnine,:a koje su d_OStﬂ\:-
liene poverenom mi Ministarstvu od strane F;nansE-
skih direkciia shodno uputstvu g: Ministra finansi.
ia izdati nalozi na isplatu Finansiskim direkcijama u
ukupnom iznosu oko dinara 20 €00.000.— TR

Potpretsednik Dr. Kosta ' Popovié:  ReZ imq
narodni noslanik g. Ciri¢; da odgovori da li je zado.
veljan odgovorom Gospodina Ministra.

Diordje Cirié: Gospodo poslanici, da li smo
mi potpuno izvrSili svoju duznost prema invalidima
i da Ji-smo ulinili sa svoje strane sve, da-se ti ljudj
vrate drustvu, — ja o tome necu da govorun, mislim
da'fe nam’ se za to wkazati druga prilika za vreme
budZetske debate. Ali ie. jedna druga stvar u pita.
nit. G Ministar za socijalnu politiku kaZe, da ie on
trayio kredite, i da se vrii:isplata samo po predmeti.
ma’ &ia su refenia no 7ak. od 1931 god. To je do.
hro. mospodo, ali 3ta da radimo. kad mi odemo
diviziski sud za reSavanic invalidskih potpora. i kad
tame nailazimo na jednu vomilu akata.'u kojoi sa
ne mo¥e snadi ni pretsednik suda. niti ¢lanovi Suda,
niti ma koii drugi. koji traZe kakvo obavestenie o
invalidskim predmetima.  Odgovor je od nadleZnil
uvek te isti: , Kad dodie na red“. jer onl ne moeuy
predmet ni da nadju. nego ‘ako <ludaino dodle' na
red. Zato ia mislim, da o. Ministar sociialng DO\_ltl_k_e
treba da izda jedno strogo naredienie tim dl}'l-zy
skim sudovima, kako bi u poslovima bili el<§pec]1t1v-
niii. Ja mislim, kad bi uputili jedno drugo plfﬂm.e e
Ministru socijalne. politike, da nam da ol_)avveste‘n‘le 0
tome: koliki -je broj invalidskih reSenia izasao .1z ru-
iku diviziskoz suda u Nifu :dosada, ili ako l}l ga oi-
tali: koliko staje diviziski nvalidski sud u NiSu drZa.

" vu,.ia mislim da bi cifra bila zgraZavajuéa a jos zgra.

7avajuéiji odeovor bi bio, jer ja veruiem, da e ci.
fra oko izdrZavanja toga suda prevelika a da je in.
validskih predmeta iz njegovili ruku izaslo vrlo-malo.

G. Ministar socijalne politike kaZe, da_treba
traziti razlog za neisplatu invalida i na drugoj stra.
ni. Ja sam-pretpostavljao. da: ¢e mi £ Mn.m.\'tnr. 74
socijalnu politiku tako nesto reéi, pa sam isto pita.
nie uputio i & Ministru finansija, koji ¢e, svakako,
da nam kaZe dve tri-redi i sa svoje stranc: zaSto se
ovako neredovno ispla¢uje invalidnina nasim invali.
dima. Ja sam u svome pitanju nagovestio, da se ne
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isplacuje ne samo onim invalidima koji nisu prevede-
ni na nov Zakon nego'se'ne isplacuje invalidnina ni
onima, koji imaju refenja po Zal_mnq cd 1931 'godine,
i ta neisplata traje po 6-7 meseci, a ima nek()hkq slu-
Cajeva u srezu Caribrodskom i LuZnickom da nije is-
plaéena invalidnina i za godinu dana. X Fa

‘Mislim da ¢e se g. Ministar sq_cualne pOll.tlke,
u sporazumu sa g. Ministrom finansija, postarati, da
se invalidnina redovno isplacuje i da ne pruza nezgo-
dan materijal za kakve razgovre u poglpdu invalid-
skog pitanja i da se ne pravi jedna nacionalna sra-
mota bez potrebe. "

Sa odgovorom g. Ministra socijalne polltlkg, 5
obzirom na ovo §to je on uradio, ja sam zadovoljan.

Potpretsednik Dr. Kosta Popovic: Rec_E ima g.
Ministar socijalne politike i narodnog zdravlja da od-
govori na pitanje narodnog poslanika g. Dragica
Selmi¢a o neresavanju invalidskih predmeta u divi-
ziskom sudu, u Nisu. A

Ministar socijalne politike i narodnog zdravlj:
Ivan Puceli: Na pitanic narodnog  poslanika
g. Dragica Selmi¢a o nereSavanju invalidskih pred-
meta u Invalidskom sudu Moravske diviziske oblasti u
Nisu, ¢ast mi je dati ovaj odgovor:

Invalidski sud Moravske diviziske oblasti u Ni-
Su primio je od prvostepenih sudova 31.331 invalid-
ski predmet. Do 1 aprila 1932 godine ovaj sud resio
je definitivio 14.696 invalidskih predmeta.  10.327
predmeta poslac je dotle raznim vlastima na dosle-
djenje. Do toga datuma ostalo je svega 6.308 pred-
meta, koji nisu jo¥ bili uzeti u rad. Od 1 aprila 1932
zodine pa do 24 novembra 1932 godine isti sud re-
Zio je *6.165 predmeta, a 5.288 predmeta poslao je
na dosledjenje.

Pri tome treba ‘napomenuti, da se rad invalid-
skih sudova ne sastoji u samom prevodjenju ratnih
invalida i njihovih porodica na prinadleznosti po no-
vom invalidskom zakonu, ve¢ i u najdetaljnijoj revi-
ziji invalidskih predmeta, jer su odredbe novog inva-
lidskog zakona radi budzetske ultede, koju je ovim
zakonom trebalo posti¢i, nesrazmerno rigoroznije od
ranijil odredaba, te je u vecini slucajeva potrebno u
izvesnim pravcima sve predmete naknadno dosledi-
ti. 1z ovog razlaganja jasno se vidi da je pomenuti
sud. izvr3io' ogroman. posao. :

Da bi omoguctio jo§ br7i rad invalidskih sudova,
podneo sam Narodnoj skupstini predlog amandmana,
kojim, se ovla$¢uiem, da. mogu po potrebi kod in-
validskih sudova, koji su preoptereceni, osnovati jos

: iy 0

jedno odelenje, a vas, gospodo narodni poslanici, mo
lim da nastojite da taj amandman bude i primljen.
(Pljeskanje).

Potpretsednik Dr. Kosta
rodni poslanik g. Selmié.

Dragi¢ Selmi¢: Gospodo poslanici, Moray-
ska diviziska oblast je dala u minulim ratovima gvoz-
deni puk sva tri poziva, dala je Toplicki ustanak i
prema tome prirodno je da je ona dala i najvise Zr-
tava. I kad je dala najviSe Zrtava, onda je i vojna
oblast u Nifu imala najviSe posla da radi. Ali taj je-
dan sud ne moZe da postigne ni pored najbolje volje
i rada, kako je i gospodin Ministar rekao, zato $to
je jedan, a ta oblast bila je guvno pogibije u minu-
lim ratovima. ! ;

Kad god sam otiSao u Toplicu i vidjao se sa lju-

Popovi¢: Rel ima na

dima iz- ma koga sreza sluSao sam samo Zalbe i je-

canija zasto im se ne donose reSenja i zaSto ne pri-
maju invalidsku potporu; zasto deca onih silnih rat-
nika palih na bojnom polju nemaju nista od drzave.
Mene je to i nagnalo da ovo pitanje uputim na g.
Ministra, sa €ijim sam odgovorom zadovoljan, samo
molim Kraljevsku vladu da prihvati amandman g.
Ministra da se pri Invalidskom sudu otvori jos jedno
odelenje, koje '¢e sve nereSene predmete Sto pre da
resi.

Ja znam dosta udovica, koje jos stanuju u bu-
sacima 'poSto im' je neprijatelj za vreme Toplitke
bune pcpalio Kuée, i te udovice sa sitnom decom ne
primaju za dve do tri godine nifta. Za to molim Kraljev-
sku vladu da se taj amandman primi, te da pred-
meti invalidske potpore i-naih invalida, prema koji-
ma se inaCe nismo oduzili kako bi trebalo, $to pre
dodju do re3enja. .

Potpretsednik Dr.- Kosta Popovi¢: Rel ima g.
Ministar vojske i mornarice da odgovori na pitanje
narodnog poslanika g. Jakova Tomiéa. (Uzvici: nije
ovde!) PoSto g. Tomi¢ nije prisutan to ¢emo ‘skinuti
sa dnevnoga reda i prelazimo na dnevni red: Utvr-
djivanje dnevnoga reda. (Javljaju se poslanici za rec)
Dnevni red se utvrdjuje bez diskusije. .

Kao dnevni red za narednu sednicu predlazem:.
Pretres izveStaja Odbora o jzmenama i dopunama Za-
kona o izboru narodnih poslanika. Prima li Narodna
skupStina? (Prima — ne prima). Veéina: prima. Na
rednu sednictt zakazujem sutra-za 10 ¢asova pre po-
dne a danaSnju- zakljutujem. ‘ '

Sednica je zaklju¢ena u 12 ¢asova.
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PRILOZI

MINISTARSTVO INOSTRANIH POSLOVA
Kraljevine. Jugoslavije
AU, — 42
Repiifozn akagsie,
Predmet: Predlog Zakona o vazduho-
plovnoj konvenciji sa do-
punskim protokolom izmedju
Kraljevine Jugoslavije i
Republike Austrije, zaklju-
cenoj i potpisanoj u Becu,
14 oktobra 1932 godine.

G. Dr. KOSTI KUMANUDIU,
Pretsedniku -Narodne skupstine

Goqudine Pretsednice,
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BEOGRAD

U prilogu pod 1. Zast nam je dostaviti V am originalni Ukaz Njegovog Velitanstva Kralja od
2,9 decembra 1932 godine, kojim smo ovlas¢éeni u smislu ¢lana 63 Ustava.Kraljevine Jugoslavije da mo-

“¢mo podneti na reSavanje N
bunskim protokolom,

goslavije i Republike Austrije.

arodnom pretstavnistvu Predlog zakon ey B gueIA by Stalt iy
zakljutenoj i po‘tpisanoj u Be ¢u, 14 oktobra 1932 godine, izmedju Kraljevine Ju-

a o vazduhoplovnoj konvenciji sa do-

% & U prilogu pad 2. ¢ast nam je dostaviti V am deset primeraka Predloga zakona sa olbrazv‘ltgzei_

tem o gorepomenutoj konvenciji, s molbom, da-isti izvolite izneti na reSenje- pred Narodnu skups lnu.

: Ilzvolite .primiti, Gospodine Pretsednice, i ovom .prilikom uverenje ‘o naem’ osobitom posto-
vanju, K e ¥ 1 Lk ‘ ' i

Ml
/ALEKSANDAR 1.

Ministar saobracaja
L.az. Radivojevic, s..r.
Ministar vojske i mornarice

Armiski' djeneral,
Drag. Z. Stojanovi¢, s. 1.

Ministar inostranih .poslova
B. Jevti¢, s. 1.

PO MILOSTI BOZJOJ I VOLJI NARODNOJ

Kralj Jugoslvije,

b ' .l\:I‘a predlog Zastupnika NaSeg Ministra inostranil
NaSeg Ministra saobradaja i N

veta resili smo i reSavamo:

poslova, NaSeg Ministra bez portfelja,
a¥eg Ministra vojske i mornarice, a po sasluSanju NaSeg Ministarskog kb

¥ Ovlas¢uju se Zastupnik NaSeg Ministra inostranil poslova, Na§ Ministar .bez portfelja, Na§
nistar. s

Jugoslavije, podneti Narodnom predstavni$tvu na reSavanje:

Predlog zakona o vazdut
Austrijske Republike,

aobracaja i NaS Ministar vojske i mornarice da mogu na ostovu ¢lana 63 Ustava Kraljevine

10plovnoj konvenciji sa dopunskim.protokolom izmedju Jugoslavije i
zaklju€enim i potpisanim u Bedu 14 oktobra 1932 godine.

; Zastupnik NaSeg Ministra inostranih poslova, Na§ Ministar beéz portfelja, Na¥ Ministar sao-
racaj

a i Na3 Ministar vojske i mornarice neka izvrse ovaj Ukaz.
29, decembra 1932 godine
u Beogradu

Zastupnik
Ministra inostranih poslova,
Ministar bez portfelja,
Dr. Albert Kramer, s. r.
Ministar ‘saobracaja,
Laz. Radivojevié, s. r.
Ministar vojske i mornarice,
Armiski djeneral
Drag. Z. Stojanovic, s. r.

ALEKSANDAR, s. r.



MINISTARSTVO INOSTRANIH POSLOVA
KRALJEVINE JUGOSLAVIJE

STENOGRAFSKE BELESKE 1]

PREDLOG ZAKONA

VAZDUHOPLOVNOJ KONVENCLII'I PROTOKOLARNOM DODATKU 'IZMEDJU KRALJEVINE JUGO-
SLAVIJE -1 AUSTRIJSKE REPUBLIKE, Zf«.KLJUCENIM IPOTPISANIM U BECU, 14 OKTOBRA 1932 GOD.

koji glasi:
5 1.

Odobrava se i dobija zakonsku silu Vazduho-
plovna- konvencija i Protokolarni dodatak. izmedju
Kraljevme Jugoslavije i Austrijske Republike, za-
kljuceni i potpisani u Bec¢u, 14 oktobra 1932 godine,
Ciji tekst na srpsko-hrvatskom i-nemackom jeziku
olasi :

SR

" Ovaj zakon stupa u zivot kad ga Kralj potpise
i kad se obnarodujc u Sluzbenim novinaina, a ob-
veznu silu dobija poSto se ispune uslovi ¢lana 28
re¢ene Konvencije i tacke 7 protokolarnog dodatka.

Preporucuiemo Nafem Ministru pravde da ovaj
Zakon obnarodmu svima NaSim Ministrima da se o
17vnsenJu njegovom qtaraju vlastima zapovedamo
.da po njemu postupaju, a svima i svakome da mu se
pokoravaju.

VAZDUHOPLOVNA KONVENCIJA
izmedju Kraljevine Jugoslavije i Austrijske republike.

Njegovo Velicanstvo Kralj Jugoslavije i Pret-
sednil Austrijske Republike, u istoj Zelji da potpo-
mognu razvitak vazdu¥nog saobradaja izmedju

obeju zemalja, odlutili su, da u.tu svrhu zakljuce
jednu Vazduhoplovnu 'Konvenciju i odredjuju za
svoje opunomocnike.

NJ. V. KRALJ JUGOSLAVIJE:

Gospodina Djordja Nastasijevica, Izvanrednog
Poslanika i Punomoénog Ministra kod Republike
Austrije,

PRETSEDNIK AUSTRIJSKE REPUBLIKE:

Gospodina Dr-a Enigelberta Dolfusa, Saveznog
Kancelara.

Ovi Punomor‘mm, posle ‘uzajamnog saopstenm
svoiih punomotija, koja su lkao punovaZna naili,
saglasili su se u sledeéem:

Clan 1. 1. Svaka ugovorna Dr¥ava priznaje, u
mirno doba. pod ‘uslovom ‘potpitne uzajamnosti,
vazduhoplovima druge ugovorne Drzave, koii su u
istoj uredno upisani, pravo da vrie vazduSni sao-
bracaj na nijenoj terxtorm s tim da se pridrZavaju
odredaba sadrZanih u ovoi Konvenciji.

2. Kao teritorij, t1'smislu-ove Konvenciie. smatra
se teritorij DrZave ukljutivo sa njenim.teritorijalnim
vodama.

‘Clan 2. 1. Pod vazduhoplovima, 1 smisht ove
Konvencije, pndxavumcva]u se vrivatni i oni drzavni
motorni’ vazduhoplovi i slobodni ‘baloni. koii se ne
upotrebliavaju kao vojni, carinski ili policijski’vaz-
duhoolow

‘2. Kao vojni vazduhoplovn imaiu se smatrati oni
va7duhoplov1 koji: safinjavaju sastavni deo voinog
naoruzanja. kojii se raspoznavaiu svojom oznakom
vomlh vazduhoplova, ili kojima komanduju lica koja
vrie svoiu voini¢ku sluZbu.

3. Na slobodne balone odredbe ove Konvencije
primeniée se u toliko, u koliko to dozvoljava njihova
osobina.

Clan 3. Vazduhoplovi imaju narodnost one Drza-
ve, u.¢iji su Regsitar propisno uneti.

Clan 4. 1. Zajednitke granice obeju ugovornih
DrZzava.mogu se preleteti samo izmedju tataka, koje
ée se sporazumno odrediti od strane nadleZnih vlasti,

2. Nezajednitke granice imaju se preleteti iz-
medju tacaka, koje ¢e se odrediti od strane doticne
zainteresovane DrZave.

3. Granicni prostor, koiji je jedna ugovorna Dr-
Zava odredila za prelet svojih granica za svolc i stra-
ne vazduhoplove, ostaje bez daljes otvoren i za prelet
vazduhoplova. druge ugovorne Driave. -

Clan'5. 1. Svaka ugovorna DrZava moZe zabraniti
vazdusni saobracaj preko izvesnog dela svoje terito-
rije pod uslovom, da se ne pravi nikakva razlika’ iz-
medju va7duhoplova obeju ugovornih DrZava.

2. Delovi’ teritorije, iznad koyh je vazduini sao-
bracaj u tom smislu zabranjen, imaju se Saopstiti
drugol ugovornoj DrZavi.

3. Svaka ugovorna Dr¥ava zadrava sebi pravo,
da.iznad svoje teritorije, pod vanrednim okolnostima,
vazduini saobracaj smesta cmanjl ili potpuno ili dch-
mi¢no zabrani.

Clan. 6. 1. Svaki vazduhoplov, koji bi dospeo iz-
nad jedne ,,zabraniene zone‘ jedne ugovorne Drzavc,
mora odmah da da znak ,nuZde“. koji je:propisan
Vazduhoplovnim Pravilima te DrZave; i da odmah
sleti. na. najblizi acrodrom van ,zabranjene zone® te
Drzave.

2. Isto vaZi i za slucaj, da jedan va7duhoplov u
toku svog leta dobije narotiti- znak, da se nalazi iz-
nad . 7abran1ene zone.*'

Clan 7. 1. Aerodromi, otvoreni za javni vazdusni
saobradaj, stoie na isti nadin na raspoloZenju vazdu-
‘hoplovima obeiu  ugovornih DrZava. Vazduhoplovi
obeju ugovornih DrZava mogu isto tako-koristiti se
ustanovama  vazduhoplovne-meteorolotke i  radio
sluzbe kao i svima ostalim sluzbama, koje sluZe bez-
bednosti- saobracaja. Eventualne takse (za sletanje,
boravak,itd.) jednake su za vazduhoplove obeju ugo-
vornih Driava.

2. Dolazak i polazak u i.iz jedne od obeju ugo-
vornih DrZava. moZe se vrsiti samo na'i sa.jednog
carinskog vazduhoplovnog pristanista, koje je otvo-
reno za javni vazduni saobradaj i na kojem se imaju
vriiti .i formalnosti oko pasofa, i to hez prava pret-
hodnog, odnosno kasnijeg, sletanja van takvog vaz-
-duhoplovnog pristanista.
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3. U pojedinim slu¢ajevima nadleZne vlasti mogu
odobriti dolazak na, ili polazak sa drugih aerodroma,
na kojima se imaju izvr$iti formalnosti oko carine i
pasosa. Takodje i u. ovim naroditim slucajevima vaZi
zabrana prava prethodnog, odnosno Kkasnijeg sle-
tanja van ovih aerodroma. Za ova odobrenja treba
se blagovremeno obratiti nadleZnim vazduhoplovnim
vlastima. TroSkove oko izvrienja formalnosti carine
1 pasosa snosice u ovom sluaju stranka.

4. U slucaju prinudnog sletanja, ili sletanja u
smislu Clana 6, u Drzavi polaska, a posle obavljanja
formalnosti oko carine i paso$a, ili u Drzavi dolaska,
a pre obavljanja formalnosti oko carine i pasosa,
vodja vazduhoplova, posada i pitnici-se imaju pri-
drzavati * propisa’ koji va¥e u dotitnoj Dr¥avi za
obavljanje tih formalnosti-oko carine i paso¥a:

. Clan 8. Svaka ugovorna Drrava dostavlja drugoj
spisak vazduhoplovnih pristaniSta, koja su na njenoj

{(‘”}torljlv otvorena za javni vazduini saobracaj, a iz
n?éjtcagg S¢ Istovremeno moZe videti, koja su prista-
a

rlgslca i na kojima se mogu vriiti formalnosti
oko JPasosa. Svaka promena u ovom spisku i svako,
na 1 privremeno, smanjenje moguénosti koriscenja
Jednog od tih vazduhoplovnih pristaniSta, mora se
odmah saopititi drugoj ugovornoj Drzavi.
, Clap 9. 1. Vazduhoplovi ‘'moraju imati jasno i
dobro ' vidljive oznake, koje omoguéavaju za vreme
leta raspoznavanje (znaci drZavljanstva i upisa). Na
Istim mora biti obeleZeno ime' i domicil sopstvenika.
N Vaz_duhoplo'vi moraju biti snabdeveni ,,Uvere-
hjem o upisu® i ,Svedodzbom. o .plovidbenosti*, kao
L svim ostalim dokumentima za vazdu$nu plovidbu
koji su propisani u njihovoj drZavi.

3. Nedrzavni vazduhoplovi moraju pored toga,
nositi sobom jedno uverenje, da su za pokriée pla-
canja osteta za eventualno prouzrokovane Stete. ili
povrede na teritoriji druge ugovorne DrZave, za-
kljllé.ll.l odgovarajuce osiguranje ili deponovali no-
vac ili vrednosne papire. i3

- Clan 10. 1. Clanovi posada, Kkoji na vazduhoplovu
vrie kakvu sluzbu koja u njihovoj zemlji podleZi na-
rocitom odobrenju, moraju biti snabdeveni isprava-
ma za vazduSiuu plovidbu  propisanim u njihovoj
zemlji, a naroéito uredno vaZeéim ,»Diplomama spo-

sobnosti i Dozvolama.* ‘

2. Ostali ¢lanovi posada moraju biti snabdeveni
Ispravama, koje potvrdjuiu njihov rad na vazdu-
hoplovu, zvanje, identitet i drZvljanstvo. :

- 3. Posada i putnici moraju biti snabdeveni ispra-
vama, koje su potrebne za saobraéaj izmedju obeju
DrZava, a prema postojeéim propisima, u koliko to

ne bi bilo drugatije odredjeno izmedju obeju ugo-
vornih DrZava,

Clan 11. 1. ,,Svedod’be o plovidbenosti®, ,,Diplo-
me sposobnosti i Dozvole** koje su'izdate ili-priznate
kao punovazne od strane jedne ugovorne Driave za
doti¢ni vazduhoplov ili posaduy, imaju istu vaZnost i
u drugoj ugovornoj Drzavi, kao i odgovarajuca iz-
data ili priznata dokumenta u toj drzavi. Al »Diplo-
me sposobnosti i Dozvole* posada vaZe 'samo  za
sluzbu 1ia vazduhoplovima svoje Driave.

2..Svaka od ugovornih DrZzava zadrZava sebi
pravo, da za saobrac¢aj na svojoj teritoriji ne priznaje
»Diplome sposobnosti i Dozvole* izdate njezinim
‘drzavljanima od druge ugovorne DrZave.

3. U slucaju da se sposobnost za letenje jednog
yazduhoplova, ‘posle izdanja uverenja, toliko pro-
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meni, da je bezbednost u pitanju, produzenje putova-
nja tog vazduhoplova nad teritorijom druge ugo-
vorne DrZave moZe zavisiti od odobrenja nadleznih
vlasti te' Drzave. Tom prilikom dozvola za produ.
Zenje putovanja izdade se samo po izvrienju potreb.
nih opravaka na tom vazduhoplovu, koje ce osigurati
bezbedno produZenje putovanja. ’

Clan 12. Pogonski materijal, koji se nalazi na
vazduhoplovu jedne od ugovornih Drzava, oslobodjen
je od carine i troSarine pri dolasku na teritoriju
druge ugovorne DrZave, izuzev onog pogonskog ma-
terijala, koji bi se istovario na teritoriji te Drzave
ili- upotrebio iskljutivo za letove u-toj DrZavi.

Clan 13..1. Vazduhoplovi jedne od ugovornih Dy-
7ava mogu: biti snabdeveni radio-elektricnim apara-
tima za primo perdaju vesti, ako imaju za to narocitu
dozvolu od svoje Drzave, Za upotrebu takvih aparata
iznad teritorije jedne od ugovornih DrZava mero-
davne su odredbe koje za to postoje u toj Drzavi,
Takav se aparat sme upotrebljavati samo od strane
flanova posade, koji nose sobom naroditu dozvoly
svoje Drzave. 2N 4

2. Obe ugovorne Drzave zadrzavaju sebi pravg
da izdaju radi sigurnosti propise za obaveznu opre-
mu vazduhoplova radio-elektrinim. aparatima za
primo-predaju vesti. s

¢lan 14. 1. Vazduhoplovi, njihova posada i put-
nici ne smeju sobom nositi oruzje, municiju ratnj
materijal, predmete sposobne za hemiski rat, sret-
stva za gadjanje i’ miniranje, postanske golubove, j
fotografske aparate ako za to nemaju dozvol_e one
Drzave, na Cijoj teritoriji se vazduhoploy nalazi. Ovg
odredba, pod uslovom da ne menja propise te DrZave
u pogledu prava posedovanja i noSenja oruzja, ne
vazi za ¢lanove posada, u koliko ona se odnosi na
opremu vazduhoplova signalnim sretstvima i rucnim
oruzjem potrebnim za zastitu osoba i stvari koje se
prenose.

2..U cilju javne bezbednosti svaka oc!vt_lgovnrnih
Drzava moZe na svojoj teritoriji ograniCiti prenos
ili opremu.i sa drugim predmetima pored onih na.
vedenih u prednjem stavu. Ovo se.ima primeniti bez
razlike na vazduhoplove svake od ugovornih DrZaya,

.Clan 15. 1. Vazduhoplovi pri prenosu putnika jlj
rrobe, moraju biti snabdeveni poimeni¢nim spiskom
putnika, jednim spiskom sa navodom.vrste i koli¢ine
robe i tovara, kao i potrebnim carinskim deklaraci.
jamz _ ; \

2. Carinarnice obeju ugovornih DrZava sporazu.
meée se neposredno u pogledu vrienja carinskog
nadzora nad vazduhoplovima.

Clan 16. Prenos poste regulisace se narocitim ne.
posrednim sporazumom izmedju Uprava Posta obeju
ugovornih Drzava,

Clan 17. Svaka' ugovorna Dr7ava na svojoj teri-
toriji ima u svim slutajevima pravo sluzbenog pre.
gleda vazduhoplova-druge ugovorne Drzave prilikom
polaska i dolaska i kontrolisanja propisanih isprava
i ostalih dokumenata. ,

Clan 18. 1. Prenos osoba i robe vricn kao obrt
a- narocito, uredjenje ‘i uspostavljanje “redovnog
vazduSnog saobracaja od strane vazduhoplovno-sao.
bracajnih preduzeéa jedne od ugovornih DrZava, nad
teritorijom druge ugovorne Drzave ili tranzitno pre-
ko' iste” (sa ili bez sletanja) regulisace se -narocitinm
sporazumom izmedju najvisih vazduhoplovnih vlasti
obeju ugoyornilh Drzava. Prema ovim narocitim'spo-
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razumima, odredjena preduzeca za vrsenje redovnog
vazdusnog saobracaja jedne od ugovornih Driava
dobivaju za to narotite dozvole od nadleznih vlasti
druge ugovome Drzave.

2. Svaka od tigovornih Drzava zadrzava pravo
vrienja prevoza osoba i robe, kao obrt, izmedju dve
tatke svoje drZavne terltolue za svoje domace
vazduhoplove.

Clan 19, Kao balast moZe se izbacivati samo si-
tan pesak ili voda.

Clan 20. 1, Druge stvari, osim balasta, mogu se
usput izbacivati ili inafe odvo_|1t1, ako je ugovorna
DrZava, na ¢&ijoj se teritoriji to ima vrditi izdala za to
narocitu dozvolu.

2. Za izbacivanje ostataka sa aeroplana, koji se

nalazi u letu, treba poStovati postojece po tom: pita-
‘nju propise one ugovorne Drzave, na ijoj tentorul
bi se to imalo vriiti.

Clan 21. Vazduhoploy koji doleti u Jednu od ugo-
vornih Drzava ili prelece njenu teritoriju i tamo, sa-
mo u koliko je to potrebno, sleti i boravi, moZe se
izuzev eventualnih postojecih i Sirih povlastica, oslo-
boditi zaplene radi povrede jednog patenta, obrasca,
modela ili zaStitne marke, ako poloZi jednu garan-
ciju, Cija se visina, ako ne dodje do sporazuma, od-
redjuje u sto kracem roku od stlane vlasti mesta
zaplene.

Clan 22, Svaka ugovorna DrZava saopstice dru-
goj ugovornoj Driavi sve vaZele propise, koji se od-
nose. na vazdusni saobnacal na sopstvenoj teritoriji.

Clan 23. Vazduhoplovia saobracajna, preduzeca
i vazduhoplovi Jedne od ugovornih’ Drzava, njihove
posade, putnici i tovar podléze na teritoriji druge
ugovorne Drzave obavezama propisa, koji budu va-
zili u toj Drzavi, a narodito propisa, koji se u opate
odnose na vazdusii- saobracaj, a u koliko isti vaze
za sve stranc vazduhoplove, bez obzira na dr/avljan-
stvo, propisa o dozvolama, zatim proplsa o ‘carini i
drugim dazbinama, o zabrani uvoza i izvoza, o pre-
nosu lica i dc bara 0 _]aVI]Oj bezbednosti i redu, kao
i propisa o sanitetu i pasoSima. Oni podlezu i ostalim
obavezama ol)stevazeceg zakonodavstva.

Clan 24, Svaka ugovorna DrZava saopstice dru-
£0j ugovomm Duavx povrede odredaba ove Kon-
vencije utinjere na svojoj teritoriji. od stranc vazdu-
hoplovnih preduzeca ili vazduhoplova druge ugovorne
Drzave kao i od strane njihovih posada.

Clan 25. Poledmom oko izvodjenja ove Konven-
cije, u koliko je to potrebno i moguce, regulisace se
neposrednim sporazumom  izmedju anedmlh nad-
leznih uprava obeju ugovornih Drzava.

Clan 26. 1. Eventualna sporna pitanja u pogledu

tumacenja ili primene ove Konvencije, u koliko se
diplomatskim putem ne bi mogla rediti, podneée se,
na trazenje jedne ugovorne DrZave na odluku dole
navedenom .Izbornom Sudu. Odluke Izbornog Suda
obavezne su za obe ugovorne Drave.

2. Izborni Sud sacinjavaju 3 ¢lana i konstituiSe
se na taj nacin, da svaka ugovorna Drzava u toKu
od, jednog meseca po saopstenju jedne ugovorne Dr-
Zave drugoj o potrebi konstituisanja Izbornog Suda,
odredi po vlastitom izboru jednog izbornog sud1_1u.

U slutaju da jedna od obeju .ugovornih Drzava
u tom roku ne bi imenovala svog izbornog sudiju,
driga ugovorna DrZava ima pravo da se obrati Pret-
sedniku Svajcarske Drzave s molbom za nncnov’én]c
tog izbornog sudije.

U toku istog meseca izabraée se na osnovu spo-
razuma izmedju obeju ugovornih Drzava, Pretsednik
Izbornog Suda. Pretsednik mora da bude btl‘ll(.ﬂ_]ilk
i oblasti vazduhoplovstva i to dr/avljamn jedne trece
DrZave, a koji nema domicil na teritoriji koje od
ugovornih DrZava, niti stoji u kojem odnosu sluzbe-
nom prema kojoj od ugovornih DrZava.

U sludaju da se u toku jednog meseca ne.bi po-
stigao sporazum u izboru Pretsednika'lzbornog Suda,
svaka ugovorna Drzava ima pravo da se obrati Pret-
sedniku Svajcarske Drzave s molbom’ za imenovanje
jednog pretsednika.

3. Mesto sastanka
pretsednik.’

4. Odluke Izbornog Suda donose se vecinom
glasova.

5. Ako’se nijedna od ugovornih DrZava ne pro-
tivi, postupak se moZe pismeno vriiti, inate Izborni
Sud odredjuje formu postupka.

6. Svaka ugovorna Drzava nagradjuje svoga
izbornog sudiju za njegov rad i placa polovinu na-
grade pretsednika. Trotkove ~postupka snose obe

ugovorne DrZave po pola.

Clan 27, Svaka ugovorna Drzava moZe ovu Kou-
venciju u svako vreme otkazati, a koji otkaz ‘dobiva
obaveznu snagu na Kraju iduce kalendarske godine.

Clan 28, Ova Konvencija ima se ratifikovati, a
dokumenti ratifikacije izmenice se u Beogradu. Ova
kkonvencija stupa na snagu sa danom 'izmenec ratifi-
kacionih dokumenata.

U potvrdu fega su polpisati ovu Konvenciju pot-
pisali i svojim pecatom potvrdili.

Radjeno u Becu, dana 14 oktobra 1932, u dva
ravnoglasna pnmerka na srpsko- hrvatskom i’ ne-
mackom jeziku, oba su teksta jednako autenticna.

Djordje Nastasijevi¢ s. r. Dolfus s. r.

odredjuje

Izbornog Suda

OBRAZLOZENJE

Izmedju naSe DrZave i Republike Austrije za-
kljucena je i potpisana, u Becu 14. oktobra 1932 god.,
Vazduhoplovna konverncija, kola sadrzi pravila i pro-
pise 0o medjusobnom vazduSnom saobracaju.

Svaka DrZava priznaje privatnim i onim drzav-
nim motornim vazduhoplovima i. slobodnim. baloni-
ma koji se ne upotrebljavaju I\ao vojni, carinski ili
policiski vazduhoplovi, u mirno. doba pravo vrienja
vazduinog saobracaja na.njenoj teritoriji (€. 1-—3).
Zajednicke granice mogu se preletati samo izmedju
sporazumno. odredjenih tataka, a nezajednitke gra-
nice izmedju tacaka koje de odredm zainteresovana
Dr/ava (¢l. 4). Svaka Drzava moZe zabraniti letenje

iznad izvesnog dela njene teritorije, a pod vanrednim
okolnostima moZe odmah smanjiti ili potpuno za-
braniti letenje iznad cele teritorije (¢l 5). Vazduho-
plov koji bi dospeo iznad ,,zabranjene zone' mora
odmah dati znak ,nuzde’ i sleteti na.najbliZi aero-
drom van te zone (&l. '6). Clan 7 sadrZi propise o
ravnopravnoj upotrebi aérodroma, ustanova vazdu-
hoplovno-meteoroloske i radio-sluzbe, o carinskim ‘i
pasoskim formalnostima i o slu¢aju prinudnog slefa-
nja. Svaka Drzava dostaviée onoj drugoj spisak
vazduhoplovmh pristanista (¢l. 8). Clan 9 do‘11 sa-
drzi propise o oznakama vazduhoplova, o potrebnim
uverenjima i dokumentima kojima -moraju  Dbiti
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snabdeveni, o diplomama i dozvolama &lanova po-
sada, kao i o_eventualnom davanju
produZzenje leta u sluaju, ako bi se sposobnost za
letenje nekog vazduhoplova, posle izdanja uverenja,
toliko. promenila da je bezbednost dovedena u pita-
nje. Clan 12 govori o carinskom i .tro3arinskom
oslobodjenju pogonskog materijala. Clan .13 sadrZi
propis o radio-elektri¢nim aparatima na vazduhoplo-
vima. Clan 14 zabranjuje noSenje oruZja, municije,
ratnog materijala, predmeta za hemijski rat, sret-
stava za gadjanje i miniranje, poStanskih golubova i
fotografskih aparata bez dozvole one DrZave nad
cijoin se teritorijom nalazi vazduhoplov. Dozvoljava
se samo oprema vazduhoplova signalnim sretstvima
I ruénim oruzjem potrebnim za zastitu osoba i stvari.
U c1ng lavne bezbednosti moZe se’ ograni¢iti i prenos
1zvesnih drugih predmeta. Vazduhoptovi koji prenose
putnike ili robu moraju imati poimenicni spisak put-
nika i spisak vrste i kolitine robe, kao i potrebne
carinske deklaracije (¢l. 15). Prenos poste regulisace

S€ narotitim sporazumom (¢l. 16). Po &lanu 17, svaka

Drzava ima pravo sluZbenog pregleda vazduhoplova
one druge Drzave prilikom polaska i dolaska. Clan
18 govori o prenosu putnika‘i robe i o uspostavljanju
redovnog saobracaja koji se ima regulisati narocitim
Sporazumom, pri ¢emu svaka Drzava moZe zadrZati
za svoje domace vazduhoplove pravo vrienja prevoza
butnika i robe kao obrt izmedju dve tatke svoje te-
rtorije. Clanovi 19 i 20 sadrZe propise o izbacivanju
balasta ostataka i drugih stvari za vreme letenja. Za
povredu patenta, obrasca, modela ili za3titne marke,
vazduhoplov se nece zapleniti, ako polozi dovoljnu
garanciju (¢l 21). Clan 22 predvidja da svaka Drzava
onoj dr.ugoj saopStava sve propise koji se odnose na
vazdusni saobradaj na.sopstvenoj teritoriji. Vazduho-
ployna saobracajna preduzeca. i vazduhoplovi jedne
DraZve, njiliove posade, putnici i tovari podlezu na

teritoriji one druge Drzave svima postojeéim pro-’

pisima o vazduSnom saobraéaju, o dozvolama, o ca
rini i drugim dazbinama, o zabrani uvoza i izvoza,
O prenosu lica i dobara, o javnoj bezbednosti i redu,
kao i o sanitetu i pasoSima (¢l.-'23). Svaka drrava
1zvestice onu drugu o povredama odredaba ove Kon-
vencije  ucinjenim na njenoj teritoriji od strane
vazduhoplova one druge Drzave (¢l. 24). Clanom 25
predvidja se sporazumno:neposredno regulisanje po-

jedinosti oko izvodjenja ove Konvencije, a ¢lan 26

govori o eventualnim sporovima oko tumacenja ili
primene i o bbrazovanju. izbornog suda 'u. sluaju
pojavijenog. spora. . B

Konvencija se .moze u svako doba otkazati stim
da otkaz stupa na snagu na kraju iduée kalendarske
god. Ratifikovanje izvrSice se u Beogradu i Konven-
cija stupa na snagu sa danom razmene ratifikacija.

Konvenciji prikljufeni Protokolarni dodatak sa-
drzi osnovni sporazum o uredjenju medjusobnog
vazdusnog saobracaja. )

PROTOKOLARNI DODATAK

Prilikom potpisivanja zakljuCene Konvencije za
vazdudni saobracaj izmedju Austrijske Republike i
Kraljevine Jugoslavije, potpisati- punomocnici. spora-
zumeli su se dalje u.sledecem:

1. Ugovorne DrZavne saglasne su, da se redovni
vazdusni saobracaj, prema ¢lanu 18, stavu 1, prednj2
Konvencije, nacelno ima vrSiti-u isto vreme od po
jednog vazdusno-saobracdajnog preduzeca obeju ugo-
vornih DrZava, i da svaka od ugovornih:DrZava ima
pravo, po svome nahodjenju, da odredi to vazduino-

odobrenja za

XX1 REDOVNI SASTANAK —7 FEBRUARA 1933

saobracajno preduzecée bez potrebe sporazuma o to-
me sa drugom ugovornom DrZavom. Takav spora-
zum sa drugom ugovornom DrZavom potreban. je
samo onda, kada od jedne ugovorne Drzave bude
naznaceno preduzece, koje nije podanik te ugovorne
Drzave. i

Ako se prilikom uspostavljanja redovnog
vazduSnog saobracaja, isti.ne moZe urediti na nacin
da se saobracaj vri u isto vreme od po jednog pre-
duzeca obeju ugovornih Drzava, to su obe ugovorne
DrZzave sporazumne, da se pri, uspostavljanju jedne
druge redovne -vazdu3no-saobracajne veze, stvori
jedno izravnanje putem sporazuma izmedju nadleZnih
vlasti obeju ugovornih DrZava. i

2. Radi . olakSanja vr3enja zajednickog redov-
nog vazdu$nog saobracaja od.strane.preduzeca obeju
ugovornih Drzava, svaka ¢e ugovorna DrZava pri.
znati, kao punovaZne, ,Diplome sposobnosti i Do.
zvole'* (Clan 11, stav 1), izdijte od strane druge Drza.
ve posadama vazduhoplova svoga preduzeca, a za
upravljanje vazduhoplovima iste vrste svog domaceg
preduzeca. b :

3. Obe ugovorne DrZzave pruziCe sve moguce
olaksice, u granicama postojecih propisa, a u cilju
uproSéavanja i ubrzavanja carinskih tormalnosQ u
vezi sa prenosom putnika, poste 1 robe vazdusnim
putem. '

" 4. Radi olak$anja redovnog vazdusnog saobra-
¢aja, u smislu odredaba  Clana 18, stava 1, Konven-
cije, obe su ugovorne Drzave saglasne, da se vazduho.
plovi, namenjeni za vrienje ovog saobracaja, zajedno
sa ugradjenim motorima, kao i svi-u mvent_arpom
spisku tih vazduhoplova ili radionica (slagaliSta)
uvedeni ili za inventarisanjc odredjeni rezervii mo-
tori, rezervni delovi, sprave i instrumenti oslobode u
obema ugovornim' DrZzavama od polagﬂnvjﬁ..lcaucije
prilikom  postupka oko carinskog beleZenja, pod
uslovom, da se isti predmeti, u roku odredjenom od
strane nadleZnih carinskih vlasti, opet izvezu pod ca.
rinskom kontrolom. Ovi predmeti podieze oba.
veznom povratnom izvozu ak i u slucaju da su po-
stali neupotrebljivi, 3 ne dodje do konacnog ocari-
njenja istill. ‘ ; o

5. Za predmete, koji se nalaze u radionicama
(slagalistima) jednog odobrenog vazduhoiplovngg
préduzeca, rok za povratni izvoz moze sc produZiti
na temelju osnovano obrazloZenog trazemja.

"' 6. Predmeti, sa kojima' je obavljen prednji ca-
rinski postupak, stoje pod carinskim -nadzorom i ne
smeju se, bez odobrenja nadlezne carinske viasti,
upotrebiti u druge svrhe nego za potrebe vazduho-
plova namenjenih saobracaju vazdus$niht linija, shod-
no stavu.4.

7./ Vlade obeju ugovornih Drzava saqpﬁtiée uza-
jamno,.a po mogucstvu $to pre po stupanju na snagu
Konvencije, kao i docnije, grani¢ne odseke za prelet
drzavnih granica odredjene prema Clanu 4, stavu 2,
Konvencije i dalje, u smisly Clana 4, stava 1, spora-
zumede se 0 graniénim odsecima a pri tome spora-
zumede se i na koji ¢e se nadin vrSiti izmene-spora-
zumno odredjenih graniénih odseka.

Ovaj Protokolarni ‘Dodatak, koji vaZzi kao sa-
stavni deo napred zakljutene Konvencije, i stiipa za-
jedno sa istom na snagu, izradice se u’ dva ravno-
glasna primerka na ne‘maékomv'i'srp.sk(‘)-hrvatskom
jeziku, ¢iji su tekstovi jédnako autentitni..

' 'Radjeno u Betu, dana 14 oktobra 1932.

Dj. Nastasijevi¢ s. r. Dolfus s. r.



INTERPELACIJA

NARODNOG POSLANIKA DR. B. G. ANDJELINOVICA NA
GOSPODINA MINISTRA INOSTRANIH POSLOVA O GOVO-
RU PRETSEDNIKA' KR. ITALIJANSKE VLADE G. BENITA
MUSOLINI POVODOM INCIDENTA U TROGIRU SA RU-
SENJEM GRBOVA NEKADASNIJE.
' MLETACKE ‘REPUBLIKE

Nepoznate osobe ostetile su pro nokoliko dana u
Trogiru grbove jodno strane srodnjevokqvne i feudalne
drzave, koje jo voé pred stofetrdesét godina prestala - egz-
istirati, a koja je kroz Getiristotina godina, do svoje 'pro-
pasti, vladala Trogirom i Dalmacijom.

Radi sc o nekim kamenim lavovima, kojo jp .noka-
danja Mletatka republika kao simbol  svoje V!&Stl i kao
svojo 'drfavne grbove postavljala na-jedne i drmvng._zgta-
de i objekto, istim pravom kojim jo kasnijo Austrija po-
stavljala svoje ‘crnofute dvoglave orlove na javne drZav
ne zgrade i objekte u Venecijl

To pozitivno pravo ne moZe nitko za ono doba .po-
ricati ni Veneciji u Dalmaeiji ni Austriji u Veneciji — svo
dok pravo naroda to simbole foudalnog gospodstva jednog
naroda nad drugim nije izbrisalo i pravo. zavojovaca su-
prostavilo prave narodnog. suvoreniteta, koje je ‘ujedinilo
i Talijanski i Jugoslovenski narod a koje je temeljem i
Italijo Viktora Emanuela, Garibaldi-a. i Macinia, kao i
Jugoslavije Petra Velikog Oslobodilelja i Aleksandra Ka-
radjordievica. :

" Samo ceo jo Talijanski narod, a Venecija posebno,
presao jedino fazu austriskog dvoglavog orla, dok jo Ju-
goslovenski narod, Hrvati u Dalmaciji posebno, morao da
predje i‘fazu mletaékog lava i fazu dvoglavog austrijskog
orla, da dodje do svoga ujedinjemja i oslobodjenja.

Ali, podto jo.gospodstvo mletadkog lava bilo i pre-
Francuske revolucije i pre preporoda naroda u nacional-
nom praveu, io bi za nas mletacki lav znalio moZzda sa-
mo jedan istoricki dokumenat, da so nije tim kamenim
spomenicima — u pomanjkanju Ziveg dokumentp; dusa
i ljudi — hotjelo s drugoe strane traziti dokaz i dokumenat,
da jo Dalmacija talijanska i da ona Italija kao nasledni-
ca Seronisime, 'ima’ na nju pravo, kao Sto jo stvorila pra-
vo na Rod ili kao 3to je pokuSala da ga stvori Krf.

Nema u Jugoslaviji -inteloktualea,” ni  Srbina i
Hrvata ni Slovenca, ni pravoslavnog, ni katolika, ni mu-
slimana, koji no osuduje ovakove besmislene ispads kao
Sto je ovaj u Trogiru. —. Nitko -no -poride, da nije Vo
necija vladala u Dalmaciji, kao- §lo mitko ne porice, « da
nije Turska vladala u Srbiji ili u Bosni. Isio kao 8o u
[taliji nitko ne pori¢e Cinjenicu, da jo Austrija vladala u
Lombardiji, Veneciji‘ ili Trentinu. U Dalmaciji Zivi tri do
CGotiri hiljade Talijana no. 70.000 Jugo'slovona..Serenisi_m:l
jo prostala da Zivi i umrla-jo od slabosti pred 140 godina.

Kad nismo to znakove dakle tudjeg gospodsiva ba
eili u more prvi dan mnakon oslobodjenja ili prvi dan na-
kon &to je Italija svojedobno u sukobu sa pravom i prin-
cipom mnarodnosti okupirala ‘Severnu Dalmaciju, Cemu da

ih bacamo sada?! Ako ili so' htelo. odstraniti.— ‘Sto bi
fasisticka Ilalija, -Italija jednog Dude-a sigurno 1 s pra-
vom ‘ulinila’ —-onda bi ih’ ofstranila u ‘po bela dana i,

u koliko su istorijski spomoniei i od umetnicko vrednosti,
poloZili bi ih u muzoje, kao nadu svojinu. i
Ali, kako rokoh, nikome to nijo padalo na pamet.
Ako, ipak, kod nadih Zirokil slojeva nastupi” odjed-
nom izlev mrZnje proliv simbola Secrenisime, onda jo [0
krivnja na onima, koji u -Italiji tim' bozazlenim simbolima
daju snagu prava Italijo na na¥e ocale. Kad bi u Italii
ovim lavovima davali onaj znadaj, koji im mi dajemo, oil:
da i po najgorem naSem fanatiku oni bi mogli da Zive jo¥
stotine godina pod zaStitom Jugoslovenske zastave.
Jer,— ‘mi ne poritemo ni Veneciji jedan déo uloga
pri izgradnji naSe kulture u Dalmaciji, kao ‘§to me porice
mo ni ltaliji, Ragabildinaca ni’ Karbonera. upliv primera
za izgradnju naSe nacionalisticke ideologije. :

STENOGRAFSKE BELESKE 15

Nakon stolino godina borhe sa banovima, Bele
Hrvatske i Zupanima Neretvana, sa Kraljovima - Hrvatske
i sa’ Ugarsko-Hrvatskim = vladdrima Republika Sv. Marks
dobila” je pre nekih 400 godina naSe obale. Sa Sest ‘stole
¢a krvavili borba, glavom ‘jednog 'DuZda i sakrilogijem
krizarske  vojne ‘platila “je Venociji svoj uspeh  nad
Hrvatima., ) Y i

Kasnijo prodiranje Turaka, kad je ,Antemorale Kri-
stiamtatis® u  borbi oslabio, a kad se je .centrum nao
drZavne vlasti od Splita i Trogira, od Sibenika i Knina,
od Biograda i NiSa, sticajem politi¢kih okolnosti pomaknuo
prema .severy, pala je cela Dalmacija pod: upliv: Venecije.
Vodila se jo borba u znaku Krsia, 1 Dalmacija so stavila
lojalno  na stranu Zapada proliv invazije iz Azije. Jest,
¢itava tri stoleéa borili smo se za'Serémisimu i zastavu
Sv."Marka, jer je na njoj bio udaren krst i jer jo Citava
borba na Istoku i na Balkanu bila, na Zalost, u znaku
borbo Krsta i Polumeseca — i mi, sa ponosom.mogu da
kaZem — branili smo Zapad svojom encrgijom svojo Tase.

_Ali kad jo zora Francuske rovolucije rasplamsala
Evropom, kad je francuski genij stvorio prvu Kraljevinu
Italiju s jedne, o Kraljevinu Iliriju s druge strane, onda su-
gusle, starca Milovana i ‘glas pesnike ,,Dubravke” nadli u
slovinskom ‘srcu Ilirskih Hrvata svoj odjek. U isfi mah, ne
moZda, takovom snagom kao u velikom.narodu Dante-a i
Makiavoli-a, javlja se i u naSem narodu ¢eZnja za slobe-
dom i jedinstvom.

Zar sada da poéncmo Zaliti, %o smo odgojeni - istim
idealima kao preporoditolji Italijo?! Zar da se potnomo
sliditi, to smo prve glasove o pravu naroda na slobodu
dobili iz Evrope preko slatkog jezika Petrarke?! !

Najveéi .neprijatolji  Talijanske kulfure su oni Tali-
jani, Koji mislo da brojéani razmer 4000 prema 700.000 Da-
doknade kamenim spomenicima jedne zavojevadke foudal
no_drzave. Ili oni, koji misle, da se:istorija jednog naroda,

koji 1400 godina — ispremecdavsi so sa Jlirskim prasm!io-
cima — Zive na ovim obalama, koji jo pod uplivom Za

padno stvorio svoju autohtonu kulturu i svoju prvu drZa-
vu, ‘mo%e izbrisati sa 400 godina povrinog gospodarenja
jedne Sake ,sinjorota’.

Da, pretpostavimo da jo neki nepoznali  pofinitel]
razdroSen noprestanim govorima odgovornih faktora u Ilaliji
o prapatriotskom uzbudjenju oStetio  krilo (kojem lavu na
zidinama Trogira, kojeg smo mi svojom krvlju branili i
obranili i od Mlofana i od Taftara i od Turaka. Prétposia
vimo! —Sta iz toga sledi? Kojim pravom protestira zbog
loga visoki Semat i uvaZeni Prefsednik Viade Kraljévine
[talijo? J :

U jednoj suvorenoj drZavi jedan ¢lan tog suverenoy
naroda oSteti ‘grb jedne druge drZave, koja jo preko 110
codina prestala cgzistirati i €itavo jo®javno misljenje ‘jedne
tre¢o drZave radi toga uzbudjeno. ,

Medjutim na toritoriju novih  pokrajina Ifalije:

1. SruSen je spomenik pesnika Valtera fon Fogelvaj-
za u Boconu;

2. SruSon jo spomenik carice i kraljice [lizabete u
Trstu; At
! 3. Sruden jo spomenik cara  Maksimilijana  Meksic-
kog u Trstu; ‘ :

4. Tri ‘pufa je odrubljena glava na spomeniku cari-
co i kraljico Elizabote u Meranu; 3

5. SruSena jo velika broncana slatua boraca za slo-
bodu Tirola iz godine 1809 u Infermajzu;

6. Sruson je spomenik rainicima iz svetskora rata u
Briksenu; ; ; ;

7. Srufen je fakodje spomenik rainicima iz svetskog
rafa u Bruneku; 2 2 oo s, e

8. OSteéen jo spomenik junatkog i simpabiGnog bor
ca za slobodu svoga zavicaja Andrije Hofera u Meranu;

9. Srufen je dinamitom spomonik ,Kajzer-Jegera“ u
Bocenu i kamenje istoga upotrebljono je za spomcnik la-
lijanske pobode. .

To su, ukoliko so seéam, kulturnispomenici velikog
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llmpaékog naroda; koje sw srudili- i unidtili odgovorni fak-
tori lfalije!t  ° k i ;
Cemu onda da spominjem: spomenik pesnika Vilha
ra.u Postonji i kompozitora Volari¢a' u Kodaridi, koji. su
}al}'ndm stuSeni, ili velebno palade . Narodnih: Domova u
Pfrfu. Pazinu, Pulju, ‘Sv. Ivanu-i Barkovlju, koje su za-
paljene 2! : :
4 ’Rpjom u duli spominjemm samo ovde divni proglos
N Velitanstva Kralja * Italije, dostojnog. naslednika svoga
velikog " dela: ,Dozvoljavaju se slavenske Zkole sa slaven:
skim naukovnim jezikom. Va%a deca nikada neta zabora-
viti svoj lepi maternji jezik. U Haliji (e Hrvali i Sloven-
c'l'urawati apsolutnu pravednost®. :
I A modjutim, -da _{ome suprofslavim primer saino
jedne od novih provincija Italijo: Istru. Po - statistici ad
:,'0(1.. 1919 od 340.000 stanovnika bilo je 189.200 Jugoslove-
na 1 134232 Talijana. Statistika jo bila na nadu Sletu, jor
3, 1'/.b0rq godine 1907 sa opcéim, jednakim i, fajnim pra-
vom glasa, Jugesloveni od 57.836 glasova dobijaju 32.380
a Talijani 14.270. [ \ y
3 U Istri jo bilo 530 javnih osnovnih Skola i 15 privai-
nih osnovnih $kola sa hrvatskim i slovenskim naukovnim
Jez.lk.om. Pohadjalo 90.000 dece. Bilo je name$teno 827 udi-
telja. Tmali smo dve gimnazije i jednu  uciteljsku skolu.
A sada...?! i
. Jugosloveni su imali 617 zadruga, organizovanih u
't saveza. K tomo 116 novéanih udruZenja.
A sada...?!

Ni jedne Skolo, ni jedne jedine zadruge, a da o prel-
slavmclm_a u- javnom Zivotu pokrajine “i drzave uopde ‘i
ne govorim!

O Gorici, koja je jo¥ eklatantniji primer, netu ni da
govorim,
.. Ne vredi li sve ovo za pofomko Silvija Pelika, Ga-
ribaldia, Macini-o, Leopradi-a, jedno razbijeno krilo' kama-
nog lava u Trogiru?! '
= Velik'i um Ducea razumeti ée ogorcenjo onog malog
coveka u FI"O{.‘,‘II‘U,‘ koji je do juter u svome Zivotu.oseéao
uticaj, i _pohm-.ki‘ i* socijalni,” posledica Venecijanskog ‘gos-
p,oglslvg_ i shvaliti ¢e ga ako sc u' momenlu uzbudjonja
zeli resiii i simbola one, na koju se prvaci danaSnje- Itali-
je _pn;z’lvhl} kad hoc¢e da opravdaju svoja ‘fakii¢na prava na
najéiscu. 1 majjedinstveniju  Jugoslovensku zemlju, ¢iSéu’ i
od Srl')uc i od Hrvatske, na Dalmaciju. s

“Taj sitni nag %ovek u Trogiru — za kojeg pretpo-

stavljamo da je to ufinio i ako za to nema nikakovih do-

lviam — u malome je ve¢ jednom godine 1919 video poku-
faj jedne ,Denuncijade” pak veruje, da iza izazivatkih re-
¢i denerala, admirala, senatora, ministara, mogu da sle-
de fakla — i on na svoj nespretan i osude vredan naéin
'r‘c-agi.ra. Ali"on’ gleda na svoj grad, na svoj Trogir, na$
Irogir: ,,Nostram propriam* ecivifalem ,in" nostro Dalmalfi-
ko mari sitam"’ (Na% vlastiti ,grad” postavlijen na’ na%em
dalmatinskom moru) — kako: bi “jo§ godine 1089 rckao
Kralj Petar Kre$imir Veliki, ‘koji je ovim obalama vladas
od Cresa i Osora do dalcko preko Trogira... '

Smatram, Gospodine Ministre, da je rasprava u Se-
natu Kraljevine Nalije apsoluino presla granice, koje oh-
zirt susetstva i dobrih odnoSa’a diktiraju ptetstavnistvu
jedne drZave prema. drugoj. {

. Uveren sam da je Kraljevska vlada zadojena oseta-
njima najiskrenijeg -prijateljstva sa Talijanskim  narodom
i Kraljevinom  Italijom, pa bi ba§ u inferesu fog prijatelj-
stva i dobrih odnosa bilo, da s2 upozori Vlada Kraljevine
lialije, da ovaj natin istupanja vrlo sli¢i svojedobnom is.
fupanju Austriie prema Srbiji i da ne moZe da doprinese
u(:yrg("rpju dobrili odnosa medju njima, kao ni odrzavanju
opsteg mira medjunarodima. y

Italija jo iz ovoga. rata izaSla ojaana i udvrddena,
lalija - je. Danteavim stihovima. udarila svoje granice od
mora do mora... Ugovori su tu volicinu Halije sankeio-
nisali i mi: je poStivamo. .

[ Jugoslavija moZe takodjer 'sa [Petrom KreSimirom
Volikim da kaZe: ,,Deus omnipotens tera marikve nostrum
prolongavit Tegnum® (Svemoguéi Bog prosirtio ‘jo na kf)l):'
nu i na morit naSu Kraljevinu). 1. to se mora prizivati i
postivati, ] 1

Ali, krivo. jo misljenje.da se po carsko-austrijskoin
receptu moze medati u nasoe unutarnjo pcs}qvg, da se mo-
e izigravati jedno plemo protiv drugoga ’lh_mdnu pokra-
jinu protiv_druge. To. je Ausirija mgllla -sy('),]odnbnn u lta
liji i dozivela nezapaméeni krah svojo politike. 1—];\11' Smo
jedno, a u prvom redu jedno . prema strancu, pak de se
worko razocarati onaj, koji bude u oyom pitanju racunao
aa bilo kakvu naSu podvojenost. g -

Oba naroda_ i obe drzave mogu da .]H'l,.J.tO.lJSkl 7Zivo
jedno do drugog, da rade i saradujt_l, postivajuéi obpstm-
ne ugovore i ohaveze. Jugoslovenski narm} noma 'ka..n.ko
vu mrznju i ne Zeli nikakav sukob sa Velikim Talijan-
skim narodom. PoStivanje medjunarodnih ‘prava i " dosto.
janstva prvi jo uslov tome. o,

U veozi sa izloZenim slobodan sam uputiti Vam, Gos-
podine Ministre, sledeéi upit, moleéi Vas za odgovor na
jednoj od prvih sednica Narodne skupStine.

1. Jo li istina da'je incident u Trogiru bio .predm=t
diplomatskog protesta Kraljevine lalije u Beogradu?

2. Koji jo pravi i moralni osnov tomo_p.rotcslu?

8. Na koji su nadin g. Ministar spoljnih pos!ov_a i
Kraljovska  vlada reagirali na ovo uplitanje u nas: dom‘."‘
¢o poslove?

Primite, Gospodine Minislre, izraz mog postovanija,

20 decembra 1932 godine
~ Beograd. ' v
. Dr, B. G. Andjelinovié¢, s. r.
narodni poslanik..

INTERPELACIJA
NARODNOG POSLANIKA DR. MARKA KOZULA
NA GOSPODINA MINISTRA TFINANSIJA PREKO ~GOS
PODINA PRETSEDNIKA ‘NARODNE SKUPSTINE
(. ‘DR. KOSTE KUMANUDI

Gospodine pretsednice!

Jod godine 1920 u mjesecu travnju pronevjerio je
jedan  sudija kod OkruZnoga suda u Sibeniku sirotinjskoga
novea’ u iznosu od milion i tri stotina liljada dinara. Taj
rovaz pripadao je ostavinskim i pupilarnim ‘masama is.
toga, suda. PoSlo sudska uprava nije: isplatila ‘' pronevjere-
ne svote to su odteéene stranke bile primorane’ da S0 upu-
ste u parnice. Neke od' il parnica veé su i zavisene. i
kod tre¢e molbe, dok neke - i to vecéina — ne zavriava.
ju jor pravobraniodtvo u. Splitu do danas nije naSlo shod-
nim da se ove parnice nastave o da stranke dodju do
kona®nih presuda. Svi ti spisei lezo kod Prizivnoga Sudt.
§ta u Splitu, veé preko ‘godina dana a da se parnice nije-
su nastavile ni dovrdile. Bez obzira na ovo stanje u kome
so nalaze viseéo parnice a.u inferosu i u ugledu naSih su.
dova bila je.duZnost sudskoj upravi da se. sirolinjskim i
pupilarnim masama proneviereni novac vrati, ali so to do
danas .na Zalost ucinilo nije, jer Gospodin Ministar finan.
sija nije: isplatio ovu svolu i ako je obedao viSe pula a i
prosle godine izjavio da ¢e isplatili iz svojill avansa a
da.sc svota ne unosi u proradun. Gospodin Ministar prav.
do' vi%e puta je urgirao -da so ovo pitanje uredi.i novac
isplati mu, usprkos svoga toga takova nastojanja Gospodi-
na Ministra pravde ostala su glas vapijuteg u pustinji
Sav mnovae, koji jo proncvjeren, pripada sirolama, i bijcdni-
cima i dok oni moraju. da ¢ekaju na svoj .novac koji im
se ima bez odvlacenja da.povrati ta sirano sudske. upra-
ve, dotle se njima prodaju njihovi imetei na javnim draZ
bama zbog porezo 1 raznih drugih dugovanja, jer ne mogu
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da dodu do naplate svoga potraZivanja od drzave. Gos-
podin Ministar finansija pokazuje vrlo malu brigu da is-
plati ovu svolu, koja uvoliko traZi .'7:urnu lsp]a,su, jer se
ovakovim postupkom strahovito krnji ugled naSega sudo-
vanja i naSe sudske uprave. Uzevsi sve ova u obzir slo-
bodan sam, Gospodine Pretsednice, Uputltl' OVU'lnferp(“k}-
ciju Narodnoj skupdtini, i postavili na Gospodina Mini-
stra finansija slijedcée pitanje. y

1. Da li Vam je poznato, Gospodine Ministre, da pu-
pilarnim i osfavinskim masama u Sibeniku nije jos do da-
nas uplaéena pronevjerona svota sa strano mlnoga sud-
skoga savietnika u Sibeniku u iznosu, od eirka 1,300.000
dinara, koja je svota bila prenevjerena jos godino 1929 u
mjesecu aprilu i ako je vise puta sa sirane Ministarstva
finansija bilo obecéano da ée se ova svota isplatiti.

.. 2 Kada mislitc Gospodine Ministre gore navedenu
svotu isplatiti .o da se izbjogno daljnim troSkovima par
niéenja u kojima ¢o parnicama driava imati velike'i uza-
ludne iro¥kove, buduéi je veé presudjeno o ovome spord
u nckoliko parnica i u trecoj molbi. I3

Primite, Gospodine Pretsednite, i ovom prilikom uve-
renje o mom osobitom poStovanju.

2= Dr. Kozul, s. 1.
narodni poslanik.

INFERPELACIJA
NARODNOG POSLANIKA MUSTAFE A. MULALICA NA
" G. MINISTRA SUMA I RUDNIKA
0 REVIZIJI DUGOROCNIH UGOVORA

Gospodinu
DR. KOSTL KUMANUDIJU
Pretsedniku Narodne skupdtine

Beograd

Koriste¢i so pravem &l 68 Ustava u &l 72 Zakona
o posloviom redu u Narodnoj skupdiini, ¢ast mi jo zamo
liti: Vas, Gospoding Preisednite, da izvolite Gospodinu™ Mi-
nistru 3uma i rudnika saopstiti ovu

INTERPELACIIU
Jdajuc¢i joj na‘ osnovu ¢l 73 Zakona
prvoenstvo: .

Eksploataciia drZavnih rudokopa viSi so principijel-
no u reziji driave. Ali, gde ta eksploatacija moZe daii Ze-
ljeznicki spoj dotinom kraju ili podizanje kakve industri-
je, drZava je u.nodostatku vlastitog kapitala pribegavala
izdavanju takvih rudokopa uz dugoroCan ugovor  pod
zakup. .

Slucaj ugljenokopa ,/Tudnica®, veslo saéinjenim ugo-
voron, izigrac je ta nacela drzavne rudarske politike. Za
interes eksploatatorskog konzorcija ,,Opskrba  Dalmacije
ugljenom (0. D. U) upropasten je za pedeset godina pro-
cval Zapadne Bosve, danas najzapuStenijih i najzabateni-

o poslovnom red:

jih krajeva u naloj Drzavi.

Ugovor o ,Tu¥nici” i njenim zaStitnim poljima skla-
pao je konzorcij O. D. U. sa DrZavom bez obavestenja jav-
nosti u godini 1919 Ba§ u vremenima, kada je ondaSnjem
narodu darovana nacionalna i polititka sloboda, potpisnici
»Tusnickog” ugovora nameinuli su narodu za pola veka
ckoncmsko ropstyvu. ] ]

Radi ovog ugovora, &ije odredbe za oksploatatora ni
su, nikakve obavezo, a za drzavu .nikakve garancije, sto-
hiljada gradjana ovih krajeva trpi Tanlalove muke, jer,
dok ¢e na.jedno; strani javljaju ponude za izgradnju Ze-
lyeznice, na drugoj sirani mora gledati ovo nacionalno pri-
rodno dobro u 1ukama spekulanta, koji simo ¢cka da na
zgodar nac¢in preda koneesiju 1 sa DrZave i naroda tih kra-
jeva zguli buspravno i nezasluieno totke milione. U ova-
kom spckuliranju je, razumo .sc, cksploatacija rudokopa
najprimilivnija, ¢ak i bez najolementarnijog osiguranja,

da padaju radmicke Zrtve bez iéije odgovornosti, a u po-
zlodu  nabijanja cena uprava je bezobzirna. ‘

Kako se natodu ni na jednu Zalbu nije dao odgovor,
molim Gospodina Ministra da ovom prilikem izvoli odgo-
voriti* .

1. Da 1i Gospodin Ministar namerava sprovesti revi-
ziju barem onih dugoro¢nih rudarskili, ugovora, - koji su
sklapani pre prodirenja Zakona o drzavnom racunovodstvu
t Glavnoy kontzoli na oslebodjeno krajeve, a narodito.ko-
Ji su sklapani u godini 1919 pre dono$enja Vidovdanskog
Ustava [

2 Da li Gospodin Ministar smatra moralno i pravi
osnovanim i za JrZavu pored sve Stete i nadalje obavez-
nim one ugovors, u kojima se cksploatator uopite ne ob-
vezuje ni na kakve uslove, a koje ocevidno diktujo inte-
res dizave 1 zaaneresovanog kraju. Ako su pak u ugovoru
pomer:uti nekakvi uslovi u duliu fakultativne obveze, npr.
»Nastojade izgraditi Zeljeznicu™; “da -li ~Gospodinu  Mini-
stru ovaki uslovi ugovora, ako se ne izviSuju bar u jed-
10j petini ugovorenog roka, daju pravnu moguénost za po-
nistenje ugovora. A

3. Sta aajo garanliju Gospodinu. Minisiru ‘da ¢e se
U ostatku ugovorcnug roka posti¢i cilj, radi- koga je kon-
ctsija podeliena, a varocito ako je Gospodinu Ministru po-
znaio da koncesionar nema mikakvog finansijskog zaledja.

4. Da It je Gospodinu Ministru poznato da O. D. U.
drzi Koncesiju , Tudnico” samo u-spckulativnoj svrsi-da je
drugom prodi 1 da i ovakav slucaj daje Gospodinu Mi
nistru pravnu podlogu za pouistenje ugovora?

5 Da li Gospodin Mmistar smatra za pravednije- i
korisnije da ova nacionalna dobra iskoridtavaju zaintereso-
vane opitine, kad veé za to nisu polrebni tako teski uslo-
vi kao Sto jo izgradnja Zeleznica. ZaSto so daje prednost
pojedincima, koji’ nemaju prama davnom - interesu’ nikak-
vih obzira. '

6. Kako Gospodin Ministar uopSte misli zaStititi na-
rodni i Drzavni interes u ovakim slutajevima? Da'li. ¢e 1
nadalje “tolerisati da ovaki ugovori kroz dugi niz godinq
sprecavaju napredak nadih zapuitenihi krajeva, a koji bi
po svom prirodnom bogalstvu mogli biti najaktivniji pri-
vredni i kulturni centri, jer ba u‘rudokopima kao bogoda-
nim garantijama za svako blagostanjo ‘lezi ne samo cko-
nomska snaga njihova, nego i uslovi za savremenu komu
nikaciju, a po tom i kulturni procvat.

23 decembra 1932 godino
u DBoogradu. :
Narodni poslanik:

Mustafa A. Mulalié

INTERPELACIJA
NARODNIH POSLANIKA MILUTINA M. PESICA
I NIK. V. STOJKOVICA
NA

GOSPODINA MINISTRA TRGOVINE 1 INDUSTRUE
BEOGRAD

Neduvena privredno finansijska kriza, a po gotovu
kriza poverenja, pored zomljoradnika dovela je u vrle fle-
zak 1 odajan polozaj {rgovee i zanatlije u naSoj zemlji, te
jo krah, trgovine i zanatstva neminovan, ako im se od sira-
ne Kraljoevsko Vlado i Narodnog protsiavnidtva 8o pre ne
pomogno.

Na osnovu izloZenog, éast nam je uputili Gospodinu
Ministru interpelaciju i molifi ‘Ga da nam na sednici Na-
rodne skupstine S{o prc odgovori sledeéte:

1. Da li je Gospodinu Ministru poznato, ofajno ma-
terijalno i privredno stanje, u kome se nalaze oko 95%
trgovaca, i zanatlija u-naSoj zemlji, zbog krize poverenja,
prezaduzenosti, velike kamate, kao i zbog uZasno velikih
troskova oko naplate dugova-od trgovaca.i zanatlija pre-
ko izvisnill viasii, 3
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2. Hoce 1i Gospodin Ministar, §la i kada, preduzeti, te
da se trgovei i zanatlije hitno pomognu, jer — ,Brza po-
mo¢ dvostruka je pomod”. ; o=y 2k

Molimo Vas, Gospodine Ministre, da i ovom prilikom
primite uverenje o nafem osobilom poStovanju.
2 januara 1933 godine

Beograd.
Narodni poslanici:
Milutin M. Pedic
N. V. Stojkovié
INTERPELACIJA

NARODNOG POSLANIKA DRA MARKA KOZULA, ZA
StiZ SIBENIK, NA GOSPODINA™ MINISTRA LPRGOVINI
L INDUSTRIJE DR, SUMENKOVICA PrtKO G, PRET-
SEDNIKA NARODNE SKUPSLINE
G. DR. KOSTE KUMANUDL

Gospodine Predsjednite!

_U zomlji viada strahovita kriza pod &ijim deskim
udarcgma lzdisu radisni nasi obrtnici, trgovel, indusirija i
Soljacl. O novéamm institucijama mje nasne ni govorits,
0r su Lo instituctjo vee propale, i naiaze se u uhoy ' likvi-
dacgl, 11 noveéant zavodi ne daju vise kredita' nitl mogu
da ih daju, jer su ostali bez kapitala. Ostali su bez kapua
la zalo, jer su ulagaci podizali svoje uloge Koje vise nijo-
su donijent natrag noveéanim zavodima, veé ih drze skri-
veue, tako da se danas moZe darece, da je 70%e ¢itavog nov-
¢4 u opticaju lezaurirano. Prema “tome nostalo jo Krediia,
Jer su sve vece banke ve¢ davno, a nekoje u zadnje doba
zatyorilg svoje blagajue, tako da o kreuitu u naSoj zemlji
nema vise govora. ] .

Ulagact pak nec¢e viSe da ulazu u banke, jer su bap-
ke postate nosiguran ‘duznik od koga ulagadi nemogu da
dobyu svoja potrazivanja ni onda, kada Uprava bauke, i
Postoje¢i propisi jaméo ulagadu, da ¢ée mu sSo novac izru-
¢itl u svako doba.. Vjera' ulagata jo strahovito uskoleba-
na u noveane zavode, tako da ulaga¢ ne moZo viSo uza
SVU svoju dobru volju da polozi novac u banku. Vjeru
ulagaca trebulo bi povratiti i uskrsnuti onaj stari dobn
odnosaj izmedju ulagada i banke. PoSto jo kako smo rekii
ta vjera ulagaceva u novéani zavod uskolebana, trebalo
bi da pristupt jedan drugi fakfor i kao posrednik i kao
jamac ulagacu, te da io odnoSaje izgladi. Taj posrednik
moZe bitl samo drzava. Drzava moZe i mora da preuzme
jamstvo prema’ ulagacu, da ¢e on svoj ulog, kad bude
htjeo, i kad njemu novac neephodno bude potrebovao uls-
tinu ga i dobiti

Ne smije biti u tome nikakova ijzigravanja ulagada
i dok se ta vjera no povrailli, nema govora o ponovnoms
djelovanju naSih novéanih zavoda. Nadalje treba da drza-
va, zakonom odredi koje banke mogu da dalje opstojo i
djeluju davsi im koncesiju za djelovanjé i preuzivsi jam-
stvo za njih kod ulagada.

Danas je previse banaka, koje su troSilo silne pare
za, uzdrzavanjo - svoga aparata, tako da su moralo i bilo
prisiljene uzimati velike kamate, o da se odrZe na trgu.
T's pojava ubila jo privrednike i privredu, jor svaki koji
se je sluzio s bankom, mora zbog ogromnih i {eskih kama-
ta prijo ili kasnije da padno pod stetaj. DrZava bi dakle
morala da ograni¢i broj banaka i svede ih na minimum,
2 za to banke, odnosno za ulagade preuzeti odgovornost.

Podto su do sada naplacivano kamate sa sirno ba-
naka bile prévisoke, to bi drZava morala da uzakoni ka-
matnu stopu, preko koje se nebi smjelo da ide, a‘ta nehi
smjela. da bude veca od 6%, dok bi se za ulogo placalg
3%, Kamatna stopa mora biti jednaka za sve gradjane |
za sve zavode, bili oni inozemni ili fuzemni, a isto tako
jednaka i za drZavne ustanove i samoupravine institucije.
Privilegovan ne smije nitko da bude, ‘jer se tako moZe
pravilnijo odvijati «ekonomski i gospodarski Zivot.. Razu-
mijo so.po sebi da to vrijedi i za Narodnu banku, koja

nebi smjela da bude iznimka. Narodna bi banka morala du
prednjaci sa svojom niskom kamatnom stopom i da bude
strogo podvrgnuta kontroli drzavne vlasti. Gospoda akcio-
nori narodne banke, morali bi da so zadovolje sa mmnogo
manjom dividendom, negoli danas. Narodna banka mora
da bude izvor odakle ¢e proticati novac na trziSte i razli-
jevati so - umjeremo i pravilno po novéanim zavodima i
trziSlu u zemlji, vz sigurni put svoga povratka natrag u
Narodnu banku. ;

Oni novCani zavodi, koji bi prestali funkcionirati,
dalje iza novoga uredjenjn o bankama, imali bi prenijeii
svoju aktivu i pasivu na one zavode, koji ¢o sa drzavnom
koncesijom mo¢i u buduée da rade, ‘ili ¢e likvidirati po
zakonu, ‘& likvidaciju ¢ée provesti drZavni komesar ‘'po po-
stoje¢im propisima o likvidaciji. Na taj bi s¢ nain svel
novéani zavodi na jedan umjereni. broj 'i dalo ‘bi se Zivoia
onima koji ¢e ostati u daljnjem djelovanju.

Drzava ovo.mora da provede Sto skorije. Prestanak
krodita u zemlji djeluje katastirofalno, i troba.v biti slijep
kod zdravih ofiju pa nevidjeti, kako zemlja- srée u- ponor
ckonomske bijede i finansijske propasti. Ne samo, da je
nostalo kredita, nestalo je ljudima i ulagadima mnjihove,

-kroz duge i duge godine tedko sticane imovine, tako da jo

narod potreban kredita, ostao bez kredita, a ulagaé koji
je bio uvjeren da je siguran za svoje uloge i z sVOj no-
vae, bez novea, tako da jo danas izjednacen 'prosmk i bo.
gatad., Niveliralo se je sve u bijedfl.i nevolji, v‘pak cjely-
kupna zemlja izgleda u tom praveu Jedr!q pustos. .

Narodna skupitina nije imala prxh_ke, da ' so ovim
pitanjima pozabavi, jer se je u Narodnoj skupstini leJc:
gavalo, da se ude u pretres ovih. pitanja, 1 ako jo moj
upit na predsjedniStvo Narodne skupstine u ovomo praveu
bio podastrt jo§ u julu prosle godine. Najnoviie vijesti sti-
7u, da so osim Prve Hrvaiske Stedione, Ljubljanske —kre.
ditne Banke, Jugoslovenske udruZenc banke, 1 SlJaSS‘-t dru-
gih manjih zavoda zatrazilo za§titu zakona po § 5 1 po
odredbama novih propisa za Novdane zavode, | Gradska
Yodiona u Zagrebu, i Srpska banka u Zggrqbu. Ova dva
velika novéana zavoda, obustavila su placanju svo,]lh_ 1319.
ga usred crne zime, fako da su ulagaci pod novom vjeséu
ponovno teiko pogodeni, a dabome obrtnici 1 poslovai lju-
di zatvorili svoje posloviice, jer nema nikakova l_ggleda na
kakvi rad. U Primorskoj banovini nema .u_op(:e VIS6 novca-
noga zavoda koji funkcioniSe, a o kreditu preko godine
dapa veé nema ni govora. Ovakovo strahov;tp 1'.p0§na(lllo
stanjo izgleda no samo da se nece pOQraXltl Vot lZ};]C‘(l:!
da se¢ pogorSava i da ‘¢e zahvaliti j‘oﬁwl Sire dimenzije |
pokopati potpunoma svaki ckonomski zivot 1 napredak w
zemlji. E . fhe

Gospodine - Pretsjedni¢e, ovakovo stanjo zabrinjujo
svakoga  dobro misle¢ega gradjanina, ;pak. bi" bilo vruﬁrzlg,
da so o ovome povede ozbiljna rije¢ u Narodnoj slgu_pbtx
ni. Poto ovaj predmet spada u. resor - Gospodina Ministra
Trgovine i Industrije, slobodan sam Gospodin® PrO({S}odxq
¢e uloziti na Gospodina Ministra Trgovine 1 Industrije sli-
jodeéu interpelaciju: < L)

1. Da li Vam jo poznato Gospodine Ministre, da su
u naSoj Drzavi svi veéi nov(zdnii_zavo'd} zwtgailln zqétuu
&a 5 Zakona o zatiti zemljoradnika, uwda }l_ zavodi  ne
ispla¢aju ulagaCima uloga i da su ulagacl do8li uslijed to-
on u neprilike, tako da pored svojega noved koji im lez;
u bankama, moraju da propadaju i padaju u stecajove?

9. Da li Vam jo poznato Gospodine Ministre, da u
Primorskoj, i Savskoj Banovini nema uo_p(m novcanoga AN
voda, koji podjeljuje kredite i to ve¢ duljo od ;godmovd;ma.ﬂ

3 Da li Vam jo poznato Gospodine Minisire, da nov-
¢ani zavodi nemogu’ od Narodno 'banko da dobiju nikako-
ve Kkredite i prema tome me mogu da sa sV0)O strane oni
dalje djeljuju na kreditnom polju? % :

4. Da li Vam jo poznato Gospodine Ministre, da mmo-
oi novéani zavodi uz ovakove prilike, moraju ne samo da
Troéo svoj rezervni fond, veé ¢e morati' da trose i od ulo-
ga i od pologa danih na o oluvanjo, uslijed cega Lo Stelova
ti ulagaGi i sitni svijot?
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5. Ako Vam jo sve ovo poznato Gospodine Ministie,
zaSlo: nijeste do sada poduzoli ZﬂStllll}) mjere u zaStitu ula-
gata s jedne strane, a zaStitu novéanih ' zavoda s druge
strane? 1 iy
" 6. Sta mislite Gospodine Ministre u buduce poduze-
ti, o da se povrati vjera ulagata Uu novéane zavode i 8ta
mislite poduzeli, da se novéani zavedi stave na zdrave
noge, kako bi mogli ponovno da zauzmu' svoju:ulogu u
‘privrednom i finansijskom Zivotu r}a§ewzemlje? >

Molim Vas Gospodine = Predsjednite, -da dale proci-
tati u Narodnoj skupstini ovu mOJu~1‘x}Lerpelacuu i da mi
Gospodin Ministar Trgovine i - Industrije - usmeno odgovori
u Narodnoj skupstini.

Sibenik, dne ¢ januara 1933 5

4 Dr. Kozul, s. 1.
Narodni poslanik

INTERPELACIJA

DR. MILANA METIKOSA, NARODNOG POSLANIRA G.

PRETSEDNIKU MINISTARSKOG * SAVETA 0 NAPADAJU

BISKUPSKE POSLANICE NA SOKOLSTVO KRALJEVINE
SRR 11! JUGOSLAVIJL. ,

Gospodine Ministre pretsednice!

Katolitki Lpiskopat u Jugosliviji dao jo na dan R
januara 193% goume (na drugi dan praveskvinez Bozica)
procitat biskupsku poslanicu, upercnu protiv sokolstvu Kra-
ljevine Jugoslavije — po svim KatoliCkim crkvama u Jugo
slaviji. Ta poslanica sadri same . neistinite razloge, a
ima ‘da posluzi cilju narodnog razvadjanja. Isti.. Lpis-
kopat dobro znade, da u sokolu. hraljevine Jugoslavije ima-
de osim ¢lanova rimokatolicke vjere 1 Glanova drugih u
Jugoslaviji priznatih vera, a znade dobro i to, da sokolsivo
kao ideja slobode priznaje slobodu uverenja i misli svakog
élana svoga, a narofilo da poStujo svako versko uverenje,
i oseéanje svakoz pojedinea, da moZe svaki stobodno da iz
virdava zapovedi i propise svoje vere i crkve. Prema tome
vidi se jasno, da nisu hili ni verski-ni erkveni razlozi osnova i
temelj za ovaj napadaj na sokolstvo. ,

Kada sc znade, da sva fasisticka Stampa u laliji veé
dulje vremona napada nadu drzavu a zna se, da posebno
zestoko napada i nade organizacije sokolstva, kao ,teroristic.
ke organizacije”, Koje da ugreZavaju medjunarodni mir, onda
nam je jasna i polititka pobuda katolickog opiskopata u
poslanici od 17 decembra 1932 godine koja je iztadjena u
Zagrebu na biskupskoj konferenciji (zapravo u Jezuiiskom
samostanu) ’

Sto nas napadaju noprijatelji iz sirane drzave, koja do-
duse ima lateranski pakt sa vatikanom, koji bazira na par
milijardi lira, to jo razumljivo jor traZe razloge za reviziju
mirovnill ugovora, ali da, episkopat jedne vere u nasoj drzavi
terorizira Glanove sokola Kraljevine-Jugoslavije, koji su pri-
padnici rimokatolicke crkve, na ovako brutalan naéin, to je
skandal, dostojan  srednjovekovnih inkvizitora.

Posto je ta poslanica javno proditana i na ovaj nacin
protumacena u svim erkvama nade brate rimokatolicke ve-
re, to je nastalo opravdano uzbudjenje ditavog naSeg naroda,
pir sam slobodan umoliti- Vas, Gospodine Pretsednite’ Mini-
starskog saveta, da mi izvolite u Narodnoj skup3tini usmeno
odgovoriti: §

1. Je li Vam poznato, da je-na drugi dan pravoslavnog
Bozi¢a procitana slobodno u svim erkvama rimokatoli¢ke ve-
re u Jugoslaviji biskupska poslanica ‘od 17 decembra 1932 go-
dinc koja jo uperena protiv sokolu Kraljevine Jugoslavijo?
s 2. Sta kanite preduzeti, da se ovaj  agresivni a posve
izazvani napadaj na sokolstvo Kraljevine Jugoslavije suzli-

ie, jer jo u'okviru i intenciji raznih-napadaja inozemstva na

nasu zemlju?y
% Sla kanite ufiniti da verske organizacije napuste me-
djusobne sporove i da respektuju postoje¢e zakone i propise

u ovoj zemlji, a da ne uznemiruju verskim borbama dobai
narod naSe Kraljevine?
Izvolite, Gospodine Ministre Pretsednice, primiti i ovom
prilikom' uverenje o mom osobitom poStovanju.
Beograd, 16 januara 1983 godine.
Dr. Milan Metikos, s, r.
narodni poslanik

INTERPELACIJA
NA QOSPODINA MINISTRA TINANSIJA

G. DR. M. DJORDIEVICA
A BEOGRAD

Rukovodja otkupne komisije, koja otkupljuje duvan u
mome srezu (moravskom), uputio je bio na- dan 23 de-
combra 1932 godine monopolske i finansijske organe, da od
onih seljaka, koji svoj duvan nisu doneli za prodaju
21 decembra, oduzmu taj duvan silom. lzvrSujuéi tu na-
redbu rukovodje tinansijski su organi dosli u sukob sa
narodom sela Zitkovea. Sukob jo bio veoma: ozbiljan, Sio
se da zakljuéiti iz lakta, da su finansijski organi pravili
upotrebu od vatrenoga oruzja, pucati iz pusSaka na golo-
ruku masu i tom su prilikom tesko ranili bajonetom jedno:
ga scljaka iz sela Zitkovea a drugi su lak3e povredjont.
Uvaj bi sukob mozda uzeo neocekivane i vrlo opasnc
razmore, da nije bilo blagovremene intervencije nckolikv
uvidjavnih gradjana. i .

Iznose¢i ovako u najkrac¢im potozima ovaj slutaj Jo
kao pretstaviik toga sreza smatram zi svoju duZnost, da
ga .1 sa nckoliko reci propratim.

" OpSte je poznata éinjenica, da je taj narod od uvek
vaZzio kao veoma - vredan, miroljubiv, disciplinovan i loja-
lan prema drZavi i vlastima. Jdedno od ‘giavnih njegovit
zanimanja 1 izvora dohoda jeste duvanska sadnja. Od. pra-
dedova s¢ on tim poslom bavi, a u pretkumanovskoj Srbiji
tome je kraju Uprava Monopofa poklanjala osobitu paznju.
Godinama 1 godinama je taj narod proizvodio duvamn, pre-
davao otkupnim komisijama i uopSte potlinjavao s¢ svuni
propisima . monopolsko Uprave. 1, koliko ja znam, nikada
do ovako ozhiljnih sukoba nije dolazilo.

Bivalo jo i biva doduSc, da svi proizvodjadi iz jednv
opstine ‘ne mogu. odjednom . doneti svoj duvan, jor neko
nije golov sa sredjivanjem duvana; neko sprecen boleséu
iid. ali jo prakiikovano da se ti ljudi naknadno pozovi
kad svoj duvan imaju doneti. ™

Nameée ' se odmah pitanje: pa otkud sada odjednom
da taj narod ispoljava tako buniovnicke instinkte, kaaa
jo godinama obavljao taj isti posao — uveck na obostralio
zadovoljstvo: i .vlasti, sa kojom jec obavljao. posao. 1 8-
moga naroda, koji jo drZavu blagosiljao? Odmah moram
re¢i, da kriza, o kojoj so tako mnogo govori, i koja jo
zaista te¥ko pritisla narod, nije razlog ovom nemilom do-
gadjaju. | veoma jo rdjava, pa i opasna zabluda, ako so ta
kriza kao 8to su mnogi skloni to da é&ine, poteZe nepresiu-
no kao uzrok mnogih noprilika u zemlji. Kriza doduse uti-
¢o na psiholoSko raspoloZenje $irokih narodnih "masa U
tome smislu, $to ga ¢ini osotljivim ali fo buas, sa druge
strane i namedée duZnost vlasti da i ona.ima u vidu tu
¢injonicu i da izuzetno koroktno opsti i postupa sa nato-
dom. Na Zalost, u '90% sluéajeva nije take i-ja bih voleo
slavu rdjavoga' proroka kada tvrdim: da taj fakat moze
zaista skupo. stati ‘autoritet Vrhovne drZavne. vlasti — jer
jo autoritet ono, $to se nalazi u. nama samima a nikaks
ono, 5to sc namecée kao autoritel sa spoljne strane. Ja
ovde ni najmanje ne preuvelitfavam kada ovo lvrdim, ved
kao i svaki zabrinuti sin' ove zemlje najozbiljnije i naj-
savesnije vrsim svoju duZnost, kada blagovremeno ovde na
lo ukazujem. 3

Proma tome i odgovor ma gore postavljeno  pitanjo
treba samo u ‘toj okolnosti:i traZiti i’ ni na kome drugoem
mestu. I ja smelo izjavljujem,: dajo rukovodja komisije
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lolo imao takia i sa tim narodom op3tio na nacin kakav
dolikuje jednome viSem drZzavnom  funkeioneru, do toga
krvavog i Zalosnoga dogadjaja ne hi do¥lo. A dogadjaj je
doSao samo kao kap, koja je €adu strpljenja prepunila, jer
ophodjenje toga rukovodje i ostalih monoplskih organa pot-
seéa narod na prastara turska vremena, koja taj dobri na-
rod ne pamti, ali koja su se saduvalp jo§ u pridama starih.

Da ne izgledam i suviSe subjektivan, kada ovo tvrdim,
ja ¢u odmah ukazati na.samo nekoliko primera bezobzir-
nog i nckorekinog ophodjenja sa narodom, koja ¢u i doku-
mentalno dokazati.

L. Vodjenom istragom isledna vlast je utvrdila i podnela
zvanian izvestaj DA JE -POVOD %A SLUCAJ U SELU
ZIFKOVCU DOSAO BAS OD STRANE FINANSIJSKIH 1
MONOPOLSKIH ORGANA. Oni su se, prema fom zvanié-
nom izvestaju ponalali sasvim grubo; svoj dolazak nisu
prijavili nikome od opstinskih organa, u kude seljatko
ulazili bez reSenja, sa nadenutim bajonetima, uz- pretnju,
grdnju itd.

2. Jo¥ pri biranju poveronika od strano proizvodjada,
upravnik duvanske stanice, odnosno rukovodja. kaZe, pred
proizvodjagima i nadelnikom sreskim: ,,Mogu oni (proizvo-
djaci) birati koga hoée, mnogo im vredi i mnogo ¢e im taj
pomodi. Ja sam tu, ja so pitam, ja sam njiiov Bog —" itd.

3 Kadz} so proizvodjati za vreme otkupa Zale ruko-
vodji na nisku cenu, on im jednostavno odgovara: ,More
Jo§ po 25-pabiua treba vama udariti.¢ Ili: ,,Ja raxo cenlm
duvan, a vi idite kod vaSeg poslanika, pa ¢e vam on dati
bolju eenu.” Drugima psujo uditelja, koji ih jo nautio da
takq kalupe duvan; zatim ismejavanje, Segadenje i ko bi
redjao ovde sve neozbiljnosti ovih na Zalost drzavnih or-
gana.

4. Zatim, nemilosrdno kaZnjavanje, pa ¢ak i kaZnja-

vanje bez prothodnog saslulavanja, $to je protivno Clanu 7
Ust;wa Zemaljskog. Jednom redi: Zikaniranje, inat, samo-
volja, kako se ne pamti u tome kraju.
# Kagl 50 svemu ovome doda da je duvan ove godine
procenten neverovatno  nisko, tako da je velika vedina
otkupljena po 150 din. po kilosramu i ako deca znadu,
fla Qroizvodjav"u svaki kilogram duvana mora da koSta naj-
manjo 12 dinara, — onda je jasno za$to jo izbio krvavi
sluaj u Zitkoveu, jer taj narod ima i. poslovicu jednu
koja kaZe: ,I roSeto ima srce

Sto se tice slabe procenc duvana ja tvrdim,.da to dolazi
najboljim delom otuda, $to sulpcenjivadiiisuvio strogf pri odre-
djivanju klasa, te uvek gotovo daju po jednu klasu manje,
znajucéi da za to nikomo ne odgovaraju a mo¥da i u Zelji
da. ispadnu velikim  zaStitnicima drZavne kase, pa na-
ravno i da se preporute svojim pretpostavljenima na ra-
¢un narodnoga znoja. ]

A kad se ima u vidu, da su ti ocenjiva¢i mahom mladi
ljudi — nouki, potetnici u svome poslu, onda se pogotovu
moz7o to sa pouzdano¥éu tvrditi.

Moglo bi se prigovoriti, da posloje od naroda izabrani
poverenici, koji, po pravilniku, imaju prava duZnost da
prisustvuju pri ocenjivanju duvana.

Da, zamisao pravilnika je dobra, ali sva zla u celom
svolu pa i kod nas, no dolaze od rdjavih zakona, veé od
rdjavih ljudi, koji te zakone primenjuju. Pa 1 ovde jo taj
slu¢aj. Poverenici se narodni pri tome ocenjivanju i ne
uzimaju u obzir; njima je.c¢ak' zabranjeno da prisustvuju
proceni; o njima niko ne vodi raduna; oni se u jednom
noprijateljskom stavu tretiraju kao neka noduzna ‘i do-
sadna kontrola i na svakom se koraku bagateliSu, a Sto
jo u skladu sa tim stavom i tonom prema narodu, koji je
rukovodja otkupne komisije u Zitkoveu, g. Velimir Peotro-
vi¢, monopolski kontrolor dao toj svojoj komisiji.

Pored tih nepravilnosti i mezakonitosti, koje &ini ot-
kupna komisija sa rukovodjom na ¢elu, ima jo§ i drugih,
koji jo§ wviSe ogoréavaju narod.

Tako na primer, proizvodjafima se na blagajni «i
lom naturaju sreéke, slike i kalendari, Sto im se  pre-
skupo mnaplaéuje da bi neko od. gg. éinovnika imao dobar
procenat od tih sredaka i slika.

Poreska Uprava stavila jo proizvodjad¢ima zabranu
na duvansko primanje za duZnu i ickuéu porezu, ali je
svima obustavljena . tolika suma, koliko ovi ne duguju ni
za 1933 godinu. Bogme ima i takvih, kojima jo i za 1034
godinu naplaéena poreza. To ja svakako revnost poreskih €i-
novnika, ali je {a rovnost za pohvalu i preporuku samo onda,
kada ona ne bi bila na udtrb i inado ogoleloga naroda, a ova-
ko ona ' je samo za najoStriju osudu.

Dajuéi ovde ‘u najbledjim ertama sliku rada ove
otkupne duvanske komisije u Zitkoveu, meni jo &ast iz
javiti, da ¢u se prilikom obrazloZenja ove inferpelacije u
sodnici Narodne skupdtine morati opSirnije da pozapg.vim
nafom opStom monopolskom politikom, kojom ¢u prilikom
ukazali i na mnogo okolnosti koje su dovele dotle, da se ova
ustanova u mnogome udaljila od svoje vaZne funkcije, zbog
Zoga su nesumnjivo materijalno pogodjeni i drZava i narod,
koji je pofeo u posiednje vremeo s razlogom-glndzytl‘na tu
instanciju, negda najugledniju, popreko i ncprlv}alolgskn. Tom
¢u prilikom pokuSati da pokaZem, da i tu nije kriza uzrok
tome, veé &itav sistem rada i gazdovanja u toj ustanovi i
da se sve to ima pripisati bas organima monopolske uprave.

S toga koristeéi-se pravom § 72 Zakona 0 posl_ovnorp
redu u Narodnoj skupstini, cast mi je mmo]iti»G_owodma Mi-
nistra. da mi izvoli javno u SkupStini odgovorifi:

1. Da li mu je poznat Zalostan i krvav dogadjaj u sol}n
zitkoveu, sreza moravskog, kojom je pr.il.lkon}’od finansi
skog bajonefa teSko ranjen Borisav.l_)nwdc_)vw zemljorad-
nik iz Ziikovea, i drugi lakSe povredjen. ¢ :

9. Ako jo Gospodinu Ministru taj slu¢aj poznat, lllleli
li $ta preduzeti protivu glavnog vinovnika n_al_'gdnogia‘ ogorce-
nja u tome kraju, rukovodje duvanske komisije U Zitkoveu?

8. Da li je Gospodin Ministar voljan narodltl.da se
isprave i oslale neczakonitosti pocinjene od organa njegovo.
oa resora, da se paljivo ophode sa narodom, kao i da se
oscti blagotvorni uticaj gospodina Ministra fmzmsu_a na nje-
gove organe, kako ne bi narod sreza moravskog i dalje ne
pravedno frpeo od istih materijalnu Stetu. -

Zivojin A. Stevanovié, s. ¢

narodni poslanik
za srez moravski

Gospodine Ministre!

Jo% dana 8 lipnja prodle godine podneli smo Vam
interpelaciju  upozorili Vas' na noprirocnost IZ\'(‘S{]I]I' po-
stupaka u predmetu omogucéivanja mnarodu oslgbodjenja
poroskog duga starijeg od god. 1920 .u smislu §-a 14 zako.
na o izmenama i dopunama zakona o neposrednim  pore-
zima. = A

Trazili smo onda, da so ovakve molbe i njihovi pri.
lozi oproste takse s razloga, &fo ¢e potrcbna takva takse
o¢ din. 100 po jednoj molbi .sprediti uptrebu ove povia.
stice ba$ onima, kojima je ona mnajpotrebnije, 1 za koju ‘je
zakonndavac ovu povlasticu i stvorio. A

Vi niste nasli za vredno na ovu interpelaciju odgo-
voriti knoz cijelo vrijome  vanrednog saziva . prosle g_odi-
ne. Medjutim ste pustili, da se naSa nabacena sumnja o
rdjavoj sudbini ovakvih molbi preko svakog ocekivanja
obistini. )

Podneseno je naime prema pouzdanim podacima, wu
celoj zomlji na stotine hiljada ovakvih molba za oprost
zaostalog poreza, a da po njima do danas joS nista nije
uradjeno. _ X

Jedan manji dio poreskih uprava sa savetodavnim
lanovima dovrio je tek ispitivanje tih anolbi i’dokumena.
ta i svo opravdane molbe, poslao sa svojim -podlozima Fi.
nansijskim dirckcijama na otpis.

Finansijske su direkeijo zadr#ale kod seba one n}ol-
ho za otpis zaduZenih suma ispod din. 10.000 za vnaglloznn
razmatranje, & ono molbe s veéim otpisima zaduZenih su.
ma od din. 10.000 .uputile su odeljenju za porez ministar
stva finansija na nadleZnost. :
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Medjutim i ako su protivno naSoj interpelaciji svu-
da {akse naplaéene, finansijske direkeije pa ni Ministar-
stvo finansija nije do danas po tim predmetima pocelo
raditi. &to vi%e u ministarsivu nisu odredjeni ni referenti.
a jo¥ manje -¢lanovi komisije za te ofpise.

Kako jo Ministarstvo finansija na samim taksenim
markama za ovakve podnéSene molbe zaradilo oko din.
10.000.000 i kako zakonodavaec nije donco’ &l 14 zakona o
izmenama i nadopunama zakona o neposrednim porezima
samo zato, da ministarstvo finansija ma Jagan nacin fiodjc
do prihoda, a ‘narod zavara traZzimo, da nam na ovu inter-
pelaciju -u Narodnoj skupdtini odgovorite: fi

1. Da li Vam je poznato, da do danas po molbama
za otpis poreza u smislu 8l 14 zakona o izmenama i do-
punama zakona o - neposrednim porezima nisu poreske
vlasti gotovo nidta uradile, a da li Vam je isto tqko po-
znato, da za to poreski izvrSioci i pored podnesenih mol-
bi, predloga poreskih uprava za otpise ovakovih porogkle
zaostataka ipak uleéu u. kuce gradjana, izviSenja objav-
Ijaju i iz kuéa nose sve, Sto im pod ruku dodje

2. Da li. Vam je naroGito poznato, da se ovakova
drasti®na izvrienja obavljaju narodito- u Slavoniji u srezo-
vima vinkovackom, djakovatkom, Zupanjskom, -brodskom
i- novograditkom, o demu smo Vas veé jedanput inter-
polisali?

3. Da li sto voljni svim poreskim vlastima pd' po-
reskih .uprava i finansijskih dirckeija, pa sve do -minisiar-
stva finansija najstroZijo narediti, da se za najkraée vrije-
me  imaju. posvrSavati svi poslovi vlasti oko- otpisa po-
reza, a dotle da se svako izvrSenje ima obuslaviti?,

U Beogradu, 9 sije¢nja 1932 .

Dr. Ivan Longarevié, s. I.
Lovro KneZevié, s. T.
Dr. - Nikola -Nikié,” s. 1.
Dr. Franjo. Gruber, s. T.
Stjepan  Valjavec, s. T.
Jozo Batinié, s. T.

GOSPODINU PRETSEDNIKU- NARODNE SKUPSTINE
BEOGRAD

‘Na osnovu § 72 Zakona o poslovhom redu u Narod-
noj skupstini; ¢ast mi je podneti interpelaciju s molbom,
da nadleZni Gospodin Ministar Suma i ruda izvoli dati svgj
odgovor na istu u jednoj.od ‘narednih sednica u Narodnoj

®skupitini. - .

Prema. ¢lanu 11 Pravilnika za prodaju proizvoda
drzavnih rudarskih preduzeéa od 15 oktobra 1928 wodine
broj 10201 ,.Sluzbene novine od:7 februara 1920 godine
broj 81 ako firma, koja je dobila; ugalj na kredit ne iz’
vr3i pravovromeno isplatu kreditirane sume, duZna je ru-
darska- direkcija da petog dana nakon dospjelosti kredita
obustavi dalje isporudivanje i pozove duZnika da u roku
od 14 dana plati sva dospjela dugovanja. Ako kroz- tih 14
dana ne udovoljii svojoj obavezi, Rudarska dirckeija ima
da realizujo garanciju po.herzanskom kursu i ako se: ulro-
Skom garancije ne, izmirt dugovanje, mora da -oslatak duga
traZi naplatu sudskim putom.

‘Medjutim, meni jo dobro poznato, da firma Slavon-
sko Trgovacko drudtvo Ugliena Kaufman i drugovi u Za
grebu, dobija ugalj iz driavnih.rudnika na osnovu ugovo
ra, a Uu smislu. gore navedenih odredaba Pravilnika. Po.
znato mi jo i to da se je gornja firma do kraja januara
1932 god. zaduZila za iznoz od 12.500,000. Taj jo.iznos po-
stepeno svakog meseca dospevao tako, da je do kraja ja-
nuara 1932. godine, sav taj iznos trebao biti pla¢en. Po pra-
vilnikv morala ‘je Rudarska dirckeija  da postupi -protiv
firma Kaufman, ali nije postupila. Tz kojih razloga, o jav-
nosti nije poznato. i

Kasnije je firma Kaufman trafila odgodu pla¢anja
sume od 12.500.000 dinara s tim, da bi tu sumu plaéala
w meseénim obrocima po 8300.000 dinara sa 6% kamato.

Privredno finansijski komitet prihvatio jo predlog firme uz
uslov, da se dadne realna supcrgarancija pored garancijo u
obveznicama ratne Stete, koja je ranije poloZena, ali ko-
ja ni iz dalecka nije dostajala. :

Supergarancija data je intabulacijom’ rudnika ,Mari-
ja“ u ZavrSju kod VaraZdina, koii je vlasnistvo Riste Das.
kalovi‘a iz Beograda i to na petom mesiu. B

Medjutim, firma Kaufman i dalic dobija ugalj na
krodit, te so veruje da se je opet zaduZila za daljih neko-
liko miliona, dok se s drugo strane ne zna da li je pome-
nuta firma ispunjavala svoje obaveze u pogledu otplato
od 12.500.000 dinara. '

S obzirom na gornju &injenicu pitam Gospodina Mi
nistra Suma i ruda:

1. Za%to nije Ministarstvo Suma i ruda preduzelo ko
rake protivu firme Kaufman po ¢l 11 Pravilnika, da dodje
drzava do svoga-potraZivanija: '

2. Je li G. Ministru poznato da je jedini vlasnik fir
me Kaufman i dr. bio Emil Kaufman iz -Zagroba, koji je
prodle godine umro i da je nicgova imovina prigla na nje
gove naslednike; i ,

3. Kako misli G. Ministar da drZava dodje do svoga
potraZivanja, kada se zna da dana supergarancija nije uop-
Ste nikakva garencija, jer jo rudnik ,Marija* toliko opfe-
reen da nema ni govora o naplati;

4. Je li svestan Gospodin Ministar, da jo ovako na-
opako poslovanje prativ svih finansijskih interesa naSe
drzave, a u isto vrijeme da se¢ indirektno oStecuju one so-
lidne firme, koje {atno i redovno ispunjavaju svoje obava-
zo proma drZavi.

23 Januara 1933 godine
Boograd.
Milan A. BoZic, s. I.
narodni poslanik,

INTERPELACIJA
NA GUSPODINA MINISTRA UNUTRASNJIH POSLOVA

Gospodine Ministre!

Rad narodnog poslanika, koji mu nalaze savest i duZnost
prema hiracinia, teZak je i nije u danadnjim vremenima ni
malo zavidan. Ako taj njegov tad nénailazi na dobri volju
i na dovoljnu susretljivost od strano merodavnih faktora
i svili ostalih organa drZavne administracije u okviru Za-
kona i moguénosti, onda su funkcijo narodnog poslanika
dovedone u pitanje. Da se to esto de3ava nama, narodnim
poslanicima, iskustvo od izbora na ovome u tom praveu
razotaralo nas jo mnogo. Ali, na Zalost, kod nas ima i t?}c-
vili sludajeva, gde nije u pitanju jedino i iskljucive neiz-
laZemjo u susret Zeljama narodnih poslanika, nego se idv
Cak -tako daleko: da drZavni Cinovnici nasréu na.cast i na
autoritet njthov. To je ono, Gospodine Ministre, §to me i
nagoni na ovaj korak, moga poslanitkog -prava, Jar ti slu
cajovi flagranine povrede dostojanstva narodnih poslanika
desavaju-se ba§ u VaSem resoru.

U ostalom, ti su sludajevi. Vama dovoljno poznali;
saznali sto o njima i od moje strane i od strane ostalo
gospodo . narodnih poslanika. -Ja sam Vam, -na primer, sta-
vio do znanja: da se kod Drinske banske uprave u Sarajo-
vu nalazi nacelnik. Upravnog odelenja, g. Krunié, koji so
prema poslanicima ophodi i ne pristojno- i- drsko, pa ako
hocete, 1 prostacki. Pomenuo sav Vam pet imena narod-
nih poslanika, prema kojima se Kruni¢ poneo u tolikoj
meri izazivagki, da jo ‘pobudio dak i"kod g. Velimira Po-
povica, Sefa Banske uprave, dudjenje: od kuda smelost
tome Kruni¢u da’ovako postupa. Naveo sam Vam i ime.
na trojice poslanika. prema kojima jo Krunié istupio na
jedan necuven i skandalozan nadin. .

Evo 3ta se desilo: kada su mu 1a tri poslanika do
lazili a kancolariju po raznim poslovima, Kruni¢ je, ne sa-
mo primenio osorljiv i arogantan don proma njima, nego
jo pozvao sluZitelja i naredio mu da ih izbaci napoljo. Nije
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cudo, da je taj tako nefuven postupak Krunitev.odjeknuo
u javnosti i od nazad nekoliko meseei sluéaj fih poslani-
ka Komentarifo ‘se na madin, koji ne sluzi ugledu ni Na-
rodne skupstine ni Kraljovske Viade.

Kako se g. Kruni¢u nije nista desilo i kako sve moje
usmene prestavke i 7albo, niste, g. Ministre, uzimali u
ohzir, to sam se obratio g. dr. Kosti. Kumanudiju, Pretsed-
wku Narodne skup¥tine, &ija je duZnost da &titi ugled Za
konodavnog Tela i njegovih &lanova. Ali, ni na. njogove
prestavke Vi, Gospodine Ministre, niste 'ni$ta preduzeli
protivu Kruniéa, i ako ste istragom ulvrdili preko Banske

;lpvm.vo u Sarajevy, da su moji navedi u tom pogledu
adni.

Stoga mi jo Zast uputiti Vam, Gospodine Ministro, sle- .

de¢a pitanija:
ik Jeste” 1i volini da  toga  Ginovnika egzomplarno
kaznito i uklonite sa poloZaja koji danas zauzima;
2. Zasto to do sada nije uéinjeno;
3 Kada mislife da to ufinite?
Molim odgover u plenumu Narodno skupitine.
Izvolite, Gospodine Ministre, i ovom prilikom primiti
uverenje. 0 mom osobitom poStovaniu.

24 januara 1933 godine
u Beogradu. :
Narodni poslaniei,

Omer Kajmakovié
Risto Djokié
Milan A. Bozi¢
Milovan Lazarevié
Zivojin “Jeremié
Radenko ' Saraéevid
Mihailo Djurié
Miladin B. Beligkovié
Zivko ' Danilovié.

INTERPELACIJA

NARODNOG POSLANIKA DR. BOGUMILA VOINJAKA 1
DRUGOVA, UPUGENA PRETSEDNIKU = MINISTARSKOG
SAVETA G. DR MILANU, SRSKICU 1 MINISTRU &UMA
I RUDNIKA G. PAVLU MATICI, 0 STANJU U.KOJEM
SE NALAZE DRZAVNA RUDARSKA PODUZEGA, NAPO-
SE RUDNIK VELENJE U DRAVSKOJ BANOVINI

Veé pre 8. novembra 1932 godine zapala su driavna ru-
darska preduzoéa u jedno tesko privredno i finansiisko stanje
Ovo stanje nijie samo posledica poremeéaja izazvanog svets-
kom krizom, nego ima jo§ sledeée specijalne razloge:

1. Obrtuje so jednim 1 neverovatnim birokratskim
nadinom na osnovi nesavremenog zokona o drZavnom ra-
funovodstvu. Bosanski i slovena&ki rudnici upravliali su
se do godine 1028. natinom koji moZe biti oznafen kao naj-
potpunija komereializacija. Nikad se nijo desila ovakva
ugledu drzave Stetna éinjenica da rudari nisu primili u vreme
svoju teiko zaradjenu nadnicu. Noshvatljivo jo da pokroet
za. komercializacijom drZavnih rudnika nije mogao pobediti
u nasoj ujedinjenoj domovini. Tzradjena jo bila 1927 godine
tak voé i Uredba o organizacijii radudrZzavnih rudarskih pred
uzodéa. Ipak ova Uredba nijo nikad stupila na snagu. Birokrats-
ko odredbe Zakona o drzavnom radunovodstvu sputale su sva-
ki zdravi napredni razvoj naseg driavnog rudarstva. g

2. U soptembru 1932 godine tadanji Ministar finansija - g.
Dr. Djordjevié oduzeo je Ministru Suma i rudnika- 42,000.000
dinara te time onemoguéio redovito obrlovanje drzavnih rud-
nika. Ministar Suma i rudnika ostao je bez obrinog kapitala.

2. Ministar sacbraéaia za nabavljeni ugalj nije dao
odgovarajuda sredstva, Ministru Suma i rudnika na. raspolo-
Zenjo i tako su se stvorili:zaostatei koji se penju do sume
45,000.000 dinara samo za prodlu godinu.

4. Ministarstvo socijalne politike nije isplatio 35,000.000

‘dinara za isporutene zdravstveno instalacije.

Ovakvo gazdovanje naravno moralo. je dovesti “finan-

siie drzavnih rudarskih preduzeéa u jedno bezizlazno stanje..
Jog so desilo nelto $lo je u pravome smislu reci osujeci-
valo redno isplad¢ivanje raznih potraZzivanja kao i u ‘brvome
redu rudarskih nadnica. Dok jo bilo pre, to jest joS prosle
godine, obiéajeno da Dirckeija drZavnih rudarskih preduzeéa
u Sarajevu sama inkasira kod Direkeije drZavnih Zeleznica u
Sarajevu duZne sumne za liferovani,ugalj te je bilo time omo-
guéeno da je hila veé usled toga njezina blagajna osobito za
rudarske nadnice. uvek likvidna. do$lo je u noviie doba do
jedne vreferane centralizacije ovih priboda. Pribodi namenje-
ni u prvome redu za iepladivanje radnika’ rudara ne ulaze
preko Direkeiie drzavnih Zelieznica u Sarajevu. nego idu oni
nreko Generalne dirckeije driavnih  Zeljeznica’ u Beogradu i
Ministarstva finansiia te nosle tek preko Ministarstva Suma i
rudnika u Direkeiju drzavnih rudarskih nreduzeéa u Sarajevu.
Ne {reba se cuditi do usled ovakve birokratske nesmotrenosti
ne moze hiti Sarajevska direkeija nikad likvidna za ispladi-
vanje rudarskih nadnica. — i rudari ostaju hez krvavo stede.
ne pare ’ 7 :
Kakve nosledice ie imalo ovako gazdovanje na stanje u
nagim drzavnim rudnicima? Nadnice su pale na takav nivoe
da it mo¥emo zvati boz preterivania nndnivnpm andi.‘ 7i-
votni standard nasih rudara je duboko ispod '/",lvolnpg mini-
muan antila 1032 sodine in Saraievska Direkeiia otkaza-
1a Yaloktivni neavar i nnaladicn thea je hiln-da en }‘""‘ nad.
nico posle 1 aprila 1932 godine za 21% niZe nego su bile pre
Uz to treba i primetiti da su cene naivaZnijih Droyzvoda kao
i na primer tekstil ak i cene Zivotnih namirnica noskodile,
Ako sve to uzmemo u obzir. mo¥emo nrosuditi u kakvo tesko
stanio ie dodlo rudarsko radnistvo Jugoslaviie. Alj éak.i ove
nadnico Ministarstvo &uma i rudnika ne isplaéuje u redu nego

ostaje obitno du?no 2 meseca.

Niio ispravno da nikad rudar zaoravo nezna. koliko do-
hiic-na dan nladania. Radi toga bi trebalo da budu nadnice
fiksne. No'hi verovali da snada na jednog &lana rudarske
norodice o elavi nadnica: 8.40 nara. u . naiboliem sludain
6 dinarn. Oeli sistem radni®kih kafesariia ic n¥asno konnli.
ciran. dok imaju nrivatni tudniei samo 5 kategoriia. Nigdn
nije tadno oznafeno. koje i kakve su radni¢ke pogodnosti,
ponust na hragno. cumur. stanovi.

Dr¥avna unrava na samn da ostaie  mdarima duding
nadnien neoa-&a ie in¥ oore ona dugujeradnicima’i 1. so-
cijalne terete i 2. konzum.

Paznato o sa kakvom stroooféu uteriva driavna uora-
va od industriic orinoce za osizurania radnika. Driavna ®
nreduzeda sama nostavliaiu se na mnogzo komotniie stana.
vigte, Dr¥avoi midniei ostaju du¥ni hratovskoi skladniei sva.
in nrinnse 7a nsioyravanie tudara., Taka dnguie rudnik Vel
lenie. hratovekoi skladnici nidta manie od jednog i po mi-
liona dinara _

Rudarska unrava oduzimala ie ‘od rudarskih nadnica
izvesno sumo za rudarski konzum. Ovim noveem bi se morali
isplatiti trgovei koji liferuju  Fivotne namirnice konzumu,
Pojtn se rafuni treovaca nisu isplaéivali-u redu, dobijali su
rudari u konzumu &esto nokvarenu robu.

Usled svih ovih neprilika jo stanjo. u ravirama ofajno.
Nosmemo zaboraviti da usled redukeije rada rudari rade sa-

. mo polovieu sedmice, koji put jo§ manje, i time se njihove

nadnice jo$ viSe snizuju.

Usled niskih nadnica i slabe hrane postaju tudari
neotporni na teskome radu. LoSa hrana ¢ini svoje i dogadja se
da rudari radi nedostatne hrane padaju'u nesvest. Da li ove
#ivotno prilike no stvaraju uZasne opasnosti kod rada u du-
bokim tamnim rovovima,?

Veé u proslim godinama jo bio broj nesreéa u drZavnim
rudnicima vrlo visok. Tako jo hilo {okom jedne godine 62
smrina . sludajeva. Samo u Zenici je bilo ‘tokom jednog me-
soea 6 smirnih sludajeva.

Mora sc konstatovati dinjenica da’ su nadnice:kao i
uslovi rada u privainim rudnicima-kud i kamo bolji’ nego su
oni-u drzavnim. Nadnice so kre¢u u Trbovlju od 88 do 23,75
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dinara, dok u drzavnim rudnicima od 23 din. 40 para do 24
dinara. U Trbovlju . dobije rudar u akordu dnevno 49
din. i 50 parg, ali u drzavnim rud_mcunq samo 36 dma}'u.
Deputal je u Trbovlju za 100 procel_lta vedi nego u driavnim
rudnicima.

Na_ 7alosnome stanju, koje vlada u mﬁim drzavnim
rudnicima, nije krivo samo Ministarstvo Suma i rudnika ne-
ro celokupna drzavna uprava koja no ume da putem svrsi
shoanog kreditovanja likvidira medjusobne dugove.

Ministarstvo linansija je imalo. duznost  da posle od-
uzimanja onih 42,000.000 dinara potpomogne Ministarstvo
Suma i rudnika da dodje do kredita u je(lnomp od mnogo-
brojnih drzavnih novéanih zuvoda. Nasa drfava ima Narodnu
banku, Drzavnu hipotekarnu banku, Privilegovanu agrarnu
banku i PoStansku Stedionicu. g i

Dogadja se da ovi nasi drzavni zavodi daju pOJe('h'ncmm
50,000.000 dinara premagujuci kredite. U fakvim prilikama

upravo je neshvatljivo da jedno Ministarstvo koje upravlje:

drZavnim imetkom od nekoliko milijardi ne dobije od dr-

7ave kredita da bi isplatilo svoje rudare za njihov mukotrpni .

rad. ;
! Imajuéi u vidu ovakove paradoksalne, driavni autori-
tet i ugled poniZzavajuée prilike, ¢ast mi je pitati G0§1)0(1i1m
protsednika Vlade i Gospodina Ministra Suma i rudnika.

1. Da li su Vama poznate ove nosnosne prilike kojo via
daju u drzavnim rudnicima. :

2. Koiji su razlozi da se Ministru Suma i rudnika ne
otvori kredit u jednom drZzavnom mnovéanom zavodu da hi
prestao .taj nezapaméeni skandal da Ministar Suma i rud-
nika duguje nadnice siromagnim rudarima, da ne placa so-
cijalno tereto i druga potraZivanja-te da time poniZava bez
potrebe drZavni ugled?

18 januara 1933 godino

u Boogradu.
Narodni poslanici:
Dr. Bogumil Bognjak, s. T
Svetislav Hodjera, s. 1.
.Milo¥ P. Dragovié, s. .

~ INTERPELACIJA
DRA NIKOLE NIKJCA T DR. NA MINISTRA UNUTRASNJIH
DIELA ZIKU LAZICA.

Gospodine Ministre!

Kad je Njegovo Veli®ansive Kralj manifestom Svojim
od 6/I. 1920. poCea traZiti nove metode i kréditi nove puteve
udinjeno je to zato, $to su zasljeplieno polititke strasti dovele
zemlju skoro do duhovnog rasula i narodnog razjedinjenja.

Koliko je god svakom pravom pokloniku parlamentar-
no« i demokratskog reda bilo tesko wristati na ovakve nove
polititke metodo toliko se opet morao tjeSiti, da ¢e s prestan-
lkom zasliepljenih partijskih strasti prestati i uzroei dulov-
nog rasulr i narodnog razjedinjenia.

Scsti je januar medjutim doZivio i poZeo svoj uspich.
Ne samo da su izmedju Hrvata.i Srba nrestala iskliu¢iva nii-
hova poscbna shvalanja i polititke strasti usasle, nego je jos
i uspostavljeno jedinstve pogleda najosnovnijih driavnib i
politickih pitanja u {olikoj meri, kako se to, nitko nije mogao
ni nadali. ¢

Ali dok smo so mogli do ¥cstog januara tjesiti, da ovu
zemlju i narod samo pobjeSnjele partijske strasti rasipaiu i
razjedinjuju, moramo naZalos{ konstatovati, da to sada
noslije Sestog januara s veéim uspjchom &ni rezim i.njegova
izbezumljena vlast. :

Najbolji ‘je dokaz za to presuda, uprave Vase policije
u Banja Luci od 13/X11 1932, br. 2700/939. ;

Kuao svagdje tako jo naimo za Sestojunuarskog vreme-
o doslo do narodifo srdadnih odnoSaja izmedju Hrvata i
Srba i u Banja Luei,

'Ovakvi divni srdadni odnoSaji doveli su banjalutke
Srbe i Hrvato do {olikog duhovnog jedinstva, da su glasom

citirane presude banjaluéko. policije banjaluéki Hrvati da-
na 3/12. prosle godine dosli na koncert Srpskog pjevadkog
drudtva ,Jedinstvo® kao na svoj i u folikom broju, kao ni-’
kada prije. :

[ ‘mesto sad, da zadetnici ovakve primjerne sloge i
duhovnog jedinstva Hrvatsa i Srba budu od Valeg ,Jugoslo-
venskog rezima odlikoveni, iz presude se Va¥e policijo vidi
do su.Dr. Filip Condrié, adv.,.Kecmanovié Dusan, protojerej.
Mamula Savo i Jovanovié Milan, profesori u slebodnoj Jugo-
slaviji kaZnjeni po Potjorckovoj naredbi od 9/4. 1916. br. 3304
praes. svaki s pet dana zatvora nepretvorivo u globu.

Da uspich Scstog januara bude §$to manji, a javna
sablazan $to veéa presuda VaSe policije u, Banja Luci zamje-
ra osudjenima $to'su poradili da na konecert Srpskog Pjevac-
kog dru¥tva ,Jedinstvo dodju Hrvati u velikom broju kad
na njemu dosad nikad nisu u tolikom broju bili s'napomenom
da je prisustvovanje Hrvata na Srpskoj zabavi izrazivanje
nesklonosti Kraljevskoj Vladi i danainjem drzavnom uredjon-

ju. !

Kako dakle ovakav nefuveni postupak reZima poka-
zujo u praksi svo prije nego politiku stiSavanja‘ plemenskih
strasti i duhovinog narodnog jedinstva trazimo, da nam u Na-
rodnoj Skupstini na ovu.interpelaciju odgovorite:

1. Dali Vam jo poznalo, da su dana 8/12. 1932, dosli
banjalucki Hrvati na koncert Srpskog pievackogz drustva
,Jedinstvo™ u Banja Luci u tolikom hroju, u kom nikad prije
nisu dolazili? 38

2. Da i Vam jo daljo poznalo, da.jo ovakav ogroman
broj Hrvata na Srpskoj zabavi u Banja Luci zasluga gg. Dra.
Filipa’ Gondrita, advokata, Kecmanovié Dusana,. protojereia,
Mamule Save i Jovanovita Milana, profesora iz Banja Luke
a da su oni za taj svoj pohvalni rad presudom banjalucke
policije kaZnjeni svaki sa pet dana zatvora?

3. Kad Vam je sad sve ovo, Gospodine Ministre, poz
nato, |da li mislite, da je srdafna sloga izmediu Hrvata i
Srba u zemlji demonstracija i’ provokacija Vase Jugoslovens:
ke drzavne politike, zatim da li jo upravnik banjalu¢ke po-
licije zakonito i no Vagim instrukeijama u interesu narodnog
jedinstva Srba i Hrvata postupao ili so on te¥ko ogrijeSio.
i da li napokon mislite, da so s banjaludkim upravnikom
policijo moZeln solidarisati, i dalje ga u Banja Luci i drzav-
noj sluzbi zadrzatip

U Beogradu. dne 15, sijefna 1933. god. -

Dr. Nikola Niki€, s.
Stjepan ' Valjavec
Lovro’ Knezevié

Jozo Batinié

Dr. Franjo Gruber
Dr. lvan Longarevié

INTERPELACIJA
NARODNOG POSLANIKA DR. NIKOLE-KESELJEVICA NA
GOSPODINA MINISTRA TINANSIJA 0 ODUZIMANJU
POMOGI BOKESKO-HERCEGOVACKIM USTASINA

Gospodine Ministre!

Prosle godine u doba najvede oskudice i gladi Minis-
tarstvo Finansiia obustavilo jo izdavanie nomodi koju do-
Zivolno uZivaju BokeSko—Ifercegovacki UstaSi, a koja je
budzetom za 1932/33. god predvidijcna.

~ Ovo nozakonito reZenjo Ministarstva  Finansija niio
nifim objasnjeno. sem valida iz obzira .Stednje®, te su ti
liudi koii su hili nrimer nokoleniima, danas prinndjeni da
proso i Zive od milosti o Gemu Vam prilaZem i fotografijo
tih ustaSa prosiaka kao dokaz. : ”

Li¢no sam dobro unoznat sa tim witanjem jer je moj
pokoini otac bio usta¥ 1875, godine i ako nijo nikada traZio
nikakve nomoéi. na od njega noznajem dosta dobro celo
pitanje a litno veliki broi jo§ Zivih ustaZa.

Usta3i Bokesko-Horcogovatki, svi starei preko 70
godina danas, posle uguSenog ustanka prebegli su w Crnu Go-
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Iy, njihove istaknutije vodje i stariji ljudi bili su upu
ceni na Cetinje i uvedeni u spisak, koji se danas nalazi u
u Cf\tinbk(nn Muzoju, Ostali svi koji su tada bili mladji, upu-
¢eni su u NikSi¢, gde im je pok. Sako Petrovié-Njego§ iz-
rda\fao pomo¢ po cvanciku i oku hleba dnevno po spisku.
PI\J. spisak je postojao do januara 1916. godine u papirima
1)0}\:. Vojvode Saka, kad je spalien da ne bi pao u ruke ne-
brijateljima, te bi svi ustai bili streljani.ili vefani, kao
Sto je bilo s onima koji su pali nepriljateljima u. Sake.

Po izri¢noj Zclji blazenopo€ivieg Kraljn Petra Oslobo-
l\pdioca, izdavanje doZivotne pomoéi Bokesko-Hercegovad-
kim ustaSima regulisano je od 1920. godine, i oni su je sve
do profloga lota, kad im je nozakonito oduzeto i primali.
Sada tu pomoé primajusamo tri ustasa, koji su ostali Zivi €a
Cotinjskog spiska. Ostalima je oduzeta.

T Ovo je pitanje vrlo lako reculisati. ako se pozovu {a
1ri Ziva ustaSa g. Ljuba Petrovi¢-Njego§ sin vojvode Zaka,
svestenik i nekoliko starih Crnogoraca koji bi pod zakletvom
tatno utvrdili koji od Bokesko-Hercegovadkih Usta%a danas
Imaju pravo na uZivanjo te pomoéi.

: Qduzim‘anjo ove pomodi ovim mesretnim starcima, koji
%3 svoj patriotizam i herojstvo mesto nagrade moraju danas
da prose i umiru od gladi, izazvalo je gnuSanje i revoll
(ﬂl‘l_og naroda u Hercegovini i u Crnoj Gori, i oni u pismu
©0Jo su mi uputili kazu: ,ko iskreno i strasno lubi otadZbinu,
gladan je i prezren kao pas® Te Kodideve rodi poslednja im
Je uteha i priznanje. ) : .

Molim Gospodina Ministra finansija _da mi u, najkra-
éom roku odgovori na ovu interpelaciju i da 1i jo voljan-da
ovo pitanje $to pre resi ili ne.

U Beogradu, 4 februara 1038,

Dr. Nikola Ke3eljevié, s. r.
Narodni poslanik.

INTERPELACIJA
DR. I. LONCGAREVICA T DR.

Gospodine Pretsjednige!

Ustavna i osnovna gradjanska prava Jugoslovenskih
gradjana rezimirana su u drugom odjeljku Drzavnog Ustava
od 3 septembra 1931. Po njima su pred zakonom svi gradja-
ni jednaki, i svi-od vlasti vZivaju podjednaku zagtitu.

U oblasti slobodne misli konzekvenea je ove gradjanske
ravnopravnosti i zakonske jednakosti zagarantovana sloboda
savjesti 1 vjerskog uvjerenja, koje se moZe javno ispovjedati,
a ni u kom sluéaju na gradjanska i politicka prava gradjana
uticati.

Jer su zemaljske granice slobodnoj vjeri i saviesli pre-
uske normirano je, da priznaté viere mogu svoje veze s vijer-
skim poglavicama i van drZzavnih granica odriati.

Napokon jo ova Ustavna gradjanska jednakost'i viersks
ravnopravnost utvrdjena kaznenim sankeijama 8§ 162—165
Kriviénog zakona, po kojima se zatvorom do godine dana kaz-
ni svaki onaj, koji javino Zakonom priznatu vieru ponizuje,
ili vierski razdor izaziva, dok so takvi Stampani spisi opel po
¢l. 8. Zakona o izmenama i dopunama zakonu o $tampi mora
ju zabraniti. - by

Dok su tako elo sve priznate vjere u ime slobode savje-
sti sa svojim vjernicima ravnopravne, a pred drZavnim zako-
nima jednake, ¢ini nam se, da ove Ustavne i Zakouske pro-
pise podjednako na sve priznate vjeroispovesti u zemlji ne
primjenjujete. S 3

JoS nam se vise &ini, da ste izviesne vieroispoviesii s
njilovim vjernicima u zomlji do tolike mjere ‘privilegisali da
im jo protivno Ustavu i zemaljskim zakonima sve slobodno,
i da ih se Ustavne i zakonske odredbo apsolutno niSta ne ti¢u:

Ovo sve opravdano zakljuldjemo zato, Sto sluzbeni or-
gan Srpske PatrijarSije ,,Glasnik® iz godine 1932 u Beogradu
kao i sluZbeni organ Pravoslavnog svestenickog  udruZenja
»Vesnik Srpske Crkve u br. 1054—1064 sasvim slobodno i bez

ikakovili-obzira i prisiojnos;ti_donosi'o Kaltolickoj vjeri 1 nje-
zinim vjernicima ove Stampane napiso: :

L Rimokatolicka erkva ugrozZava suverenstvo nase d.r;/',u-
ve, pa radi toga nuZno izaziva §amo.obra|.1u.‘leokatohckn
crkva, dakle i R'mokatolici ugrozavaju nir i .r_azwtak ara-
djana nase drzave, pa je i zato potrehita protiv pgzh 'samoo.brq-
na. Satana je Hristu ponudio svetovnu vlast,' ali ju je ovaj od-
bio. Rimokatolidka crkva je ipak tu vlast ])I‘thatl]{l.. Pa[vnnska
vlast kao vrhovna duhovna vlast protivi se ponosu 1_dr:4z}vpoj
samostalnosti. Ona sc nameée kao driava u drmvn.. ili dak
kao dr¥ava nad drZavom, ona je tudjmﬁkn. v]z}st. ]i"unok{zio-
licka crkva i viera su parazitstvo, koje je bllO.l ostaje najve-
¢om nesrecom u. istoriji Kréanstva. (Glasnik Srpske Pat
rijarsije br. 9.) 1 ¥ _ s ’

Katolicka erkva jo inkvizitorska ~organizacija. Svaki
vek izgradje zapadne crkve samo jn"j‘r\dno'zl-o u uZas_nom na-
pisu... ,Ognjem i Madem®. Turobniji napis nve.na!agl se ni u
Danteovom ,.Paklu®. Rimokatolicka crk.\{a doZivljuje strad.a.-
nja Ruske crkve sa 'podmnl:lom lmfﬂgqn]?m satanstoy .S‘Cl(l.l.f:-
ma. Ona je luciferski lalinskiv duh. Antihristov dult sablazni
njoj se ulclovio. Njeno tumacenje Sv. P1§ma je njeflstofe]sko.
Beogradska Kalolicka crkva z"b(:ogra(lql.‘z.Imtol'w.l su ])0.9])?9(1_
ni, pustodni skakavci, antipodi, ](’vaguh(’lm. mol_jcz. Kaloli¢ka
erkva je. stara zmija iz Raja zemaljskog. Ona je_puna_apos-
tazije. temahije- i pornokralije. Ona je I_(':qgo Sz‘mh revolucuq,
svil bhezbo3nil pokreta. Od mje je podteniji aleizam, Fromuni-
zam i svako drugo bezbhoZnittvo.* : el o

.Radi toga se treba opreti katolickoj crkvi ]_l<atol{o.1z.
mu sa dinarskom otresito$éu. Treha na njil 1)(117(17(1.& nemilice
pod vodstvom Palrijarha Varnave, koji nnl.:q nosi u dcs.nici
ruci Srpsku Narodnu zastavu. da lako pobije sve.l:a[olzéko
skakavee, staru zmiju, leglo bezhoinidtva’ (Vesnik Srpske
crkve br. 1054—1064). :

Kako se dakle ovakim Stampanim napisima otvoreno
napada i.na dosad neduven nadin javno ponizuje .zgkonom
priznata rimokatolitka vjera, a pravoslavni vjormf:r draZe
protiv katoli¢kih, a Va¥ reZim ipak protivno Ustavnim i kri-.
vitnim odredbama nidta protiv ovog izazivanja vierskog raz-
dora ne poduzima traZimo. da nam hitno u Narodnoj skupsti-
ni na ovu interpelaciju odgovorite:

1. Dok se u Stampi svakodnevno nadi noslani¢ki goveri
i internelacije izvréu i zabranjuju kako fo, da se nored Vasg
i. Vage ravnooravnosti. VaZeg centralnog preshiroa i Vagih
drzavnih tuZioca u Stampu pustaju i takvi prostaék.i.i sokad.
ki napadaji na katolicku erkvu i njezine viernike. koii se ogre-
guju o jasne propise Krivitnog zakona i propise Zakona o
Stampi? el .

2. Dok se po propisu §-a 20 Zakona o nazivu i podjeli
Kraljevine gone, zatvaraju i ubijaju oni, koji' za hrvatskom
narodnom zastavom posizu, kako {o da se pored \:a§o ravno.
pravnosti po tom  istom zakonskom propisu dopusta Patrijar-
hu Varnavi visoko di¢i srpsku narodnu zastavu 1 s njom po-
biti sve katolitke skakavce kao staru zmiju i leglo bezboz.
nisiva? i L 3

3. Dok se tako Patrijarhu Varnavi i Pravoslaviom sves-
tenstvu protivno zakonu dopusta isticanje Srpske narodno zu-
stave i Srpskog imena. kako 1o, da so pored Vase ravnoprav-
nosti Trvatskim katolitkim biskupima spoditava zauzimanje
za Hrvaisko i Slovensko Narodno Tme? :

4. Dok se dakle nanokon ovako dovolino nenrikriveno
solidariSeto s tvrdnjama Srpske erkve, da rimokalolici ugro-
zavaju mir i razvitag zemlje, i da je zbhog toga protiv.njil do-
pustena samoobrana na svim svoiim nedoglednim posliedi.
cama. da li ste, Gospodine Preisjedni¢e, zaboravili, da je ri-
mokatolitka viera u Jugoslaviji u stvari viera Hrvata i Slo-
venaca i da napadaii na nju pored vjerskog izazivanja iza-
zivaju jo¥ i Narodni razdor i podvojenost.

27 sijeénja 1933 god.

u Beogradu. e e
i Dr. 1. Lengarevié

"Dr.- Nikola: Nikié
Br. Franjo Gruber
Lovro Knezevié
Stjepan Valjavec



