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Pretsednik dr. Ljubomlr Tomašić: Gospodo se- 
natori, otvaram X redovni sastanak Senata Kraljevine 
Jugoslavije i molim g. Sekretara da pročita zapisnik 
IX redovnog sastanka. 

Sekretar dr. Đura Kotur pročita zapisnik IX re- 
dovnog sastanka. 

Pretsednik dr. Ljubomlr Tomašić: Ima li, g.g. 
senatori, kakva prigovora ovom zapisniku? (Nema). Po- 
što prigovora nema, zapisnik se prima i overava. 

Izvolite, gospodo senatori, čuti izveštaj Finansij- 
skog odbora o jednom amandmanu. 

Sekretar dr.Đura Kotur saopštava, da je Finan- 
sijski odbor Senata usvojio amandman senatora g. Di- 
mitrija llidžanovića, da se izbriše tač. 5 § 35 predloga 
Finansijskog zakona za 1936/37 godinu. 

Pretsednik dr. Ljubomir Tomašić: Ovaj izveštaj 
Finansijskog odbora otštampan je i sada će biti razdeljen 
g.g. senatorima. 

Molim g. sekretarara da pročita izveštaj Admini- 
strativnog odbora. 

Sekretar dr. Dura Kotur (čita): 

SENAT 
KRALJEVINE JUGOSLAVIJE 

Administrativni odbor 
D. Br. 3 

14 marta 1936 
Beograd 

SENATU KRALJEVINE JUGOSLAVIJE, 
U smislu čl. 128 Zakona o poslovnom redu u 

Senatu, Administrativnom odboru čast je podneti ovaj 
izveštaj o računima Senata za treće tromesečje budžet- 
ske 1935/36 godine t.j. za mesece: oktobar, novembar 
i decembar 1935 godine. 
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U toku ova tri meseca od Glavne državne bla- 
gajne primljeno je Dinara 2,699.992,66 
a za to isto vreme utrošeno je „       2,523.744,47 

Administrativnom odboru čast je izvestiti Senat, 
da su mesečni pregledi kase i dokumenata za mesece 
oktobar, novembar i decembar 1935 godine u smislu 
čl. 128 Zakona o poslovnom redu u Senatu izvršeni 
od strane određenih članova Odbora g.g. dr. Ivkovića 
Momčila, Popovića Milana i Smiljanića Krste, koji su 
svojim potpisima potvrdili, da je stanje novca i doku- 
menata tačno i ispravno. 

Prema svemu prednjem Administrativnom odboru 
čast je umoliti Senat da ovaj izveštaj primi k znanju. 

Sekretar 
Administrativnog odbora 

senator 

Milan L. Popović,  s. r. 

Predsednik 
(M.P.) Administrativnog odbora 

senator 

K. Radovanović, s. r. 

Pretsednik dr. Ljubomir Tomašić: Ovaj se iz- 
veštaj Administrativnog odbora prima na znanje. 

Prelazimo na dnevni red. Na dnevnom redu je na- 
stavak pretresa izveštaja Financijskog odbora o pred- 
logu budžeta državnih rashoda i prihoda sa predlogom 
Finansijskog zakona za 1936/37 godinu. 

Reč ima senator g. Milan Marjanović. 

Милан Марјановић: Господо оенатори, као члаи 
већине Финансиског одбора Сената потиисао оам m- 
вештај као и остали, и иротиостављам сасвим осно 
ваио, да je сваки оенатор raj взвештај прочитао u 
да га je добро проучио. Друклијо не би могло umu, 
mrni би требало бити. Ако емо тако урадили, госпо- 
до оенатори, ако смо добро промотрнли Финалсиски 
закон, бнда смо морали увидоти ово, да су и у са- 
дањем Финансвском закону, као и до сада, чесго 
vnoiiK'iia овлашћева појединим мннистрина itoco])- 
иим, или Мииистарском савсту, да могу материјал- 
вб законе који постоје, мењати иаконодавпим овлат- 
licii.iiMa. 

Господо, такво делогирање законодавне власти 
na владе, ма.које то биле, протнвио je осжођним 
аринципима Устава u оравне pajroe уопшт^. Зато и 
иостоји Народно гфетставништво у државана, да 
они заксши, који уређују иавесву иатерију, воја бе 
одиоси на живот дрдаављана, na ВЕ>ихову привреду, 
безбедност личиу и имовну, просвету н културу 
уошпте, да тп закрнв буду оцењенв од Народног 
претотавншптва, 

Дакле аринцЕпијелно, вачелно, и до сада je ('i1- 
пат стајао na гоме глвдишту, да ое олвашћења та- 
ква, која on пмала. снагу закона, појединм мнии- 
стрима и владама уопште не греба да дају, umu 
omi греба то да граже. 

Међутим — као што видите — та се пракса 
продужава, захтевв се поцављују у раанш! облици- 
т u често пута директно вређају основе Устава, 
Свнат je најпозванији, росподо, да Устав чува, да 
законе чува и иоштујо. lia то je заклетву гголсжио, 
да lu' Устав чуватн n добро варода пред очима у- 
век пматп. 

Полазећв од те тачКе, СЈадаље^ ФинансЕско&1 од- 
бору као взразу целсжупног Сената, не може се ии- 
шта начелно аребадитв im замеритн, што je остао 
и у onoj при.тци sa томс иратмиом устаттм п ид- 
I;OIICK()M  глсдитту. 

Ово, госиодо сенаторп. у толеко npi'. што je Фи- 
нансијоки заков првЕув разних овлецпћеља. Али, 
господо, вал.а уочитп да ту има овлашћења админи- 

стратнвног карактера, где се поједини ресорнп ми- 
пистри овлашћују да издају правилнике, уредбе ад- 
мнппстративног карактера да. може јшхов ресор у 
интересу државе функционисати боље. Такве урод- 
бе, миогобројнс, могли би казати иа стотине — ни- 
сам их бројао, време ми није доцупггало — Финан- 
сијски одбор признао je уваженој Влади; њих није 
дирао. 

Али, госиодо, има овлашћеља, као што сам Ka- 
sao која задиру у ссновии уставна. начела, у ооиов- 
но приндипе, и ja мислим да и Влада кад би поново 
узела — после овог финалоијскот изветтаја — у 
расматрање тај извештај, мора да oceha да je пре- 
иаг.Јила што je та овлашћења тражила или да су та 
овлашћења појединим министрима ссрвирана од 
можда нестручних људи те су она унета у Финан- 
сијски закон. Hehe никад ни један члан Сената ири- 
писати задњу намеру ниједпом члану Владе да со 
кроз Финансијски закон провлаче овлашћења која 
би вређала позитивне материјлне захтеве. Због тога 
јеДан кратак осврт на тумачењс Уставних права и 
дужности Сената од стране нашега колеге г.' Оимо- 
iiOBiiha. Он нншта мање иего одриче Сенату право 
да може o буџету решавати; он излаже да je Сенат 
у питању буџетском једна форма, једна администра- 
ција, кроз коју треба само да прођс, тек да се забо- 
лежи да je и Сенат уиознат са буџетом који je На- 
родиа скушптина пршшла, рада знања али не и ра- 
ди решавања. Ja мислим, да ни Влада неће примити 
његову аргумситацију o улози Соната, o правима и 
,1у,к11остима Сопата. 

Господо, довол>но јо указати на одељак VII У- 
става Etoju поси заглавл^с „Народно и.ретстав.тпп- 
TBO'" 'u na следеће члаагове који говоре o томе ;(а јо 
Нарбдно протставпиштво иретставл>оно у Народиој 
скушитиии и Сенату. Доволаш je, гооподо, указати 
на то, IHTO Крупа. ироглашује закопе, који су изгла- 
саии у Народиој скулттипн и одобрени у Сенату. 
Узмитс финансијске законе и буџето из прогалих 
годииа, \i видећете да Круна тако и проглашује за- 
коне. 

Кад су то два законодавна тела no Уставу, кад 
та диа тела решавају п имају права решавања no 
СВШа другпм закоискпм ирсд.кктма — a и сам бу 
џст je предлог од стране Владе, n јахжо ое види —, 
имате, рооподо, пред собом Финансијскв завон, где 
će каже: „Предлог Финалсијског закоиа", опда, го- 
сиодо, разумпо узевпш, нико ffe може оспоравати 
Оенату дужност и аравр да рвшава o буџету и o Фи- 
iiaiicnjcKOM закону. 

Г. CiiMoiioniih ушао je у даља разлагаља евен- 
туалностн кад и у којем случају Сенат Ere ирихг.а- 
ти свс ono mro je no буџгту n/m no Финансијсвом 
закону Влада предложила n Скупштина изгласала, 
n иостапл.а питап.г: шта онда? Узео je да наслонв 
то својо мишљење sa § 64 Устава, из кога изводи 
закл.умак-; да буџет mije предлог o коме и Севат 
има да pcmar.a. јср ако on се десило да Овнат ВО 
ОДОбрв буџст у ucimm ИЛН дстмпчпо. na га прагп 
ОкупШТИНЖ, a Гкупттпна TO не npiiMii, да on држа- 
ва оотала без буџвта, n да би Круна тробадо да po.- 
шава 'ivi; у другом сазиву o тој буџетској ствари, 
јер, liiMin, буџота за ту годпну нема. 

Одмах. ГОСЛОДО, морамо коисгатоиатп да (VnaT 
пијо нијвдне речп [фиговорио буџету; да je Финан- 
СИЈСКН ОДбор  ОрИМИО буџет mro Св  каже „ОД аз ДО 
та.пцс"; a m  i'. CiiMonoBiili  Вввује •l'iiiiaiiciijcijn за- 
кои за нско.чико прниедаба сенатбкш ва овлашће- 
n.a, где je ФинаноиЈСКв одбор нашао да та овл&шће- 
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ња вређају иозитигше материја.тг заврне, :и учинио 
јо даље лретпоставке: да се у овој пршшци готово 
не можд рачунати да he Окуцштина да прими тс 
примгдоо Сената, и ако их она не прими, да се стоји 
иред ра.сиуштањем Скупштине, пред немањем буџе- 
та, ir iii)iM, то.шким друпим коми.тка.цијама и суко- 
бима. Има, и сентименталних разлога код r. Симо- 
иовића, али сеитнмептаЈШОсти у вршењу законодав- 
не дужности нема и не треба да буде. Јер, госиодо. 
ако бисмо со ми обавирали на сонтимонталнс наво- 
де г. Оимоновића: да he се можда у Скупштини 
стшрити нове сцене нсреда, нови сукоби итд. итд. 
— na, за то све Сенат није крив. Сснат пије жапдар- 
мерија.(Јован Бањанин: Тако je!) Сенат није власг 
која hc у Скупштини да заводи поредак, да васии- 
тава иосланике, и да их потсећа na њихову заклст 
ву у вршењу дужности према Отаџбиии, Краљу и 
пароду. Али. то не стојн, господо, да бн и у таввим 
случајевима, кад би Сонат оспорио буџет, земља 
остала без буџета'. 

Одмах тамо даље иза члана 102, где се говори 
o подиошењу буџета, стоји члан 1P3 који каже: 
„Док' не одобри иодпесени буџет Народпо претстав- 
нлшгво, — даклс и Сенат a не само Скупштина, — 
оно може одобравати дванаестине за 4 месеца." Лко 
би била Пародпа скушитина распуштена пре него 
што јо буџот решен и истекла буџетсгса рачунска 
година, продужујс се Указом најдуже за 4 месеца. 
AKO mi за та 4 месеца ne би се буџет решио, молсе 
ое Крал.синм Указом продужити буџет до краја но- 
ве буџетске године'*. 

Сва дакле она септимснталиост господина Сн- 
Moiiomilia. бтоада, аред иајозбиллгајим питањем, хо- 
lio ли Сенат да врши сенатске дужности по Уставу 
и no својој заклетви. 

Даље. расправљање no глгдишту господипа Си- 
моновића, мислим ga je уошпте излшпно, бар ca MO- 
JO страле, a налазш! да lio и нлгов говор бити и.о- 
гово лично митљсњо, које ии Влада у начелу m 
npiixi>„iT.i. као тто jo остао и говор господина овна- 
тора ri.)0|il)i'i'.iilia. Etap и.огово лично мишљење, i;oje 
ип 6|)iilia Хриати нису прихватили. 

Xoliy да ое оввдвш на једну иапомоиу. при- 
знајем, raciuiM незгодћу, ако гоћете п Евлшпну, у 
изјави гооиодипа (;oiiaT()i)a Illyiio|)mio. Ама on јодпа- 
ко caiba o покаквој орбпјачокој хогомотији. On jo 
упорал иистрајан. Истрајпост je врлина у извесном 
поглоду, али у овим пациоиалинм н др-а.ао.иим пи- 
тап.има, та. истрајиост ПОКазујјв јодап СИОТвМ, јодап 
n.iaii   омстаи.а,  c.ianii.iii-npaii.a   ОВв  држаио. 

Госиодо, no гооподииу Шуперини крпва je ср- 
бијанока хегемонија, што on као Министар иошта 
1926 годтп' нпјс добио КрбДИТе да подигно иоку по- 
штацску зграду; a TUKI je мииистар. БШШ су н ПОСЛе 
Etera MiimioTpii, аутпјттаттптји Хрр.ати. били оу 0 
l'a.mh n други. U'pnr.a je србијанека Јсвгемонија, mro 
жапдарми no Хрватокој туку n пспрпчао пам jo n 
претотвио једав случај, који nar je тронуо, можо 
бнти и до суза, алп какве би му случајеве ja иогоо 
iian|iojaTii пстопстпс a n rojio, upinono ОД 'жапдарма 
Хриата. којпх je највшпе no nainoj држави, који су 
u шефовв асандармеријашх охааица, јер су, госпо1 

до, onu допо.ш нбКакав вследнишш мотод иа бивше 
А.устрије,  гдо y40i!ci;v  K'ora   nprnuopi' ne ипдо rjia- 
baiiiina. noro виде пице којо je одмах кривац (Тома 
Јалжабетић: To je паста.К) пакоп ујвДИЊвња. Прот- 
годппк .зиопп). Молпм, »ОЖДа. Mn ипдпмо да то ме- 
тодс no нзвршује жандармерија аа Србије, варочито 
ni- тако n na тај пачпп. II ако je m јвдна иеиг.тЈша. 

внтереоовало би нас да.нам наведсте, да ли то само 
србијански жаидарми тако поступају. Ja вам тг.р- 
дим,. као што сам и г. Министру унутрашњих дела 
рекао, жапдармерија je пре свега оружана војна cn- 
ла. Тек на другом месту она je помоћии орган без- 
бедности o којој брине полиција и ис^ажна власт. 
Жандармерија свуда, господо, често злоуиотребљује 
толико то своје право, да je она просто погазила no- 
зитивне одредбс кривичног судског поступка, no ко- 
ме je истражна власт која истражује кривице: ие- 
тражни судија, суд, a не жа.ндармерија. 

Ona у толико. места држи у притвору no месец 
дапа л>уде na пх :п;!мученс нредаје суду, где они бр- 
зо утврђују лекарским прегледима изнуде изјава п 
дају друге доказе за њихову невиност; судови осло- 
бађају тамве притворсно људе, док прави извршиоци 
тотких злочина нису пронађени. ETO господо, mije 
ту у питању хогомонија него једна администрација, 
један подовољно још васпитан кадар који служи у 
држави и наиослетку, који je у последње време под 
руководством Министра полиције г. Корошца, који 
нам je изјавио да поклања нарочито тшжњу, да се. 
кроз школе које иостоје, жандармерија васпитава и 
припрема за службу у народу. И онда сам казао na 
n сада. века мууе хвала а.ко би те школе брзо n 
спремиле тај кадар. За сада je on такав какав га 
имамо. За сада се не показују Србијанци као ти ко- 
ји туку no притворима ного баш, ако хоћс^мо, госпо- 
до, статистика би то потврдила да попајвише у жап- 
дармерији има Хрвата и Словенаца и у Србији, где 
со тако исто могу десити нокорсктни, пеправедни 
поступци, какип оу се десили тамо где их je г. Шу- 
перина указао. 

Г. Шупсрина кажо нам jom и ово. Под нагла- 
inonoM хегемонијом Срба да je и Светозар Прибиће- 
вић, када  je увидоо да he политика јединства Kojy 
je on проповсдао остати   као   по.штпка хогомопијс 
Орба Ез Орбије, na je се одрекао. Господо, такав за- 
кључак no може да бстане без и једне примодбе. Г. 
Прибићевић због својо искључивости,   нанетљивог 
карактера, прохтева, растурио je и разјурио   људе 
из прво cpncKc демократске коалицијо   Образоване 
jom за вромс Претсташштва.   (Једшв   глас: Деаго- 
к^атске зајодпице). Да, јосто, дсмократске заједни- 
це. Ja зноМј господо, да je тада устао и погледао га 
пико мап.п Boh Грга Тушкап: Шта овај човок onv 
тражи? Богдан Медаков^!, Љуба flaBH/toBnh, виде- 
ли су у том човоку ексцоптрпмпога човока, дикта- 
то\гл. To његове у1)ођепе особипс, >фосподо, одволо су 
га у onaj крути цешградизам који je свакако најви- 
nio шкодпо добрмм одиооима између Хрвата и Сло- 
попаца с једне n Орбијапаца с друге стране, (Гласо- 
ии: Тако je!) onaj крути цоптрализам када je п^к. 
I'a/uiha хпатао no i;yliii no јамама и извлачио га у 
ХВЛС n шта ja ту зпам. Ha, господо. када ое тако са 
да у једној обланди доста сладуњавој   паглашао.а, 
да je n Прибићевић аобег&о од Срба   јер je увидео 
да hc, no рочпма г. Шупорипо, и Срби и Хрвати on- 
тп viiponainlionii због то хогомоппјо, ппоам могао a 
да не укажем на ово ради потеећаја на ове ono што 
je било n IHTO г. Шупорипа зпа. 

Ilnjr дакле, господо, нигде в ппкад била у пита- 
п.у ппчпја хогомоппја. Нзјодпашчпо закОНОДавства 
цпл.ало јо na то да ОВИ држанл.апп. ona ллемена 
јодпородпог парода буду прод законом јодпакн. Ако 
се у npuMonii Закона, господо, гдогде појави неправ- 
да 'n noiipaипчноот, у пптап.у пије прппцип, nujo 
xnvM()niija пичија. lioli незнање или нскороктиост 
или оообина дотпчпог oprana, коме je Закоп поввреи 
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да ra врши, a то ce исправља лако и брзо, још нарр- 
чнто ако влада државе буде укавала на те маие, на 
те недостатке и нрииретила озбиљном казном, која 
увек стоји довољно на расположењу. 

Да бих могао мало после изразити своје погледе 
н иогледе оних људи, који у трима племенима — 
Словенцима, Хрватима и Србима виде један народ 
са три имена, нужно je да још неколико ствари као 
претходне напоменем. Ja сам већ мало upe напоме- 
нуо o г. Прибићевићу и његовом централизму. 

Господо, није непознато и многи то писмо имају 
у рукама, да je г. Прибићевић, септембра прошле 
године, писао један велики програматски упут сво- 
јим пријатољима, како гледа на државу, како гледа 
на његову отранку, како та странка треба да поступа 
и шта он очекује од такве акције no тим његовим 
директивама. Мислим да то писмо имају многи, a 
и ja сам га добио. Оно није демантовано никад, ма- 
да ce o њему говорило. 

Г. Светозар Прибићевић из Париза упућује пр- 
вацима своје странке, наравно и господину једном 
и другом, који ce жоро сад појављују као говорни- 
ци, као претставници његове странке, у коме mi у 
погледу формирања и облика државе каже ово: „Ha- 
ma странка, вели, има да остане приближена г. Ма- 
чеку". To je прво. „Hama странка, вели, даље, није 
за облик тотализиране државе, једне јединствене 
државе". Он препоручује рад на припремама, да ce 
Краљевина Југославија подели на више држава- 11a 
и ту, у неким моментима није могао да одоли, боје- 
ћи ce, да таква деоба и такво формирање држаио 
може државу убити. Он оставља појединим крајеви 
ма, да ce доцније изјасне: да ли he прићи облику 
државном онаквом, какав он препоручује уз г. Ma- 
чека или he остати на другом неком становишту. 
Тако, Војводину већ он бележи у посебну област, у 
посебну државу; Црну Гору даје no мало под сфе- 
ру Србије, док ce Црна Гора својевремено не изја- 
сни o ким he и како he, a Јужну Србију великоду- 
шно пропушта иод извесном резервом Србији, јер, 
како оп каже, друкчије ii,eHehH у даној прилици, ми 
би оставили Јужну Србију утицају Бугара и других 
суседа. Ту je онај његов српски ocehaj мало иобе- 
дио, и ако су историја и живот утврдили, да тек та- 
мо пемамо ми бојазни за државу; a скора he будуЈг- 
иост иоказати да he Јужиа Србија бити поуздани 
стуб Краљевине Југославије у сваком погледу — и 
у војничком, и у привредиом — као што су показа- 
ли то у овим ратовима. 

Ту ми пада на иамет да напомснем части достој- 
не Вардарце оида, када су немачке и аустријске вој- 
ске прелазиле Дунав код Смедерева, кад су срљали 
иа иож, бомбама растерали све то, и на велику жа- 
лост утврдили да су потукли махом Чехе које су 
Лустро-Немци иапред истакли. 

Г. UpiionhcBHh у свом писму говори o маневру 
са фирмом своје странке с којом агитују no зборо- 
г.има и разни други агитатори. Он за своју странку 
орвлоручује да ce протури и име „сеп>ач1са страи- 
ка", a да joj ce дода и „радничка" ако je то мкако 
Morylii'. na i;o су сељачке странке у стваЈхи конвер- 
ватнвне, ciao што су то у Француској, али тек према 
структури ii вавимањима нашег парода добро би би- 
ло — мисли — и то упети. Јадни сел>аци шта he 
од оволике милости пепзиописаних министара n вр- 
лих патрпота, који пису пи зашли у село да виде 
како тај парод живи и ко то говори пама којп у том 
пароду живпмо. Сви ce грабе o то ссљаштво. On na- 
лазп, да би требало фирму п>егове странке тако про- 

менити ради придобијања маса и замера, наравно, 
удруженој опозицији, што нигде no зборовима ne 
кличу и њему лично, иако je „мој Раде у Вргин 
Мосту хвалпо ДавидовЈЛа", na каже „зашто и o ме- 
nn пису тако говорили". Да ли ce може очекивати 
да he човек и групација око таквог човека хладпо, 
разумно схватити цпљеве ове државе и стабилизи- 
рати ову државу. Или ово иде na развијање прохте- 
ва разпих људи, да ce једпако ocehajy пекакви ла- 
тентни потреси у овој земљи; којп су то херкули, 
који na својим nлehимa држе земљину куглу, илн 
бар Југославију, na je сваки час тресу? 

Одмах затим долази и r. Давидови!!. И Приби- 
heBnh и Давидовић., као и друга господа до 6 јануа- 
ра 1929 годипе учествовали су у т.-зв. парламептар- 
ним владама Краљевипе Срба, Хрвата и Словепаца. 
Па, господо, коју су реформистичку мисао изпели, 
коју су то дубоку бразду заорали у правцу парод- 
не привреде, у правцу економије. Ми то ne видимо, 
то нико у држави ne види. Иако писам у тим режи- 
мима т. зв. парламентарним учествовао као пародпи 
посланик, али сам учествовао у Краљевшш Србији 
и у привременом Народпом претставпиштву када 
смо државу основали. 

Ta господа, na и г. Давидови!!, за време свога 
мипистровања нису давали na зпање потребу фор- 
мирања федеративпе сложепе државе. Напротив, и 
опи као и остали мшшстри у свима владама којз 
су биле уљуљкиване положајима na којима су, 
уљуљкиване опим просперитетом који je изазвала 
огромпа ипфлацпја и тражња напшх пољопривред- 
пих производа na страни, што je наравно помутило 
здрав рачуп и разлог код мпогих привредншт u 
других људи те су у својим корацима и предузеЈш- 
ма паишли доцпије' na TeiuKohe услед настале еко- 
номске кризе, — ти су мипистри, господо, расточава- 
ли благо Немањипо, како наша народпа песма ка- 
же.- За време тих режима цепкана су надлештва, 
цепкапе су и дел>ене катедре на Униврзитету. ocnn- 
ване су пове установе, постављена je маса чиновни- 
ка, јер кажу: то je природа политичког живота др- 
жаве који то захтева. Нека би то било и тако, има 
ту мпого и оиравданог што ce je тако радило. Али, 
госиодо, да стекну себи партијске иријатеље или са 
других којих разлога, пе размишљајући o Mohn на- 
рода, народних маса, у које улазе земљорадници, 
људи слободних професија, запатлије итд., не воде- 
hn рачуна o MOIIH љиховој да могу luiahara све оно 
што иде на плате толиких људи које су они доводи- 
ли на чиновничке положајо, — они су, господо, на 
тај начии упроиастили државиу касу и државни 
буџст. 

Доказа за то? Кво вам одмах, госиодо. Узмите 
бројпо стаље чиновника na hcTe видети да владе од 
(ј јануара то noBehauane пису; да су неке владе, na 
и ona Влада, предузимале можда no државне служ- 
бенике нвпријатне начине да спасу, ако je Moryhe, 
буџет од тих претераних издавања. Али су, госио- 
до, опи за време тих режима давали право на nen- 
зију и опима који пикада нису мислили из државпе 
касе да примају иензијв, као: пандури, царипскп 
стражари, путри, лугари итд. — триота чудеса — 
једав огромни орој људи који ce iien>e na мпоге де- 
оетине зшљада озваничени су као служГнчшцп који 
имају ирава na пензију! Међутим ти л>ули ступа- 
jyhn у ту ск])омпу службу, желели су да раде, да 
пм vo тај рад плати, na да ce no истеку службе врате 
ciiojnh KyhaMa; јер онда када су они постали такви 
службеницн пије иостојао такав закоп који je за ту 
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службу обећавао као накнаду пеизију. To су, го- 
сподо, биле њима дароване пензије, дарови, докло- 
ни, помоћ. И данас када се o томе третира и 6д зва- 
них и од незваних, и од демагога који имају задње 
мисли и задње линије за поредак у овој држави, 
којо иду преко Иеште и Беча, говори се да су владе 
од 0 јануара иомутилс народ и упропастиле држав- 
ни буџет. Они то говоре зато што ми сви немамо 
прилике и могућности, ни кроз штампу, ни на збо- 
ровима, да укажемо и цифарски докажемо колико 
су они ма и нехотично зала починили својим адми- 
штстрирањем у држави до 6-1-1929 год, 

]1 када се, господо, покушавало не сада већ и 
раније, кад смо и господину садањем Министру фи- 
нансија ово приметили који je показао сву готовост 
да he то питање узети у дубоку студију, да се један- 
пут темељито прочисти, ко то све може да из држав- 
не касе вуче пензије, ми смо му на том врло захвал- 
ни, a покретали смо то питање и раније, али су се 
господа министри финансија бар досада можда као 
нестручни људи у правним знањима, што им je Mo- 
rao допунити и сваки иравник или референт кога 
министри имају, увек изуашњавали, да томе сме- 
тају некаква стечена ирава. Нема, господо, стече- 
них права, нема их код дара, нема стечених права 
код службеника, који су иензију примили као по- 
клон или као дар. Стечених права има код држав- 
них службеника који су ступили у државну служ- 
бу да je врше no прописима који за службу посто- 
је за неко извесно време, да у ту службу уложе све 
своје знање и сву своју снагу, na да им онда држа- 
ва, кад истроше своју снагу у накнаду за то даде 
пензију. To су стечена права и та се права морају 
поштивати, у таква се права несме дирати. Али код 
дара no правним иринципима и најосповнијим ирин- 
ципима морала, ако дародавац оиемоћа и не може 
да и даље даје, може чак и натраг тражити дар, алк 
ако ништа друго, a оно може се разрешити дужно- 
сти да га даље не даје. 

Ja из тога видим, господо, да he државна каса 
бити иоштеђена неправилних издатака на више сто- 
типа милиона динара. A како су сви ти људи, којн 
често пута нису били у државној служби прави чи- 
новници, долазили до доказа да су вршили држав- 
ну службу и у њој ировели извесно врсме, да су 
учествовали у рату, или су били у каквој војној 
станици ако и нису били na фронту и како им се 
више пута ратно време дуило урачунавало, како су 
долазили до тих доказа, довољно je, господо, да ка- 
жсм, да he се ту открити знатаи број кривица за 
издаваше лажних уверења. Ha основу уверења два 
грађаиа, да je тај и тај био ирактикант, да je негде 
ono omiiTmrcKin iiHTa итд., томе су урачувавате го- 
диие државие службе no досет, IICTIDKMJT до двадеоет 
година. Добииапи су такви људи и указе, a могли 
су их добити, јер су то радилс партијске владе за 
своје иартијске пријатељв, Тагаад су људи чссто 
после врло краткотрајпе службс постајали пеизио- 
iiei)n, који имају 16, 20, 22 и више година службс 
и то оне државпе службе која ио самим ирописима 
иије повлачила никавове иензије. Када, гооподо сс- 
патори, сада дају праицс по.штицп тп ппшттслшг 
ареФСеДЕИЦИ и.шда, псштотимип млнистри, који 
iniMii аационалистима арЕписују подржаваље иоли- 
тике noi;. ЕСраља, аршнале слдаиива Кр.ивешжа вла- 
да, да je потребво дати Moryhno<JT Ероа Закон o 
штамип. ttpoe Заков o зборовима и удру/ктн.има, да 
и други грађшги оне држаие који пису пспзпоиисатш 
MifinfcTpH, који нису певаионисани преохЈедници вла- 

да и који нису на пензијама државним, дођу до 
речи, јер he они говорити језиком правде и истине. 

Господо, ja бих овом приликом указао на по- 
требу, на брзу потребу доношења закона или уред- 
бе o слободној штампи, јер слободне штампе у пу- 
ном смислу нигде нема, a овде свакако Hehe ни то- 
лика бити, o потреби доношења закона o штамии. 
Видите, гооподо, у влади г. Веље ByiaiheBHha, оном 
тврдом граду, министровао je г. Грол, мој бивпш 
партијски пријатељ и друг. 

Он данас врло често говори no зборовима o no- 
треби федеративне (сложепе) државе, и као што ми 
je казао један грађанин из Алексинца: „Ми га нисмо 
ништа разумели". И боље\ Г. Грол одавно je у тим 
својим настројењима. Он je наштоао књижицу која 
ое зове „Републиканска демократија" отштампану 
из чашписа „Мисао" 1920 године. On je ту рал- 
правл>ао питање o републиканизму, и своје погледе 
на основе дрнсаве ту je пзразио, али je нашао да ни- 
како томе још није време, na закључује та своја 
разлагања овако: „Јер, ако би нас средњевековне 
заблуде, pacnpe o имену и барјаку, омеле да оства- 
римо чврсту солвдну заједницу народног језвда и 
једне земље, с каквим би надама могли рачунати на 
решење осталих тежих и мпогобројних проблема око 
нас? — Спољна национална стабилизација основа 
je свега, a предуслов за њу je унутарња национална 
стабилизација". 

Kao што видите, изразио je своје погледе и на 
основно питање o томе да ли ова држава треба да 
буде овога или онога облика владавине, али додир- 
нуо je и оио основно   питање o националној стаби- 
лизацији у Краљевини Срба, Хрвата и Словенаца, 
na наравно при томе остаје, изгледа, дуже времена. 
Јер и после овог његовог резоповања o република- 
низму и o погледима шта треба од свега тога да се 
оствари, он je био министар ове државе у кабииету 
Вељ>е ByKnheBHha no жељи и вољи г. Давидови1га. 
Г. Грол je несумњиво начитан човек и добра глава, 
али, господо, можемо се разликовати у погледу на 
државу. Он нигде не пропушта моменат да нас југо- 
словенске националисте или назове каквим незгод- 
ним изразом, или да отворено каже то кроз њихов 
лист. Ту последњих дана људи који су за јединство 
државе, који налазе да су Срби, Хрвати и Словенци 
јсдан исти народ, оглашени су као гмизавци, пузав- 
ци који сс појављују « избијају из јазбине,   да no 
зпамо. циљ оваких папада на људе који поштено 
мисле и раде на националном јединству. Приписују 
им фашизам, називају их дешператерима министар- 
ским. Ja верујем да г. Грол није дешпаратер с обзи- 
ром на угодност да може у своме угодном кабинету 
седети као пенсионар, да прави какве xohe и до 
миле вол>е своје комбинације o овој држави. Али 
другом радном привредном свету пије то свеједно. 
On завршава ту своју расправицу и каже   и  ово: 
„Све наше доба данас je у знаку размимоилажења и 
подвајања. To je прирордна последица нашег растро- 
јеног страпачког лсивота и наше опште моралне кри- 
ж. Да предратне организације буду замењене но- 
вим, треба високих стожера од људи и идеја." Ви- 
дите, нове идеје свакако од извеспих људи Beh oiimi- 
л.иве видимо и наслу1гујемо их. Cpeha je да je то 
joni у малим размерама и да he Југославија ипак мо- 
hn да се одупре навали и бујици идеја са стране.- 

И гоеподин Грол то исто тврди: 
„Данас нема више ни старих успављивих илу- 

зија, ни нових заједничких страсти. Умор, притисаЈс 
тешког дновног живота, разочарења у људима и иде- 
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јама нанинилн су. цео свет еввдтичнш, ситним и 
ншоверљивим. Они, воји оу најактивнији, залажу 
се за једну ii.in две своје идеје, у којс највише ве- 
РУЈУ- Доследно развијени нови начелни систоми нису 
jom постављени; адраве основе за развијаљв вели- 
ких странака нема. Највише што се још чинп иа- 
водљиво, то су иовремени споразумв и савези гру 
na за поједица аитаља". 

L^TO, он je дослодан томе да прави савезс и сио- 
разуме са поједшшм грунама no извесним пигаљи- 
ма, као IHTO je то било и у овим разговорима и прс- 
гоиорањнма са г. Мачоком ириликом избора пето- 
мајских лрошлс године. 

Алћ, гооподо, нису сс задржали ла томо да фор- 
мирају странкс, да наиншу програм, да со видн које 
су главно ствари. ;ia се види основа, да се виде глав- 
не мисли и идсје, које hc заступати, у народ уно- 
сити и за њих сс борити. Иде сс све ирикривено, 
MV'IICII, не зна се шта he ко говорити, не зна се у 
чије име ко говори. Јер, кар би г. Давидовић све 
оно казао шта су извесна лица казала, ijacna un sau 
била ситуација. Алп кад су та лица једнако у ње- 
говој околиии, na како једнако говоро o неком фе- 
дерализму и no знам чшу још, ми спда всрујемо 
да и on тако гледа, n тај добрн човск, псправпи na- 
триота, подлежо утпцајпма. јер и no оном што je on 
iiainicao у сиомс иисму npe смрти покојног Краља, 
које je micMo упућено мпогпм бившим ч.итовима 
Демократске странке, које u ja пма.м, a које пијо 
iipcKimvTo, тај добри човек подлеже и иодлсгао јо 
овим утицајима са сјране; и on није na .птпјп бпв- 
nie Демократске странке, па в« би могао да пребоци 
n другп.ма. ако у Д])уг()мс облпку државне opranu- 
вације свој домократизам изражавају. Госцодо, у 
гоме iiniMv, које без сумље мпоги од вас имате, 
г. Даввдсшш! iip('iio|)y4yjt' излаз пз прстизорног 
стаља na тај пачип, niio би сс онрвременом опозн- 
цпоиом u.i()i;y. разумевши ту r. Спаху, Корошоца, 
ii.iTa л г. Мачска. дала пуиа власт, што he pelin ва- 
конодавпа, изврпша n улфавна, да опи припреме ва- 
])Од за Устаиотиорпу скушитппу. To није, РОСПОДО, 
о.ппархмја. a аааива се паспл.о кад Крал, A.ici;caii- 
дар свечану (фаљевску реч даје, да je принуђев да 
укинв >'nai;. да je iipniiyl)eii да раепуетн Скуптти- 
иу. jej) то nirrepeen опетапка државе тражв, јер су 
то изазвале све оце појапе. које су претардиле томо 
чаиу. a.in да te се Држава вратити дсмократекој 
парламенхарности. Taj чин Краља Длвксандра на: 
зива се од мтиих демагога гиранијом. 

Ja бих Morao |;ад опх сеиогрудио n кад бпх имао 
na расположењу стенографске белешке Народао 
скушитине Ii'paji.riumc СрбиЈе nalm взјаву једног не- 
сумњиво доброг n јаког аолитич^ра, којч je данас 
у ОЦОЗИЦИЈИ, i'. llpiuanonnlia где кажв: Момспт r 
станка државе оправдавају диктатуру мпого cTp'i- 
/Kirj.v. јер MU. 1чич1()Д(>, у СТвари дтлмтуру писмо mi 
пма.ш. У TdM enoM упуту K'ao n у доцппјпм n.ir.ia- 
[пењима, F. Давидови)] бранв као n његовв атгато 
pn тезу фодеративне државе n кад je o тим питањи- 
ма  on   размИГОЉаО,  ипдпмо да je СВв ЛвПО  ШПЛО ДОК 
се Оловенија мотла образ<жати као засебна држава, 
док ci' Србија могла рбразоватд i;a() засебна држава, 
a.in   |;ад je  on  у  гцојцм   резонован^ша   nanmao    ini 
Хрватску, оода се je зааштао: Шха ћемо оа гралга- 
цама? Ii'ai;i) се тврди r. Мачскове г,у границв 1\0- 
тор—Земун, a r. Даиплоип!! je ту nainao да Босна И 
Херцеговина хрвба да остану као aesa тамнон ба- 
вовинс, река државица међу оиим в&ликим држа- 
вама. Taj апетит за пооебнв државице ове се више 

и Binne отварао, господо, u ми емо мпта.ш писмо 
r. Давпдовића како je јаукпуо na покрет г. Дуде. 
Бошковића н других да n Војводина буде таква је- 
дна засебна област, засебпа држава, a већ зпамо да 
су му такве жеље од поједппаца изражавали и у 
Скопљу. ETO, господо, у тнм основнвм питањима у 
погледу na оспове наше државе, људи сс дшекле 
разликују и у последње време пападају со, излажу 
презрењу, крптпцп na пајоднратппјппачип баш они, 
којп су у акту Краља Александра пашлп оправда- 
пост и државпу пужду да cnace државу, у акту ко- 
јим je укипут Устав и распуштена Скупштина због 
опасности за одржање Државо и који су заједпо 
с Краљем сарађивали na идеји јединотвене државв, 
којп негују мисао да су Срби, Хрвати и Словеппи 
један парод, o чему hy мало после говорити. Опи су 
данас, господо, прокажепи, незаштићенн закопом. 
Оваком je допуштено да no зборовима папада вели- 
ка дела Великог Краља са скривањем циљева које 
желе постићп. Због тога n њима дапас треба Закоп 
o штампи и Зааон o зборовима. n дошворима впше 
него икоме, јер често пута цензура пропушта u та- 
кве говоре, који ппсу у складу пи са програмом 
страпке оличепс у дапашњој влади, само кад се на- 
пада ЈНС. Људи који заступају та начсла далеко 
су од Toia. да могу да брапе то своје СФановиштс. 
Господо, чудновата je једпа особипа namera парода, 
али те осббнпе ne треба да има КОД пптелпгепцпје, 
да се лако забораве n најкрупнијв моментв n naj- 
веће жрхве и највећв уопвсв који сс иостигну. Да 
ли јо Мала Аптапта поеледица полптике режпма 
npe (i јануара 1929 годипе? Да ли je Балкансви 
пакт (или Споразум) изведен npe (i јануара 1929 
године? He, господо. У тим великим творевипама 
које гараптују мир свету n nainoj држави, свету n 
световкма, како да шзв&ц, вародима, велика je уло- 
га била noK. Краља Александаа. (Тако je!) обог 
тога je On те велпке творввине запечатио евојом 
крвљу. A o томе, ко му je прииремпо убиство, како 
му je npnnpi'Mno птд. да не i'OJJopiiM оном аршгиком, 
јер ja еам neli једпом казао n даиае лпчпо ja при 
томе оетајем: mmi нас je задовољила <»л.|ука Дру- 
тт1;а аарода, НИТИ нае je иадоиолтла прееуда. i|)i)an- 
цуских судова- 

Само протии те пресуде мп ne протсетвујемо, 
IHTO е,у оптуженицв благо Есажњени, a било je про- 
теста у Загребу, да je ареоуда ввправвдна, mro cv 
уопште KaviviLiMin, када ое клицало претседнику Ое- 
л.ач1;с хрватске републике Дптп швелвћу, вођи 
Франковаца^ шефу органиаације бандцта, који су 
Краља Југоолавије убили. 

Госцодо, ero та демонстрација, ето они погромд 
који су се дссп.т iijieMa iii'imniiM пгпраттм ЈБуди- 
ма за време нсвакве прославе г. Мачека n у другим 
случајевима, који су остали некажњвни, и.ш барем 
јавност не зна, да ли je државна власт водила какву 
нстрагу n пма .m кавве оптужнице, ero све го мене 
мало забр ава, да ли je влада код отворених вен- 
гила поставила свога маш) сту, који he тим вен- 
тп.шма управљати. 

Гооподо, мп смо Mv.'in ивјаву г. Претоедпика, 
Мшшстра HHOcrpi х иослова o стаљу n односима 
name државе v ОПОЉНОЈ по.штпцп.   Mn пмамо 0 ТИМв 
да будвмо задовољни, јвр je n садања Влада na  m- 
nnjii одржања оних одноо! ријатвљства, Etoju оу 
одпосм утарђенн jom за живога блаженопочившег 
ЕСраља n којв оу израженв n у Малој Лнтанти n у 
Балкалоком спораауму.   Mn желимо да Влада na 
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истој лини.ји  истраје   и   уживаће   увек  иотпору 
Сената. 

Постојање Малс Антанте регулисало je и иита- 
Ebe прохтева наших суседа, ребтазфацију Хабсбурш- 
Ete монархијс, даље исто тако u иитањо мнра a реда 
na Балкану п ,v Eisponn уошпте. 

Балкан, којп je раније нотресао свет и који je 
био буре барута, којс je имало да запали свет, Бал- 
кан због кога je иостојало дуго година тзв. истогп1о 
iiHiaibe, o коме су дипломате водиле дипломатске 
разговсре. иреговоре и научници писали дебелс то- 
мове, тај Балкаи данас je један од стубова за одр- 
жаље реда, мира и поретка у Европи, јер он je здру- 
жен у Балкански споразум, јер извесне балканско 
државе учествују у Малој Антаити, и због тога са 
задовољством примамо, да je Влада на политичком 
путу, на програму, који je трасирао и крвљу цемен- 
тирао покојни Краљ Александар. 

Господо, Фииансијски одбор није друкчије ио- 
ступио него како je морао поступити, као што сам 
казао, с обзиром на уставпе одредбе и извесна u pa- 
sa Уставом зајомчена и загарантована. И већииа Фи- 
нансијског одбора препоручује Оенату да буџст при- 
ми, a препоручује тек неколико овлашћеља да се ио 
приме, од којих једна више, друга мање, али иека 
много задиру у иатеријалне законе и извеона права 
Уставом загарантована. Могло би ое казати, ситна 
je то ствар. Али. кад је-у иптању законитост, начел- 
ност и уствност, нема снтиога и круппога, иего 
има законнтостл. начелности и усхавности. Нијо 
ono. дакле, само некипартијскв изражај односа из- 
међу Сената п Владе. Не, не дао Бог! Сеиат je увек 
имао н састојао се из људи који су припадали и 
припада-ју појединим партијама, али никада то пар- 
тизаЕство mije изражавано у доношеау одлука. . 

ETO, господо, кад раомотрите те етвари, o ко- 
јима hy дсцније што шта ароговорити, видећете да 
je Сенат само врпшо своју дужност. Између оста- 
лих неколиких одредаба за које Сенат није могао да 
да одобрење, да се донесу уредбе са законском сна-. 
гом, јест n (хвлашћење које се тражило за доиошење 
политпчкпх закона — Зажона o слободи збора и до- 
говора, Закона o штамлв и Уредбе оа законввом 
сиагом o изборном посзговнику (изборном реду). Се- 
иат mi ту. ГОСПОДО, није Блади оспорио ираво надо- 
iiomeii.e тпх уредаба. Оенатсжи одбор ехватио j'v 
г. Првтседника Министарског савета в иримиоје ше- 
lor.v взјаву, да би брзо ii пагло донсмпеве Закона 
o нзборима иародних посланика још више узбурка4 

ло napTiijcK'i' страстп. јурн>аве птд., i;oje бн свраћало 
пажву Владе и варода umne на политику nem в№ 
сваки ,ipyi'ii рад. n да te то својббрсмвно на брше 
урадити. Сенат ji1 и ту схиатпо i;p,vi' сбоје власЈги. 
Оенат mrm поставља, мити обара владе. Влада по- 
стоји само поверењем Круне, na кад јвдна Влада има 
то поверење, бвв сумже ona има n ftpaBć да jog ce 
толико iipiMiin да ona оцгип те моменте кад te те 
законе полипгчке донети. 

Иако je то moj призпато код тражета овлаш- 
ћења за доношење Законб o избору пародних no-' 
сланика, ми нисмо могли да joj дамо TO ОВЛашћење за 
iieo;ipel)Oiio иреме и код Закона o штамии и Зако- 
на o збороиима и договорима, са разлога изнетих 
у извештају одборске Belmiie, од којих да поменем 
једап иајпростији. (^лобода штампе у граиицама те 
Уредбе како буде била, без цензуре, ипак даје мо- 
гућност да ce изразе осећања и мисли парода. И 
то je, господо, no схватан.у знатиог броја пас, тре- 

бало да ce учини давно. O томе су постојали пред- 
лози и код ранијих влада, a постојали су и интерни 
разлози владе, познавајући живот и стате земље, 
да TO влада ne учини. Али сад, кад смо сви при- 
мили TO као добро да ce вентил мало отвори, и да 
ce да више слободе у изражавату мисли, онда, го- 
сподо, греба да постоји и један оквир, који обеле- 
лежава до којих ce граница, када, где, како, и са 
којим одговорностима могу користити Закон o штам- 
пи и Закон o зборовима и договорима. Ти закони, 
дакле, нису у вези са некаквим политичким узне- 
миравањем народа, као што би то био случај, као 
што ce каже, са Законом o избору народних по- 
сланика. To би одговарало чл. 12 Устава где ce ка- 
же: „Свакоме je слободно да у границама За- 
кона изражава своје мишљење путем речи живе и 
писане, сликама или другим средствима". И најзад, 
та уредба коју би Влада донела без сумње би и 
питате цензуре скинула са дневнога реда. 

Господо, програм странке на коју ce Влада 
ослања не би сметао, не би требало да смета раз- 
вићу идеје и уверета пародног o једнородном на- 
роду југословенском, који има три имена. Ми смо 
ce, господо, који смо ce раније , одредили за такво 
схватање, a таквих има многр у држави, руководи- 
ли стварним статем сродства, стварпим стањем при- 
лика у којима живе Словенци, Хрвати и Срби na 
и историјски\|. Срби, Хрвати и Словенци постојали 
су као Јужни Словени и пре овог пашег Уједиње- 
ma. Срби, Хрвати и Словенци који сада живе на 
једној ограничеуој, признатој, одређеној територији, 
no свима својим особинама један су народ са три 
имена. У том јединству нико од та три имена не 
губи своје име. Напротив, са поносом he га за- 
држати и чувати. Ако узмемо у расматрате како 
je постала наша држава, онда смо ми једна група- 
ција најсрећвије изведена, и no свима законима ис- 
торије и државног права организована као једно- 
ставна држава Југославија, састављена од једногте 
истог народа, али од три племена. 

Paca, иста paca, господо опредељује карактер- 
ne особине нације, оне, основне особине кодједног 
парода. Paca иста, језик исти, особине народне исте, 
na те карактерне особине стварају народну душу и 
пародни ocehaj да je то један и исти народ. 

Ви зиате, господо, и помепуло je ce, да има 
још држава у Европи, где je било таквих случајева, 
где су постојале самосталне државе исте народно- 
сти, na су те државе у току свога државног живо- 
та водиле крваве борбе, државица против држави- 
це да изведу уједињење. Сетимо ce, господо, да je 
Италија имала Пијемоит, Савоју, Парму, Модену, 
Млетке, Тоскану, Папску државу, Неапољску Кра- 
Љевину, КралЈевине Сардинију, Сицилију, Далмацију 
(до 1799 год.) и Републике Ђенову и Луку. Један 
исти парод, али господо, подел->ен на државице он 
je провео цео Средти век a и доциије време у теш- 
ком живо1у, у лутату, у сукобима који су једпако 
ме1)у п>има бивали/ Господо, o уједињету Италије 
постоји и једна ванредна ктига преведепа на наш 
језик у Ктижевпој задрузи под називом „Нова Ита- 
лија", коју je паписао Пиетро Роси, na кад je npo- 
читате морате себи створити vnepeme: Да ли je no- 
требап нама тај луксуз да ce делимо на посебне 
државице, na да морпмо после стварати убеђете 
тих парода, као да смо посебаи народ, a no том 
да ce уједитујемо! 

Ви знате, господо, да уједитете Италије није 
ишло тако   лако.   A знајмо,   господо, и ово, да су 
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Хрвати, Словенци и Срби крв своју пролевали да 
омету уједињење Италије. Један покрет за уједи- 
њење Италије учињен je још 1831 г. на једној скуп- 
штинини у Болоњи. Тада je постојала Папска др- 
жава, која je све предлоге који су били чињени од 
Пијемонтеза, као најчвршће једне групације, омета- 
ла и није никако мислила да напусти световну 
власт. 

Тада, господо, бечки ћесари повели су војске 
у Ломбардију, a из Ломбардије даље да се бију и 
туку, да крв пролевају, на страни кога? Папске др- 
жаве, Папа, који су били против уједињења једног 
истог народа и народа још и исте вере! Кад човек 
чита те ствари и види аргументе и доказе, онда 
тек може правилно да схвати како je и клерикали- 
зам, настројен no акцији која се даје из Рима, често 
пута опасан за поретке удржави, ако се то не среди 
каквим уговором, конкордатом итд. Ви знате, го- 
сподо, да су тада велике патриоте Италије: Масим 
д' Азељи, Мацини, Кавур и други под страховито 
тешким приликама повели народе Италије на ује- 
дињење, односно претходно на борбу против пап- 
ске државе која смета уједињењу, na онда на изво- 
ђење самог уједињења. 

To je било изведено под Виториом Емануелом 
1870 године. Баш те године je свети отац, Папа, 
проглашен за непогрешивог. 

Скоро исти случај je и са Немцима. Ви сте 
тамо имали државице: Баденску, Виртенберг, Ко- 
бург, Пруску, Хановер, Мекленбург, Саксонију итд., 
све чисто немачке државице. To се одржавало кроз 
Средњи век na и доцније су биле као посебне др- 
жавице, које су често биле долазиле у судар, које 
су имале посебне династије. Па шта су оне радиле? 
Требало je да се појави после толико година Ото 
Бизмарк на челу Владе, na да колико толико из- 
веде уједињење Немаца. После je требао да дође 
Хитлер са познатим начином и мерама да изведе 
дефинитивно уједињење, који начин и мере нису 
могле да прођу без крви. 

У Француској имате исти случај. Ту сте имали 
државице: Пикардију, Фландрију, Бургундију, Про- 
ванс и друге, где су се властелини и господари no- 
себних држава учвршћивали, где су ковали свој но- 
вац, имали своја судства итд. Једнога дана све то 
морало je да се сруши, али крвавом револуцијом, да 
револуција, кроз крв и преко крви, направи једну 
Француску, која je, наравно, у том јединству израв- 
нала поступно све диференције које су тамо no- 
стојале више мање локалне и да се онда покаже 
онако одушевљена и патриотска, како се то она 
показала у светском рату. 

Па и Енглеска je имала доста потреса и једну 
нарочиту врсту уједињења разних народности. Ус- 
пела je да, одржавајући у скупности своје делове, 
створи један енглески тип. Па онда случај са Бел- 
гијом, где су се била одвојила два племена, фла- 
манско и романско, и створила су једну јединстве- 
ну Белгију. Па шта je у Чешкој него једно тако 
лепо, мирпо развијање и стабилизовање једне је- 
динствене државе истога народа, исте крви, исте 
pače. За развијање те идеје радиле су генерације и 
претци Срба, Хрвата и Словенаца. Данас ко раз- 
вија те идеје, они би no критикама на јавним збо- 
ровима свих званих и незваних, и оних који знају 
што xohe пертурбацијама да постигну и оних који 
не знају шта xohe, ти мислиоци били би у њиховим 
очима издајице државне мисли, или би их требало, 
уколико    се то Срба тиче, онако уредити, како оно 

пише у onoj песми, Koja нам je Јуче прочитана, a 
која je била оштампана у „Словенцу'', укојој се каже: 
Србе o врбе! Ha шта та задирања, и ко-су ти који 
роваре у селима пред сељаштвом против народне 
јединствене државе Југославије? 

ETO, господо, као што видите и како нам то 
лепо каже један велики мислилац, један филозоф 
француски, Гистав Лебон: карактер народа, a не 
његова интелигенција, одређује развој народа у ис- 
торији. 

Видите господо, да he опет бити потврђено 
ono правило да народне масе чувајуодлике и осо- 
бине нације и народне масе he извести јединство 
против свих оних кабинетских философа који желе 
да га разједине не знам ради којих циљева, ради 
којих тежњи. (Бурно пљескање). Господо, дуго би 
нас одвело и много би се могло o томе говорити, 
већ да се осврнем само на овај наш извештај и да 
прикажем неколико ствари чисто начелно, да би се 
правилно разумео став Финансиског одбора и да 
му се никако не припише некакво нерасположење 
засновано на партијским осећајима, како према овој 
влади тако према којој другој. 

Господо, Финансијски закон садржи 114 пара- 
графа. Од тих 114 без мало половина или више са- 
држи no неко овлашћење које je тражио no где који 
ресорни министар. Од свега тога, господо, Финан- 
сијски одбор није могао ни правити питање јер ту 
има овлашћења сасвим умесних која се тичу орга- 
низације каквог предузећа, које установе, које кан- 
целарије, боље функционисање, старање да се снизе 
таксе, које су ишле ка снижењу, на чему опет ода- 
јем признање г. Министру финансија. У све то, го- 
сподо, Финансијски одбор није дирао; Влади треба 
за администрацију, не вређа се никакав закон, — 
дајемо. Али има неких одредаба, господо, где смо 
се ми нашли у несагласности са Владом и ja веру- 
јем да he и сама Влада признати да je та несагла- 
сност диктована вршењем савесне дужности Фин. 
одбора и повредом уставних права грађана. Тако го- 
сподо, имате код Министарства унутрашњих дела. 
Ту се предлаже доношење једне уредбе са закон- 
ском снагом o мењању једног материјалног закона, 
Закона o општинама, o груписању, разгруписавању, 
прегруписавању општина и т. д. Господо, такве 
одредбе Beh постоје у Закону o општинама и оне 
регулишу ту материју за коју траже да се регулише 
новом уредбом, али код оне nocrojehe законске од- 
редбе има извесних процедура, које гарантују да се 
чује воља општинара, да се здруже и да се раз- 
друже јер се врши гласање, прегласавање и т. д. 
Ово овлашћење оставило би све то оцени државне 
власти —полицијске надлежне власти. Па, господо, 
ако треба ту овлаш11ење, да се за 6 месеци прегру- 
пишу општине, нека то уреде no Закону o општи- 
нама, пошто би давањем овлаиЉења Министру да 
то уредбом уреди одрекли законодавном представ- 
ништву основну његову функцију, да оно доноси за- 
коне којим се мењају закони материјалне природе 
који постоје. Ствар једна која никако и никога не 
вређа, која je схватљива и ja мислим да и Сенат 
треба тако да схвати. 

To исто je било и код истог министра у по- 
гледу разрешавања општинских службеника. Док су 
и они раније т. ј. no Закону који постоји имали 
права жалбе на та разрешења, ова овлашћења која 
се траже треба у неку руку да лише те људе пра- 
ва жалбе на Управни суд, a господо, то није нужда, 
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jep и то ce тражи сада када   могу и редовним за- 
конодавним путем да изведу те мере. 

Сем тога, има једна важнија ствар, која би 
изгледала према ономе, како je ко коме претста- 
ви, да je ништавна. To je измена из § 100 Финан- 
сиског закона, којом ce тражи овлашћење, да 
Министарски савет на предлог Министра правде, 
изузетно од постојећих законских прописа, може до- 
носити решење o томе, како ce има поступити при 
дефинитивном ликвидирању имовина и архива бив- 
ших политичких странака забрањених 1929 године. 
Кад ce то конкретно пренесе на ову или ону странку, 
на ову или ону заоставштину, биће и расположење 
и нерасположење, што ce овако гледа на ствар. Али, 
господо, Сенат гледа начелно на ту ствар и већина 
Финансиског одбора није могла да измири Устав и 
уставне одредбе, да je својина неповредна, да je 
својина зајемчена свакоме, — и грађански Законик са 
овим траженим овлашћењем. Садржај и обим права 
својине одређују ce законом. Само експропријација 
приватне својине у интересу општем допушта ce уз 
накнаду вредности no чл. 22 Устава, те ce у толико 
ограничава право располагања својином. И, господо, 
ми смо сматрали овако: ако бивше странке, забра- 
њене 1929 године, имају какву имовину, оне су но- 
сиоци својинског права над том имовином. Ако ce 
сматрају да су оне укинуте, угашене, онда та странка, 
која je била правна личност и као правна личност 
имала то право својине, равна ce умрлом физичком 
лицу, које je умрло и оставило своју имовину. По- 
стоје законски прописи, који та питања уређују код 
судова. Образује ce маса, постави ce старалац — 
скрбник. Судови позивају наследнике, ако их има 
— тестаменталне — добро; нема ли тестаменталних 
наследника, онда остали no законом реду долазе. 
И та питања судови расправљају; упућују слабију 
страну са слабијим доказима на парницу; парница 
ce пресудом свршава; пресуда проглашава чије je 
право на нечију заоставшу имовину. 

Па, господб, ja видим, да ce овде у Београду 
говори, да ce то тиче само „Париза" као заостав- 
штине бивше радикалне странке. Стара радикална 
странка je укинута a остала je њена заоставштина. 
Ta радикална странкз, као што кажем, имала je своје 
статуте одобрене од јавних власти, имала je право 
на јавно деловање, имала je право на тековину, 
стекла je то имање. Угашена je та странка, укинута 
je и престала je да постоји као правна личност. Па, 
господо, то je исто као и кад умре физичка лич- 
ност; нека ce пред судом расправља, jep o томе по- 
стоје позитивни закони, како ce ко проглашава за 
наследника. Не призна ли им Суд право на наслеђе, 
наслеђе припада држави. Проста ствар! To су ма- 
теријални закони регулисали. Kao што сам казао 
код чл. 22 Устава зајемчено je право својине и право 
располагања. Начелно, господо, ми нисмо могли 
прећи преко овога, na нека би ту био у питању и 
Сељачки дом у Загребу, који претставља милион- 
ске вредности или архива бивше Демократске стран- 
ке, или ма које друге странке. Начелно je овде пи- 
таље no среди. Ja молим да ce тај наш извештај 
тако и посматра. 

Ми, господо, никаквим другим разлозима ни- 
смо руковођени већ вршељем службе на основу 
заклетве коју смо положили, и, у циљу да одржимо 
достојанство Сената, ми смо у ово неколико слу- 
чајена пашли за целисходно да учинимо замерку 
не на буџет већ на Финансијски закон, сматрајући 
да he све те наше замерке примити и Влада и На- 

родно претставништво, као врло умесне и оправ- 
дане, врло брзо, и на тај начин остаће и Финансиј- 
ски закон у целости, као што остаје у целости и 
државни буџет који ми Влади дајемо. 

Тиме сам завршио своја излагања у буџетској 
начелној дискусији. (Аплауз.) 

Претседник др. Љубомир Томашић: Има реч 
сенатор г. др. Анте Павелић. 

Dr. Ante Pavelić: Gospodo senatori, kao preludij 
u proračunsku raspravu mi smo imali ugodnu priliku 
da čujemo nekoliko interesantnih govora o našem 
državnom i narodnom problemu. Obzirom na naše 
žalosno sedamnaestogodišnje iskustvo, nadao sam se 
da će se pri raspravljanju ostaviti po strani sve su- 
višne sentimentalnosti, te .da će se, obzirom na brojne 
duševne veze i ekonomske interese između Srba, Hr- 
vata i S'.ovenaca, koje ih upućuju jedne na druge radi 
njihova opstanka i razvitka, radi snage, ugleda i kon- 
solidacije Jugoslavije, — ispitivati razlozi sadanje ne- 
sredenosti i nezadovoljstva naroda koji su izbili na 
površinu na izborima od 5 maja prošle godine. Ti iz- 
borni rezultati nisu mogli da ne ostave dubok trag 
na naše unutrašnje političke prilike. Jedno je nesum- 
njivo: da su g.g. Jevtić, Kojić i Popović tim izbori- 
ma učinili vr'.o malu uslugu ideji državne konsolida- 
cije, a napose sa skandaloznim i nerazumnim napada- 
jima na Hrvate a la Banić, sa kojima su se oni identi- 
ficirali — pokazali svoj potpuni politički analfabeti- 
zam i time se onemogućili kod Hrvata za bilo kakve 
političke kombinacije. 

Posle Jevtića došla je Vlada g. dr. Stojadinovića, 
koja je već uslijed toga što je zamjenila Jevtićevu 
vladu, bila kao neko olakšanje. Bez sumnje, bila je 
ona i korak napred time, što je dala mogućnost iz- 
javama dr. Mačeka o jedinstvu države i o lojalnosti 
Dinastiji. Za nas Hrvate nije to bio nikakav novum, 
jer je Radić već u početku stvaranja naše države u 
sjednici Narodaog Vijeća od 5 oktobra 1918 godine, 
kad se je osnivalo Narodno Vijeće u Zagrebu, izjavio 
slijedeće: »U skladu s programom Hrvatske pučke 
seljačke stranke od 22 prosinca 1905, a temeljem po- 
sebnog zaključka Glavnog odbora HPSS od 25 ko- 
lovoza 1918, čast mi je obavijestiti vas, da Hrvatska 
pučka seljačka stranka prihvaća sve zaključke narod- 
nog sastanka od 2 i 3 marta 1918 godine kao osnov 
skupne narodne organizacije sveukupnog jedinstve- 
noga našega naroda Slovenaca, Hrvata i Srba, u svr- 
hu da se stvori Narodao Vijeće kao vrhovni pretstav- 
nik svega našega naroda Slovenaca, Hrvata i Srba. 
Potpisani: Stjepan Radić, v. r. pretsjednik HPSS i 
Vinko Lovreković, v. r.« 

Istina, bilo je kasnije kolebljivosti u Radićevu 
držanju, ali predaleko bih otišao da iznosim razloge 
tome. Možda su tome najviše doprinjeli oni kojima 
nije išlo u račun, da Radić ide u Beograd i da oni 
ostanu kao. jedini državotvorni elemenat, prikazujući 
sve druge kao hrvatske separatiste. 

Samo da pročitam još jedan izvadak iz Radićeva 
govora na sjednici Kluba od 29 IV 1927 koji je u da- 
našnjim prilikama aktuelan. (Čita): 

»I mi smo si postavili za zadaću, da narod i dr- 
žavu izmirimoi i da postignemo to, da nam država po- 
stane i naša domovina. Zato smo1 stvorili Narodni se- 
ljački klub i osnivamo Narodnu seljačku stranku, jer 
mi hoćemo da ljudi u ovoj državi ne budu samo dr- 
žavljani, nego da tu državu istinski zavole, da budu 
rodo'ljubi u modernom smislu riječi. Mi smo organizi- 
rali narod, da bude prvi faktor u samoupravi. I zato 
.smo u samouprave unijeli duh narodnosti kao pojam 
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socijalni, kulturni i gospodarski, a politički pojam dr- 
žavni ostavili smo za Parlamenat. Samoupravi smo 
dali zadaću, da izmiri narod s državom da stvara so- 
cijalni sklad, da u vrijeme staleških borba provede 
stalešku harmoniju, da u doba žestoke borbe između 
kapitalista i rada uvede prirodnu suradnju. Samou- 
prave po našem praktičnom radu imadu zadaću da 
izgrade državu«. 

To je izgovorio na sjednici Narodnog seljačkog 
kluba dne 29 IV 1927 godine. 

Ovo iznosim radi toga, jer se i u Senatu i u 
beogradskoz štampi pokretu dr. Mačeka podmeće ne- 
kakav protudržavni karakter i toliko ističe da se ne 
zna što Hrvati hoće. Pred odlazak Supilov iz Niša 
1915 godine, piše dr. Laza Marković,. da mu je Šu- 
pilo rekao: »Biće velika pogreška ako Srbi počnu 
zavoditi politiku ma kakove brže ili prinudne asimi- 
lacije. Hrvati hoće zajedničku državu sa Srbima, ali 
žele u toj državi da sačuvaju svoju osebnost.« To 
neka uzmu do znanja i narodni poslanici u govorima 
na skupštinama. 

Neka mi se ne zamjeri još jedna historijska dis- 
gresija iz 1920 god., kada je kao mandator Krune 
došao pok. Vesnić u »Narodni klub« za vrijeme pri- 
vremenog Narodnog pretstavništva. Izjavio nam je, 
da su se demokrati i radikali složili te da našoj grupi 
nude dva ministarska portfelja i bana, uz uvjet da 
primimo budžet uredbom. Od toga doba kada se je 
napustila baza medus.obnog sporazumevanja Srba, 
Hrvata i Slovenaca u pitanju unutrašnjeg uređenja 
države, kako je bila došla do izraza u adresi i obra- 
zovanju prve vlade naše države, datiraju sve naše 
nedaće. Od toga d.oba srbijanski političari, da bi sre- 
dili svoje stranačke prilike i međusobnu borbu koja 
će partija doći na vlast, lete u Zagreb, Ljubljanu i Sa- 
rajevo, da tamo nadu pomagače. 

Zato mi, evo, poslije 17 godina zajedničkog ži- 
vota i Ujedinjenja, raspravljamo pitanje narodnog 
jedinstva, koje je zapravo kod stvaranja države bilo 
diskutovano i riješeno. Mi raspravljaniio o raznim 
ovlaštenjima Vladi, ali niti su sve dosadanje vlade 
pokazale volje da riješe najvažniji problem unutra- 
šnjeg uređenja države, a niti opozicija nije potakla 
to pitanje u predlogu Finansljskog .odbora te da na 
temelju toga traži, na slobodnim i tajnim izborima, 
privolu većine Srba, Hrvata i Slovenaca za preuređe- 
nje zajedničke kuće. Eto zato, jer se to neće, ali po- 
sljedica je toga, da je nestalo u narodu vjere i po- 
vjerenja u ozbiljne i iskrene namjere nosilaca cen- 
tralističkog sistema. Sporazum, kakav žele Hrvati i 
kakav je potreban za državnu zajednicu, ne može se 
postići u okviru današnjeg centralističkog i unitari- 
stičkog uređenja države, pa je stoga neophodno po- 
trebno da se ostvarenjem ustavnih .odredaba pregradi 
novo državno uređenje na decentralističkoj demo- 
kratskoj osnovici, kojim će se zajamčiti narodu prav- 
da, zakonitost i ravnopravnost. 

Evo, o tome bi trebalo da se vodi riječ, a пс 0 
narodnom jedinstvu, koje je jedno akademsko pita- 
nje i koje nije pitanje realne politike. Zašto miješan 
pojam naroda sa pojmom države i trošiti energije i 
sposobnosti političara u riješenje pitanja, koje nema 
nikakove praktične vrijednosti, kad je to pitanje još 
aktima od 1 decembra 1918 godine ostvareno. 

Uvek sam smatrao da ima dve vrste Jugoslove- 
na: po uvjerenju i po logičnom mišljenju, jedni pri- 
maju tu ideologiju spontano, ona im dolazi od srca 
iz čistih patriotskih osećaja, dok kod drugih Jugoslo- 
venstvo je posledica logičnog računanja. Onj vide da 

interes naroda, i države traži nešto više od njihovih 
uskih gledišta, te stoga oni primaju Jugoslovenstvo 
kao soluciju toga problema. Svi oni koji su samo pri- 
hvaćali tu ideologiju i zastupali i branili je kroz go- 
dine od našeg ujedinjenja, samo su je kompromito- 
Vali pred onim narodom, koji je u Jugostovenstvo ve- 
rovao i koji je u toj ideji tražio uslove b.oljeg života 
i mogućnost zajedničkog snošaja u budućnosti i 
koji je na koncu konca u svojem pod'.ožništvu godi- 
nama nosio tu ideju kao svoj ideal oslobođenja u sr- 
cima i svojoj duši. Razočaranje naroda je tragedija 
Jugoslovenstva i zato valja mnogo dobre v.olje i 
ozbiljnog rada uložiti da toga razočaranja nestane što 
prije. Trebalo je da pođemo putem stvaranja duhov- 
aog jedinstva, trebalo je da izgradimo jug.oslovensku 
ideologiju političku, ekonomsku, socijalnu i kulturnu. 

Šestojanuarski režim trebao je da bude ideolo- 
gija a ne režim. Trebalo je da on 'odgovara novom 
dobu kaci što je nov duh u Nemačkoj nacionalsoci- 
jalizam, u Italiji fašizam, u Americi Ruzveltov new- 
ideal. Šestojanuarski režim stvorio je pozitivno uza- 
konjenje imena jugoslovensk.og, ali nije bio u stanju 
radi slabosti ljudi i predrasuda da sprovede jugoslo- 
vensku ideologiju. Za ostvarenje ideja treba ljudi, 
koji vjeruju u. ideje i imaju ideale, a toga nije bil.o 
kod ljudi punih predrasuda. Poslije zakona o banovi- 
nama i zavođenja jugoslovenskog imena države stalo 
se i tražiloi se nešto za što se nije postavilo temelje, 
izvlačili su se na površinu disidenti stranaka, ljudi ko- 
jima je frazeologija postala umetnost života, a gram- 
zljivost kultura. Na svakom koraku osjetilo se, a 
osjeća se i danas, pomanjkanje viših osjećaja: ideala, 
vjere u nešto svetije i više, svagdje se primećivala 
uskogrudnost, uskost pogleda i nepostojanje jednog 
spontanog jugoslovenskog patriotizma. 

Poslednji izbori, kad se ne gledaju kao srazmer 
glasova, imaju u sebi nešto više, oni su stvorili od 
Hrvata u jugoslovenskoj državi pozitivan elemenat. 
Hrvati su glasanjem posvedočili da su im ideali par- 
lamentarne i demokratske ideologije visoko prirasli 
k srcu, oni su pokazali da su elemenat konstruktiv- 
nosti i da žele da saraduju na sređivanju prilika u 
državi. (Dr. Nemec: Zašto ne idu u parlamenat?) Tim 
su Hrvati doprinijeli svoj obol državnoj zajednici, a 

i uda je bilo na drugima da se izliječe od svojih gri- 
ješaka. I zato ne idu u parlamenat, jer te nisu izlečo- 

'nel Ako Hrvati pozivom na sedamnaestogodišnje 
iskustvo neće kruti centralizam, trebalo je što prije 
donijeti takovo državno uređenje koje bi odgovaralo 
želji većine Hrvata. (Dr. Nemec: Federaciju!) Pa ma- 
kar i federaciju! Međutim neka gosp. senator Nemec 
i/voli uzeti do znanja i voditi o tom računa, da je u 
i/.veštaj većine Finansljskog odbora, t. j. u izveštaj 
kluba JNS, došao i ovaj pasus: ovakvo stanje dopri- 
nosi ukorenjivanju i zabluda, koje u autoiiomizmu, 
separatizmu, federalizmu i drugim upravnim podela- 
ma vide put ka našoj boljoj budućnosti. Ovo znači da 
JNS stoji na stanovištu sadanjeg državnog uređenja 
i nije voljna da se prilagodi zahtjevima ogromne ve- 
ćine naroda. 

.leđnu od velikih razloga prilikama od 1918 do 
diktature, bio je u razlici pogleda na demokratiju i 
parlamentarizam. Demokratije nije bilo u Austro« 
Ugarskoj Monarhiji. Hrvali su poznavali oba poima: 
parlamentarizam i demokratiju više teoretski, a (me 
priniene u praksi bile sn više koprcanja. ideali parla- 
mentarizma i demokratije bili su poznati samo ško- 
lovanoj gospodi i nekolicini voda seljačkih masa. Kao 
i svi  teoretski  pojmovi,  ni  ovi  nisu  bili  pročišćeni- 
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S druge strane, Srbija je donela u novu državu jedno 
veliko naslede predkumanovske Srbije: svoj liberali- 
zam u parlamentarizmu i demokratiji. 

Međutim, ovaj, na naš primitivni organizam na- 
kalemljeni zapadnjački parlamentarizam sa pseudo- 
demokratijom, sukobio se je odmah u početku sa teo- 
retskim pojmovima Hrvata o demokratiji i parlamen- 
tarizmu i .odatle onaj niz mešavina, kombinacija vla- 
dai, događaja, korupcije, blaćenja i inih nemilih do- 
gađaja u parlamentu, van njega i po celoj državi. 
Diktatura je privremeno zaustavila taj sukob, ali nije 
ništa pridonela da u mesto praznine, koja je nastu- 
pila, nade nešto nova i holje. Izbori koje je provela 
Živk.oviceva vlada, dcmeli su uz malu iznimku samo 
ono, što je bilo ukinuto šestog januara 1929 godine i 
odatle je jasno da nije moglo da se pode na bolje. Zato 
je od šestog januara nažalost ostao samo jedan datum. 

Poslednji izbori dokazali su svu golotinju našeg 
javaog života. Ceo javni život države treba da se 
podredi interesima grupa i pojedinaca, koji operisa- 
njem lažnim premisama žele da sačuvaju najviši prin- 
cip njihovih težnja: vlasti. Dolazi do sukoba dvaju 
osnovnih težnja — koje su i osnovna značajka, koja 
deli Hrvate od Srba — u političkom radu i metoda- 
ma. Hrvati teže za pravom (onom starom horvat- 
skom pravicom), a Srbi teže za vlasti. Primer: govori 
Kojića i držanje povodom krize B.oška Jevtića, izjava 
Mačeka, da Hrvati mogu još čekati. 

Istina je samo u sintezi tih pojmova. Samo vlast, 
koja je bazirana na unapred postavljenim pravnim i 
pravičnim n.ormama, može da donosi opšte koristi. 
Vrhunac se postiže saradnjom i kompromisom svih 
elemenata, koji čine državu i naciju. 

Izraz tih težnja dolazi preko pretstavnika, koji 
se bir-aju, da bi bili pretstavnici vlasti koja dolazi iz 
izvora: naroda i Krune. Tu je uloga u našem životu 
Naredne skupštine i Senata. Narodna skupština je iz- 
raz volje i težnja mase. Senat treba da bude onaj 
konzervativni faktor, preko koga Kruna vrši svoj 
uticaj, toliko p.otreban u našim prilikama, na tok dr- 
žavnog života. Nije Senat nikakav podređeni organ 
Skupštini, on nije samo jedna mašina za izglasavanje 
zakonskih predloga, kako je bilo isk.onstruisano sa 
ovoga mjesta. Kad se je skupštinski Finansijski od- 
bor u vrijeme moga pretsedništva mješao u interno 
budžetiranje Senata, mi smo svi to jednodušno otklo- 
nili i tako je ondašnja naša praksa osporila ovo sada- 
nje interpretiranje našeg senatskog kolege. Današnji 
parlamentarna opozicija i ona sa strane Mačekove, 
nisu pozitivne i ne daju bar za sada solucije za ure- 
đenje naših unutrašnjo-političkih problema. Moguć- 
nost sredenja je negde poi sredini. Vlada g. Stojadi- 
novića je pokušaj iznalaženja tog sređivanja. 

Život posle rata kreta.o se je u traženju novog: 
između ruske revolucije i krajnje desnice, oličene u 
fašizmu najraznijih oblika. Komunizam čini danas 
kolosalne koncesije umerenosti, on je danas u defan- 
zivi, napustio je ideologiju Treće internacionale i 
Sovjeti su na putu popuštanja. Fašizmi i diktature 
dela su pojedinaca, i dolaze i odlaze sa pojedincima. 
Nigde još desničarske autokratije nisu stvorile jedan 
trajan oblik državne forme, svagde su bile sam.o je 
dna prolazna mera. Suprot svim tim fenomenima 
XX veka, ostaje demokratija: i ako oslabljena, ko- 
rumpirana, komproimitovana. 

Francuska i Skandinavske zemlje daju nam do- 
kaze mogućnosti kombinacije demokratskih parla- 
mentarnih režima sa nijansama desnice ili levice. 
Stvara se samo u slobodi: državnici se, ne motru iz- 

vlačiti; oni dolaze selekcijom i borbom, međusob- 
nim nadmetanjem u kvaliteti i u snazi, moralnoj, in- 
telektualnoj. Francuska, uprkos svih svojih nedaća, 
uprkos svih svojih mnogobrojnih kriza i pnomena ka- 
bineta, dala je u poslednjih tridesetak godina više 
državnika i političara, nego što je Njemačka dala od 
1871 do danas. BiLo je platforme za selekciju, bilo je 
mogućnosti za razvoj ideja i ideologija, za postav- 
ljanje i rešavanje problema i bilo je konačno patrio- 
tizma i požrtvovanosti. Tu je snaga demokratije i 
slobodnog takmičenja u javnog državnom životu. 

Naš parlamentarni život bio je demokratija, ali 
specifični tip krivo shvaćene demokratije. Zato je ona 
morala da skrahira. Diktatura imala je to dobro, da 
je narodu dala osetiti vrednost slobode, vrednost mo- 
gućnosti manifestacije narodne volje, koja ma i bila 
pogrešna i kriva, ipak nosi u sebi zdrav osaov i mo- 
gućnost skretanja na pravi put. 

Treba omogućiti manifestacije narodne volje, po- 
stepeno, polagano. Na državnicima je da nadu parole 
i platforme, na kojima će narod sjediniti u njegovim 
težnjama i rešavanju zajedničkih potreba. Kritička 
vremena traže uz rešavanje ekonomskih i administra- 
tivnih problema, i riješenje političkog problema koji 
je od godine 1918 ostao nerješen. I ako je teško 
pravdati neke događaje u Zagrebu, ipak su oni samo 
reakcija na nerešavanje pendentnih pitanja. Dok Ma- 
ček i drugovi priznaju državu i ništa ne poduzimlju 
protiv jedinstva države, ostalo je pitanje našeg unu- 
tarnjeg i međusobnog sporazuma. 

Momenti uvek će nas dovoditi do trzavica pa bio 
to i jedan narod. Stoga treba da se težište za izradu 
državnog jedinstva ostvari na drugim temeljima, a ne 
samo političkim. Politička baza je suviše osetljiva i 
kompromitovana. U ostal.om rešenje naših političkih 
prilika je više jedan administrativni problem. Posto- 
jeći Zakon o banovinama, uz proširenje kompeten- 
cije banske vlasti i drugi organski zakoni, kad bi se 
u stvari provodili, davali bi dovoljno mogućnosti za 
provođenje jedinstvene državne politike bez nepo- 
trebnih iritiranje i zle krvi. Poboljšanje uprave i po- 
litika čistih prstiju su kategorički imperativ našeg 
sreden-ja prilika. 

Mi se moramo postepeno vraćati parlamentar- 
nom životu. Nije težak prelaz iz parlamentarizma u 
diktaturu, nego je teško ići iz diktature na normali- 
ziranje političkih prilika — ka demokratiji. Mi smo, 
da pravo kažemo, lako, srazmerno lako, izašli iz dik- 
tature. Poluparlamentarni režimi Voje Marinkovića, 
Uzunovića, Srškića i Jevtića — bili su ipak polako uz- 
micanje na normalan život i samo je tragedija tih 
ličnosti, što nisu mogli da shvate privremeni karak- 
ter svojih misija, koje su im padale često i protiv 
logike i protiv državnih interesa. 

Uvek sam bio jednim od istaknutih nosilaca ideo- 
logije: nacionalnog ujedinjenja na jugoslovenskoi 
bazi i na tom ostao od početka konsekventan. Ne- 
razumno bi bilo danas pod uticajem trenutnih do- 
gađaja skretati sa te linije. Jer ma kako se prilike 
razvijale, kako se okretali događaji, jedno je van 
diskusije, da će kao jedan hrid ostati fakat 1 decem- 
bra 1918 god., u kome sam igrao vidnu ulogu. Sva 
ostala pitanja državna, politička ili ekonomska ulaze 
u taj široki okvir. Mogu dnevni politički događaji 
da pokolebaju oblike državne organizacije, ali spolj- 
na forma ostaće sačuvana. To je — 1 decembar — 
veliki pozitiv u našem političkom životu. 

Politički događaji se ne razvijaju najsretnijim 
putem. Naša državna politika vodi se parolama ne- 
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zdravim. Ujedinjena opozicija nema određenog sta- 
va, osim negativnog. Današnja vlada i JRZ još nije 
izdržala probu masa. Pitanje je, da li će mase s jedne 
i druge strane da prime aranžmane voda. Ma како 
bilo, ova kombinacija sa Stojadinovicem donela je 
novih ideja i novih ljudi. 

Ona je došla da pusti ventile narodnih osećaja 
koji su nekoliko godina bili zatvoreni. Ne možda 
prejako otvaranje i popuštanje, nego svako popušta- 
nje dalo bi iste rezultate — sukobe. Mi vidimo to, da 
šestojanuarski i oni režimi posle njega, nisu mogli 
da stvore nove prilike, i da treba sada pustiti narod- 
nom osećaju oduška. Treba pustiti da se nakupljene 
strasti izventiliraju — pa makar to koštalo i novih 
žrtava i novo preuređenje državne organizacije. Sva- 
ko krparenje biće samo palijativno sretstvo koje ne 
nosi rešenja. Treba pustiti, zadovoljiti i onda ići pu- 
tem stvaranja jedne sposobne centralne vlasti. Dok 
stoji snažan čuvar državne celine, a taj stoji, i s ko- 
jim valja računati, dotle treba raditi na tome zado- 
voljenju zahteva. 

Tragedija događaja jeste u tome što nepotreb- 
nim forsiranjem i niveliranjem jugoslovenstvo nije 
uhvatilo duboka korena nj u Beogradu ni u Zagrebu. 
Beograd je smatrao da je dosta da se menja ime, ali 
da sadržina ostane ista. Međutim, ni jedni ni drugi 
nisu razumeli, da svaki pojedinac treba da izvrši je- 
dnu duševnu transformaciju, unutrašnju promenu, a 
ne samo da okrene šešir naopako. Danas ima u Beo- 
gradu, a i u Zagrebu, ljudi sa voljom, da se takva 
transformacija može da izvrši. Ima ličnosti, koje bi 
visinom i širinom jedne ideologije nametnule se drža- 
vi i upravi. Ali treba da se tome pristupi planski, a 
ne samo da budu razna krparenja i sve ove peripetije 
raznih Vlada jednakih sadržina. Jugoslovenstvo je već 
stotinu godina uhvatio korjena u Beogradu i u Za- 
grebu, samo ga sada umjetno pritiskuju političari ko- 
jima je samo do vlasti. 

Iz načela o tri naroda, kako je u početku sank- 
cionirano, sljedila je u praksi neravnopravnost i gra- 
đanska nejednakost, kao n. pr. u snašanju državnih 
tereta, jer su jedni bili favorizirani, a drugi terećeni 
Iz toga načela rodila se korupcija, a ta je potkopala 
i naš parlamentarizam. Iz toga se rodilo i sve ono 
daljnje zlo koje gledamo prvih sedamnaest godina na- 
šeg zajedničkog života. Umjesto da Beograd bud^ 
naš jaki nacionalni fokus, koji će privlačiti cijeli na- 
rod, uspjelo se stvoriti da se sa periferije s nepovje- 
renjem gleda na sve što dolazi iz Beograda. Kad 
smoi već stvorili neke decentralističke organe, nepa- 
metno je da im nismo dali prave funkcije i tako smo 
ih napravili pred narodom smješnima. 

To je perspektiva za novu budžetsku godinu u 
koju ulazimo. Srećom da ja, nepopravljivi optimista, 
i pod svoje stare dane imam na pameti onu zgodnu 
riječ jednog Švajcarca, koji je rekao da bi Švajcar- 
ska uz ovakovo gospodarstvo kako je kod nas, za 
par godina propala, a mi uz našu plodnu zemlju i 
čedne zahtjeve naroda, možemo i 50 godina izdržati. 
Kolikogod se tužimoi, moramo priznati da smo u svo- 
joj slobodnoj državi kulturno, ekonomski i intelek- 
tualno toliko napredovali, da uza sve krize nije na 
mjestu očajanje kako dnevno slušamo. 

Nije davno kad se je sa vladinih klupa u vreme 
Jevtićeva režima orio poklik: dolje sa prošlosti i sa 
tradicijama. Moram otvoreno priznati da sam daleko 
od takvog shvatanja i da mi je u tom pogledu bliži 
naš Matoš koji je držao, da je prošlost sastavni dio 
nas i da se samo naslanjanjem na tekovine prošlosti 

može stvoriti baza za konkretne zadatke u buduć- 
nosti. 

Nasilna djela, politička umorstva, progoni i slič- 
ne persekucije dolazile ma sa koje strane, ima da pre- 
stanu biti elementom našeg unutrašnjeg političkog ži- 
vota, jer su u osnovi protivne duši našeg naroda i 
njegovog jedinstva. 

Vladi g. dr. Stojadinovića treba priznati da je 
povela računa o preko jednom milijonu glasova, koji 
su kod prošlih izbora pali za opoziciju. Na taj način 
Vlada g. Stojadinovića učinila je velik korak smire- 
nju duhova i raspoloženju u narodu, koji je bio u 
jednom teškom duševnom stanju usled nesretne po- 
litike kabineta g. Jevtića. Mi danas pred momentom 
da li da votiramo budžet Vladi g. Stojadinovića ili 
ne, treba da povedemo računa o toj činjenici i da se 
zapitamo, što bi moglo da dođe, ako bi ta vlada mo- 
rala da stupi usled našeg protivnog stava prema 
njoj? 

Ako ovaj visoki Dom drži da posle ove Vlade 
može da dođe nešto bolje od nje, onda neka odbaci 
ceo budžet, jer zato ima podloge i u držanju Finan- 
ssijkog odbora Narodne skupštine i Senata i u recima 
samog Pretsednika Kraljevske vlade, koji je u svom 
nedavnom govoru priznao da je Senat konzervativni 
.organ s dužnošću da vrši korekcije državne i nacio- 
nalne politike. Ako nema izgleda za bolju Vladu, i 
ako bi se eventualnim odlaskom g. Stojadinovića mo- 
rali vratiti na ranije političke situacije, onda je bolje 
da toj Vladi damo naše poverenje i da joj pomogne- 
mo u radu i vraćanju normalnog stanja u našoj 
državi. 

Čini mi se da bi se na mnoge faktore na vrho- 
vima državnih uprava, koji često zabadaju kao no- 
jevi glavu u pesak i ne vide što se oko njih zbiva, 
dalo uspešno primeniti reči: Scholae Salermitanae 
Regi Anglorum: Si vis te vivere sanum, irasci crede 
profanum! (Aplauz). 

Pretsednik dr. Ljubomir Tomašlć: Reč ima g. 
senator Marko Radulović. (Čuje se: Nije ovde!) Pošto ga 
nema, onda reč ima senator g. Milan Popović. 

Милан JI. Поповић: Господо сенатори, нама 
се не може рећи, ни замерити, да смо одмах спо- 
четка били неоправданозабринути због промене по- 
литичког курса у нашој земљи. Влада г. Стојади- 
новића претставила се Народном претставништву са 
својом познатом декларацијом, у којој je уверавала, 
да je основни правац њене унутрашње политике дат 
основним законом и Уставом од 1931 године, и да 
he се она, верна свима начелима тога Устава, исти- 
чући нарочито принцип државног и народног је- 
динства, заузети за једнакост и равноправност свих 
rpaljana. Сенат je лојално примио Владу r. Стоја- 
диновића са овако генералним функционалним за- 
датком, у претпоставци: да he се Влада г. Стојади- 
новића тако1)е лојално и верно цридржавати горе 
поменутих принципа у вођењу своје опште полити- 
ке. Ми смо имали уверење, господо сенатори, да je 
тај принцип У Владиној декларацији у исти мах и 
фиксно средиште делатности те Владе, и да je тиме 
дата општа морална и политичка гаранција за ту и 
такву делатност и у пракси. Методи рада сваког 
режима само су форма и статика. Суштину, садржи- 
ну и динамику даје унапред одре1)еиа идеја и прип- 
цип од кога се, као основног начела, не оступа ни 
у ком случају. Ta идеја требало je и влади г. Сто- 
јадиновића да да ону садржину која мртву форму 
испуњава животом. 

J 
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Влада г. Стојадиновића била je без сумње 
свесна тога, да тај основни принцип није довољно 
само декларисати, већ да ra треба стварно спрово 
дити, свог и свуда примењивати све дотле, док се 
он у свима крајевима државе и у свима деловима 
народа не изведе и претвори у заједничку свест. У 
томе и јесте данас наш највећи морални и духовн 
напор: да ту идеју народног и државног јединства 
изведемо из прве фазе њених противности у прош- 
лости у другу фазу, фазу прилагођавања и стаби- 
лизовања. Тек тада he она добити потребну дина- 
мику и тек тада he моћи државпа власт вршити 
нормално своју општу функцију и"спроводити по- 
литичке реформе без великих пертурбација и без 
угрожавања битних интереса државе и нације. 

Од тих декларисаних принцнпа до примеие 
њихове у пракси, до самих појава које се за време 
овог режима догађају у земљи, постојн огромна 
разлика. Постоји једна супротност битности са спољ- 
ним дога1)ајима. У земл>и je иастало стање и ство- 
рена je једна психоза: да је*сада све слободно и 
говорнти и радити, да државна власт за то неће 
никога казннти, и да je Влади и самој стало до to- 
ra, да у пракси не спроводи баш строго ону и о- 
накву унутрашн.у политику, какву предвиђају и ин- 
спиришу принципи поставл^ени Уставом. 

Таква политика Владе г. СтојадиновиНа изаз- 
вала je за кратко време у нашем целокупном уну- 
трашњем политичком животу изваредни реагенс и 
створила je у земл:.и тако тешко стање, које ако 
се продужи, може народну целину изазвати на on- 
шту реакцију од које могу доћи у опасност битни 
интереси државе и народа. 

Господо сенатори, наш унутрашљи политички 
живот од јула месеца прошле године испуњен je 
низом догађаја, од којих су неки такве природе 
и таквнх размера, да могу стварно имати судбо- 
носне последице по паше државпо јединство. У 
средишту тих дога1)аја нарочиту мажи.у привлачи 
сепаратистичка акција која се у последње времс раз- 
буктала скоро до кулминације. У n.oj иостоје две 
струје: умерепнја, која ne признајеинтегрално југо- 
словенство и тражи федеративно уређење државе 
са великим аутопомијама за Хрватску, и она друга, 
левичарска, која у опште не признаје југословенстао 
и тражи слободну, самосталну Хрватску републику. 
По овоме што се за последњих девет месеци одиграва 
на територији Савске, Врбаске и Приморске бановине, 
може се утврдити да умсреиији Хрвати губе утицај 
у народним масама, коју све више освајају крајњи 
левичари (Франковци) заводећи их паролама сло- 
бодне хрватске републике. И ако та сепаратистичка 
акција има разнолике методе и двојаку тактику, у 
једном се слажу обоје. A roje потенцирање мржње 
против данашње Југославије, против националне ју- 
гословенске идеје. To се ради систематски, са пла- 
ном. Ствара се нерасположењепрем^данашњемдр- 
жавиом уређењу н руши се ова држава каква je 
сада. Несређене унутрашње прилике, једна општа 
пометеиост у духовима, појачавање верских и се- 
паратистичко-племепских индивидуалности, a napo- 
чито неповољна економска ситуација, необично 
згодио помажу ову сепаратистичку акцију. За све ово 
зло крива им je држава на коју се гледа као у неко 
паразитско чудовиште које прождире сопствену де- 
цу. И рад и аргумемти гих сепаратиста познати су. 
Борба против свега што долази из Београда и про- 
тих свих иационално југословепски оријентисаншс 
л>уди. Шири се илегалпа политичка литература no 

земљи у којој се каже, да су Срби поробили Хрва- 
те, да су Срби заузели све најважније положаје у 
држави, да су они убили вођу Хрвата Стјепана Ра- 
дића, да они експлоатишу Хрвате и т. д. Како се 
далеко иде у томе, најбоље доказује летак, који 
je раздаван посетиоцима великог плеса у Бонди- 
ном театру у Дубровнику на дан 8 фебруара о. г., 
у коме се каже дословце: „Има већ 18 година што 
патимо ропство испод Срба; отресимо ланце, отво- 
римо очи; докле ће Срби да вјешају наше најбоље си- 
нове; колико je наше браће заглавило no полициј- 
ским затворима и српским казаматима". 

Све што претставља југословенство и државу 
као целину то се сматра као провокација, као што 
се сматра провокацијом у Загребу и Дубровнику 
истицање државних застава које се на силу и те- 
рором улице скидају и обарају. Општинске власти, 
које нису тим сепаратистима no вољи, смењују се 
силом, или добивају наређење да подносе оставку. 
Националне организације, као на прнмер соколска 
друштва, силом су прииуђаване да обуставе рад, 
као на пример у Селцу, у неким селима на острву 
Брачу. Док се na пример четничка удружења ра- 
зоружавају и распуштају, дотле се антидржавним 
организацијама, као на пример у Дубровнику, оста- 
вља оружје. Напади на претставнике власти поста- 
ли су обична свакодневна појава, и жандарми су 
гинули од оружја револуционарно настројеног ста- 
новпиштва. Ти се изгреди и пападаји на органе др- 
жавне власти и данас још наставл^ају и угрожавају 
у најозбш^нијем обиму све оно, што je на пољу др- 
жавног и иационалног јединства са муком изграђе- 
по од Уједињења до данас. 

У таквој психози неговештава се, да данашња 
Југослаиија није дугог века и да he се у скорој бу- 
ду^жости остварити слободна Хрватска. Сви ти из- 
греди и оружани папади, a то je најжалосније, то- 
лерисани су, или су остали некажњени. Сасвим отво- 
рено и јасно манифестује се одвајање од нашег 
заједничког државног и националног средишта, и 
повлаче се трагови једностраног, племенског и се- 
паратистичког оријентисања, израженог у већ са- 
свим јасној теж11>и за одвајанЈем од државпе цели- 
ие. У овом иогледу уочЛ)Иве су нарочито оне од 
државних органа толерисане и неометане политич- 
ко-сеператистичке манифестације, прире1)иване при- 
ликом откривања споменика Фраиу Були11у и при- 
ликом прославе рођендана Мачека и прославе сто- 
годншпЈИце хрватске химие у Загребу. Оне и no 
обиму и no начину организације нису имале само 
демонстративпи карактер Beh су носиле изразито 
политичко сепаратистичко обележје. Прослава Маче- 
ковог рођендана имала je, на пр., карактер општег 
хрватског пародног празника. Њему су ynyheHa не 
само честитап.а и приређена благодаре11>а no црк- 
вама, већ су издате и од стране државних власти 
прспоруке и сугестије, да извршни органи избега- 
иају сукобе, одобравају племенске манифестације 
и племенске заставе, одиосно да својим тактичким 
држан^ем смирују раздражено стање у иароду. Ta 
иначе тактички разумна мера, протумачена je не- 
просвећении масама на тај начин, да су оне дошле 
до увереп.а o немоћи државе и државних власти 
према и.има, и да je једина власт сам народ. Ha 
тај пачип постаје та сепарастичка акција све интен- 
зивнија. Како се ona на штету државе и на деструк- 
тивни пачип ширн, јасно се види из примера које 
iiy павести ради доказа, како стиарно изгледа у 
пракси то ститаваље страсти у масама.   Да   би   се 
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стварала психоза незадовољства и нерасположе- 
ња према држави, приређују се верске литије, 
поворке школске деце и спортске приредбе, у 
којима се чују разни противдржавни поклици. У 
циљу стварања сепаратистичке свести у загребач- 
ком казалишту, дају се комади револуционарног 
карактера из хрватске историје, кад je хрватски на- 
род живео под туђинском власти, a не у својој на- 
ционалној држави. При најмањој алузији на слобо- 
ду, позоришна публика демонстративно прекида 
преставу, кличе слободној Хрватској и јавно изра- 
жава негодовање против садашњег стања у држа- 
ви. Истицање хрватских застава у свакој прилици 
која се год пружи, ношење хрватске тробојнице, 
на оделу, на капи, на рукавима, na чак и на под- 
везицама, обична je и свакодневна појава, која се 
равнодушно гледа и толерира од стране власти, 
иако се то све носи из демонстративних и изази- 
вачких разлога. Национално-југословенски оријен- 
тисани људе систематски се изазивају и бивају че- 
сто злоставлзени и нападнути. Законом забрањена 
омладинска организација Ханао поново je оживела 
и јавно учествује у поворкама приликом разних 
манифестација. Постоји систематски бојкот југосло- 
венски оријентисаних Хрвата. Ако су запослени, от- 
пуштају се из службе, ако су трговци, од њих се 
ништа не купује. Бојкотују се и државни празни- 
ци када се ни један сеператиста не виђа у цркви 
при благодарењу поводом Краљевог рођендана, 
прославе уједињења итд. Кад je у Дубровнику го- 
стовало бановинско позориште са Цетиња, демонстра- 
тивно се бојкотовала претстава. 

Свакоме честитом Хрвату који се не прикључи 
сепаратистичкој акцији разбијају се прозори на ку- 
ћама, сељацима се пали летина, руше куће и т. д. 
Најзад и у школи je нажалост продрла та сепара- 
тистичка акција. Школска деца добивају задатке у 
којима се слави Мачек и слободна Хрватска, као 
на пр. у Сплиту. Разни зборови и политички ску- 
пови држе се без претходног одобрења власти. Ha 
њима се харангирају масе на отпор према Југосла- 
вији и када би органи власти интервенисали, бива- 
ју физички нападани. Да би се избегле теже по- 
следице органи власти се повлаче a терор масе три- 
умфује. Због тога су многи кривци пуштеии на 
слободу без последица за њихов противдржавни 
рад или нису уопште узимани на одговорност ма- 
нифенстанти који кличу ,,Крал.у Мачку", слобод- 
ној Хрватској, Павелићу и тд.. Полиција прави шпа- 
лир и чува сепаратистичке поворке да не би биле 
нападнуте од нациопалиста. Отуда потиче непошто- 
вање закона и државних власти, што се преноси и 
на масе народа. Општинске власти смењују се или 
силом или на интервеицију код виших власти. Ка- 
рактеристичан je случај са дубровачком општииом 
где je на место претседника једног исправпог и 
пационалног Хрвата, интериепцијом сепаратиста по- 
стављен решењсм министра унутрашњих послова r. 
Pyi)ep Брацановић, који „одгоиара иптенцијама Вла- 
де". Му1)утим тај Брацачовић je ноторни клерика- 
лац и сепаратиста, велики италијанофил који je 
пре рата био члан „Лега 1 Мационале" и у чијој се 
ку1ш и данас 1овори само италијански. Да ли то 
одговара интенцијама владе? Можете, господо со- 
нагори, замислити како се опда морају oceham на- 
циопално ориеитисаии л>уди. Непоштовање држав- 
них власти обична je појава и спроводи се у раз- 
ним облицима. 

Ha пр. случај са општином   у Бања Луци   гдо 

je националан и потпуно исправан претседник оп- 
штине г. Хасанбег Џинић смењен, a на његово ме- 
сто постављен зет г. Спахе г. Хамдија Афган, ко- 
ји je правомоћно кажњаван преко 10 пута од Сре- 
ског и Окружног суда. Под његовим претседни- 
штвом неће вико од Хрвата и угледних грађана да 
се прими да ради са њим у општинском већу. Да 
ли су и то интенције владе и да ли je у интенци- 
ји владе и онај случај у Сарајеву, када je у Палама сме- 
њен претседник општине са Карађорђевом звездом, 
добровољац и, да су се сељаци због тога сви узбу- 
нили и пошли са Општинским поглаварством под 
вођством свештеника r. Беговића у Сарајево пред 
банску палату да буду примљени код r. Бана. Они 
нису примљени, али je полиција на коњима са саб- 
љама и штаповима потукла те сељаке и било je 18 
тешко рањених који су одведени у Државну бол- 
ницу. Да ли je и то у интенцијама Краљевске владе 
ради стишавања страсти? Да буде тај призор још 
карактеристичнији, у том истом моменту када се то 
масакрирање сељака десило пред Банском палатом, 
на прозору Банске палате налазила су се два ак- 
тивна члана Краљевске владе. Или овај случај: Је- 
дан срески начелник позвао je на рочиште око 100 
сељака од којих није дошао ни један. Ha месту где 
су требали да потпишу позив, на место потписа 
сви су ставили: „Живела Хрватска", „Бог na Хрва- 
ти" и две нуле (00). 

Што се сепаратистичка акција несметано раз- 
вија, томе je узрок: у равнодушности државних вла- 
сти које овакав рад дозвољавају, друго: у врло 
добро организоваиој партиско-политичкој дисципли- 
ни и једној невероватно добровољној потчињено- 
сти маса својим вођама; и треће: у толеранцији о- 
громног броја чиновника који такође припадају тој 
сепаратистичкој акцији и дају joj пуну моралну и 
материјалну потпору, нарочито они из клерикалних 
кругова. 

Поред тога постоје још и сепаратистичке ор- 
ганизације које треба да претстављају борбене те- 
рористичке јединице и које у том цилјУ располажу 
и потребним оружјем. Сел.ак Томо Ракитиичан из 
села Седларице у Срезу ђурђевачком na једном збо- 
ру, позивајући сакуплЈене сел^аке у борбу за сло- 
бодну Хрватску, изјавио je да већ има 1.800 пуша- 
ка, a да има оружја и у другим општинама. 

Ове организације служе за заштиту зборова 
Мачековаца и уједно за онемогућавање зборова дру- 
гих партија, за разне провокације, за борбу против 
жандармерије, за нападе камењем na аутомобиле 
итд. Крајњи им je цил. устанак и ослобо1)ење. Овак- 
ве оргапизације парочито су спроведене у Славон- 
ској Посавини и у Подравини. Постоји још на те- 
риторији Савске и Приморске бановине, a парочито 
у Лици, једна тајиа војна оргапизација, по систему 
„тројке", са постоја11>ем мањих и већих јединица, чета, 
батаљона и пукова. Назначени су већ и старешине, 
почев од каплара na до пуковника. Кадар прет- 
стављају студентске, спортске, скаутске и ватрога- 
сне организације. Оружје долази наравно са страпе. 

Господо сенатори, убиство Крал.а Алексапдра 
изазвало je, a то je можда најжалоснија појава у 
низу тих немилих дога^аја, код паших сепаратиста 
нарочито расположење. Данас се саспим отворепо 
славе атентатори, пеиају се јавно песме у славу Па- 
велићеве руке која уби српскога хајдука. У опом 
летку, који сам напочетку свога говора смомепуо 
и који je 8 фебруара оне годиие растураи у Ду 
броипику,  стоји: „Угледајте  се  на иародпо   херој 
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Павелића и Перчевића који своје животе излагају 
за самосталност Хрватске. Живео хрватски краљ 
Мачек, живео др. Павелић, живела слободна Хр- 
ватска". 

Тако изгледају, господо, манифестације воље 
народне. 

Поред ширења и развијања тог племенског се- 
паратизма упоредо се шири и развија још један: 
вал комунизма, који се, како je сам г. Министар 
унутрашњих дела у свом буџету изјавио, последње 
године јако развио у нашој земљи. Комунистички 
настројени елементи, no најновијој тактици, улазе 
у већ постојеће легалне и националне наше устано- 
ве, да би ту вршили своју разорну акцију. Сваки не- 
мир, све сукобе и демонстрације партиско-полити- 
чке природе комунисти искоришћавају у своје ко- 
мунистичке сврхе. Они стварају забуну у народу, 
шире лажне гласове, позивају народ да у масама 
учествује на зборовима првака из Удружене опо- 
зиције и на тај начин стварају у народу опште не- 
задовољство са данашњим стањем у земљи, са соци- 
јалним и државним поретком, тражећи ново преу- 
ређење државе. Нажалост, може се констатовати, да 
су ти екстремни елементи и у српском и у хрватском и 
у словеначком делу југословенског народа надвлада- 
ли оне умереније људе из опозиције. Јачање комуни- 
зма за последњу годину дана само je нов доказ o 
томе, да je то зло дошло као последица ослабље- 
ног ауторитета власти у земљи. Колико je тај ко- 
мунистичко-дефетистички вал захватио иначе раз- 
дражљиву масу нека утврде још ови податци. 4 ју- 
на 1935 г. једна група од 400 сељака покушала je 
да поруши објекте управе рудника у Бору. Органи 
жандармерије интервеписали су, алије маса викала: 
„Доле бајонети!", употребила штапове и испалила 
преко 30 револверских метака против жандармерије. 
Жандармерија je такође испалила 25 метака. Том 
приликом рањено je 6 сељака. Од жандарма та- 
Kolje 6. 

6 јула 1935 год. Јозо Вукелић, жупник из Са- 
борскога, срез Огулин, рекао je у напитом стању 
да још постоји хрватска круна, Срби je и немају, 
Живео Мачек, доле Краљ, доле Југославија. Још je 
рекао да je Мачек био зват у Београд и да му je став- 
љен на расположење дворски воз, али on je ову по- 
нуду одбио,  јер му je било   „испод  достојапства". 

Да се, господо, с тим није прекииуло и да се 
то понавЛ)а, ja hy да кажем, да се ти догађаји иа- 
жалост настављају све до данашњег дапа и није 
тачно ono што je г. Претседник Владе изјавио у 
овоме Дому „да je настало стишавање и да се ти 
догађаји више не дешавају" na iiy навести још неке 
најновије случајеве. 

У току месеца јануара ове године дошло je 
на више места до крвавих сукоба између сел.ака 
и жапдамерије, тако у Метковићу и у Берапима. 
Измршепо je више напада на возове na прузи Нова 
Капсла-Батрина и Оријовац. У Смил>еву, Срез npe- 
спански, 19 јапуара ове године одржао je Илија 
ТодоровиЈ! пред сакупљеним народом који je изла- 
зио из цркве следећи говор: „Не бојте се пишта, 
пама lio др. Мачек испослопати самосталпу маке- 
доиску државу. Доле Југославија, живео Мачек, 
доле Србија и п.спи куфераши који су дошли у 
ове крајеве у опапцима a сада живе na пародпој 
и сељачкој хрптеници, треба свакогдемократу јед- 
ног no једпог убијати, који буде прелазио у ЈРЗ". 
23 јапуара 1936 годипе око 400 сел>ака из села 
Бигрепице, Срез Ћуприја,   приснојили   су   држаппу 

шуму у атару општине Сењске. Срески начелник 
који je изашао на лице места наредио je да се 
жапдарми повуку, јер je увидео да су се сељаци 
спремили на отпор. Сељаци истог села 25 јануара 
напали су на општинску зграду, избацили су оп- 
штинску управу и поставили нову 28 јануара. За 
време хапшења коловођа ових изгреда дошло je 
до сукоба између сељака и жандармерије. Том при- 
ликом погипз'ла су два сељака. Месец дана доц- 
пије одигравају се у Загребу и у Шестинама 28 
фебруара приликом прославе годишњице смрти 
Старчевићеве веома незгодни инцидепти. Још пре 
тога датума дељени су летци у којима се позивају 
грађани да истакну заставе са црним флором, како 
би се показало, да je „идеја ствараоца хрватске на- 
родне мисли данас својина читавог хрватског наро- 
да". Ha дан прославе одржан je реквијем у загре- 
бачкој катедрали, na коме je присуствовало 5000 
људи. У катедрали су певали хрватску химну, no- 
сле службе настале су велике демонстрације. Поли- 
ција je нападнута каменицама. Пред стапом др. Ма- 
чека манифестапти су од стране др. Мачека no- 
здрављени махањем руке. Полупани су сви прозо- 
ри na кућама na којима нису истакнуте хрватске 
заставе. Разбијена су стакла na редакцији „Ново- 
CTH". Разбијени су излози na „Југоштампи", na Бе- 
оградској задрузи, код Савеза српских земљорад- 
пичких задруга и na српској митрополији. За време 
демопстрације чули су се узвици: „Доле Југослави- 
ја, слава Сибињским жртвама, доле крвави режим, до- 
ле Београд, доле полиција, доле жидови, живео Мачек, 
живео Павелић, живела слободпа хрватска републи- 
ка и живели марсељски хероји". (М. Драговић: A 
влада има друге извештаје, г. сенаторе!) До највеће 
гужве дошло je паравпо пред Упиверзитетом. Сту- 
депти су папали полицију. Испаљено je пеколико 
револверских метака у ваздух, пашта je полиција 
потиспула студенте у зграду упиверзитета. Ha ин- 
тервепцију ректора студенти су уз легитимацију пу- 
штепи. TOM приликом утврдило се да je гро сту- 
депата франковац и комуниста. По добивеној до- 
зволи кренули су демонстранти 1 марта у Шестине 
да одрже na гробу Апте Старчевића помеп. Повор- 
ка од 500 људи формирала се пред зградом бив- 
шег хрватског Сокола у Загребу и отишла парав- 
но под хрватским заставама у Шестине. Ha гробу 
je одржано пеколико говора. Последњи говорпик 
харапгирао je парод против пресуде изречене у 
Марсел^у. Чули су се повици: „Слава Келемапу". 
Певала се песма: „Није Загреб југословенски, већ 
je Загреб усташки". Догођаје je посматрао у цркви 
један агент полиције у потпуном миру. Кад ra je 
неко препознао повикао je усред цркве, да се ту 
налази агент полиције. Maca ra je хтела линчовати 
и ухватила ra je пред самим олтаром где ra je све- 
га.избола пожевима. Просула се крв пред самим ол- 
таром Божијим. 

Хтео сам овим конкретним случајевима да у- 
тврдим да je све до данашњега дана расположење 
у масама раздражл.иво и бунтовно. Поставл:.а се пи- 
тање: Куда то води? Шта се хоће с тим сепарати- 
змом и докле он иде? Каже се да то ни Мачек не 
зна. Ja hy вам доказати да он то зна, и да je баш 
аротивно истина. Од свих његових демантованих и 
недемантованих изјава ja hy цитирати једну од по- 
следњих његових изјава од 20 јула 1935године, ка- 
да je изговорио ове речи: „Браћо, захваљујем вам. 
Молитвама деце наше, сузама мајки наших и кр- 
H.I.V синова својих извојевасмо барем то, да може- 
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мо дићи симбол наше Хрватске, нашу свету 
хрватску заставу. Устрпљивошћу, народном слогом, 
народном непопустљивошћу, победићемо до конца, 
до онога што сви хоћемо, до наше слободне 
Хрватске". 

Наравно у гомили виђали су се и бивши 
хрватски соколи и соколице са својим униформама, 
маса je певала хрватске песме. Чуо се један узвик: 
Живела хрватска војска!, падали су и поклици, ко- 
јима се вређа Крал., династија и Опленац. To пот- 
пуно стоји у складу са изјавом г. др. Мачека од 7 
септембра 1928 године, када je изјавио, да државу 
треба поделити на 9 федеративних независних др- 
жава. Томе у прнлог иде још једна изјава њего- 
вог курира и доглавника, то je г. Жига Шол, који 
je у Шапцу на једном збору изјавио, да се ми 
Србијанци варамо, да he за случај рата војска мо- 
ћи рачунати на Хрвате, јер треба знати „да he ми- 
лијуни хрватских бајонета бити против нас". 

Сви овде наведени примери за жаљеше су. 
Али у исто време потврђују нашу тезу, да се под 
овим режимом развила дефетистичка акција и да 
су незрелом масом овладали аптидржавни елементи 
који je воде такорећи у крајњу непомирљивост пре- 
ма држави.Удружили су се Франкивци и Павелићевци 
са католичким свештенством и комунистима да руше 
ову државу каква je сада. Мачек није више госпо- 
дар ситуације, него Павелић и франковачка и еми- 
грантска Хрватска, која као неки фантом живи сада 
у народу. И Мачек и Трумби!! треба да знају, да 
их je овај вал преплавио. Ta разорна ачција дефе- 
тистичких елемената доводи до општег расула na- 
mer унутрашњег жипота и поретка. Стање се дакле 
није поправило и стално су још у току догађаји 
који систематски воде ка безвлашћу и нереду у др- 
жави. Ha жалост je већ и војска предмет напада 
као последица политичке раздражености којом се 
систематски руши ауторитет власти. Сие то дока- 
зује: да je угрожен ред, мир и безбедност грађана, 
да je омаловажена држава н п.ен суверенитет; да 
je створепо уверење да се ово данашње државно 
уре1)ење ne може одржати и да je држава изпутра 
сасвим слаба; да je доказано у ппостранству orpo- 
мно незадоволЈСтво Хрвага и потреба за npeypel)e- 
п.ем државе у овакиим прилнкама; да je распири- 
вана племенска и верска супротност и да je нај- 
зад створено у крајњој липији унутрашње расуло 
у земЛ)И. 

Последице овог изложепог стања у зсмлјИ по- 
казују се јасно. Имамо два фронта. Један фронт 
југословенских иационалиста који брани југословен- 
ску националну мисао и јединство пародне целине 
и који се налази у дефанзиви. И onaj други фронт 
дефетиста којп pvinn југословепску пацпопалпу 
идеју и ради стварајући аутономистичке, сепарати- 
стичке и комупистичке покрете, на декомпозицији 
снага у народу, na рушешу one држапе каква je 
сада. Taj фронт дефетиста налази се у офанзиви. 

ll.i свима отранама влада., вао mro видите, ro- 
сподо сенатори, аометеност. Скоро свн друштвенн 
сдојевв обухваћенв су као у непој ошптој психоии 
Ti'viv'ii.oM за пуном [емократнјом. Политика демократ- 
race државе постала je данас најпопуларнија крила- 
гаца у днввним листовима в на зборовима првака 
опозиције. A.IH im У фужвна опоаиција, mi Мшиг- 
стрн м;; кабинета r. Отојадиновића вису до данао 
пилп у f-T.ui.v да нзнесу потпун плад за peoprauHaa" 
uiijv целокуганог јавног ашвота, нзградњу установа 
и органа новог системај онаквог  ешмв они  зами 

шљају или прижељкују. Између Удружене опо-зп- 
ције и кабинета г. Стојадиновића иостоји, мсђутим, 
car.iacHocT a то je: свс оно што je од шестог јануара 
до данас рађсно и створено, треба рушити н na н>с- 
гово место iipoiimpiiTn услове народно! суверешпв- 
та. Само лам владв г. СтојадапоииКа. jom није рекла 
да ли je у стању и на који начнн да моделишс иову 
стварност и да проблем држггве иостави на сасвим 
нове оепове u под другим условима. 

Зашто би дапашњи услови заједпнчког држав- 
ног жипота и заједшгчке нацпопалпо свести били у 
сукобу са демократским тсжљама народа — и то пам 
влада г. Стојадшговића није досад аротумачила. li 
не слутећи, овако расположењс у паролу и толери- 
сање такво психозс од стране државтгх властп, већ 
почпње да уништава све старе облике храдицЕОнал- 
ног народног живота. Протстоји нивелација грађан- 
ског друштва која се обара н оретвара у гомилу пар 
гпк-хмарпстпчкпх. регпопалппх n конфесионално 0Д- 
вбјеиих ссобености, аутономија, пацпопалппх ппди- 
видуалитета и ствара1ве сслЈачкс државе са пропа- 
гирањем аграрног водектививма no рецепту г. Дра- 
гољуба Јоваповића. Сво укупно загрева тежња oa 
immiM ареуређењем државе. Да такво стање у држа- 
ви мора изазвати велвву забринутост код пагриог- 
ског елемонта и дубоку Депртшраност свих пацио- 
палппх људи — то je взвесно. Целокуто вацЕОнал- 
no всправно грађанство тјиш услзд тога n иорално 
и физички. НацЕОнално оријентисан човек данас, ja 
Mor.v то отворено да ка/ксм, ne само што сплпо пати, 
eeh не me mi да Есаже да je вационалиста. Нацио- 
вално свестав Крват вли Словенац не сме no векл 
пут да ое војавв nn na улпцп. бојвћв се герора. На- 
зватв ое Југословеном — данас je постало депла- 
оирано. 

UITO се je такво стаље у земљв могло створптп 
и mro je таква всихова могла захватвтв шире раз1 

иере, то има свога узрока. ЕСао закључак аз валрол 
изложених примера може ое утврдити: да je огапте 
етаље у зекљв данас веповољно, у извесним краје- 
ипма Maic n рђаво; да јо ауторпкт државе n држав- 
iiiix властв пао толпко виско да се o томе далас 
(мппл.по ni' MovKi' roiiopiiTii; да се у взвесвим краје 
вима земље ввћ овбнљно показују знаци безвлашћа 
n расула n да се у воновљеним паиалпма оружани! 
сељачких иаса ва државне властв јасно пмоаују 
знацв оупта, mro једнога дана иоже аостатв n веома 
onaciio. Талво стање могло je иаотатн само услед 
Tora mro органв државне вдасгв вису пмалп јасно 
n несумњиво утћроену директиву, какво држање да 
заузму према тим појавама; што се n оама државнп 
власт колебала у обоме плнвању између две обалв, 
између чуваља вуторитвта државе п голико рекла- 
мирале гежње за пуном демократајом вемајућв од- 
ређев јасав правац у вођењу ошптв државне n ва- 
ционалне политике. Te оепаратастичка иастројеве 
uace у вароду вису у освови револуционарне. 11ма 
пупоп nviio 4(4-Tirriix u национално исправншс sp- 
ватовш n глоиспачкпх сељаоса. Ошо пх требв в t- 
иујиг нспод утицаја дапатп.пх ii.iix(.i!ii\ вођа n Дв" 
маготкпх [гровокатора. Ja сам уверев да чим се уиу- 
трашње политичке врилике среде, там се загаран- 
гује важност вемаљгашм зажонима и вовратв ауто- 
ритет државе п државве вЛаотв, оиг оељачке масе 
вапуотиће ту оријонталдју. 

Да се у тој TCVKII.II вет изгубило свако мгрнла. 
то je взвесно. ^лагодарећв агитацвјв и чеометалој 
политичкој пропагандн векш ваиста весавесних no- 
дЈггцчара, лглот! ваше нације почињу дасводед»ују 
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јсдии од других тако, да нсстаје унутрашњс везе из- 
међу јединки у оквиру једног истог цнља и интереса 
јединственс државне целине. У том духовном pa- 
стројству, које je захватило наш свет, не види се, ne 
oceha се, ие уодиже се изпад свих и свега јака држа- 
ва, као Једина механична и духовна спона између 
свих делова јединственог југословснског парода. 

To ооећање за јаком државом и д^гховном спо- 
иом свих крајева и свих делова нације иије данас 
у iianicM колективу. Није у зајсдничкој свести. Из- 
гледа да со чак удаљавамо од тога колектива и да со 
изазивају протииности измођу јсднаких делова и 
државне целине. Тако ое не можо изградити јака 
држава и ојачати itena моћ. 

Оградити се од колективног средишта нацишал- 
илх тежњи, изгубити зајсдпички националпи идеал, 
тежити ка сспаратистачком појачавању локалних, 
плсменских или верских преимућстава и кротати со 
у своме развоју само и једнно имајући пред очима 
тај свој посебни индивидуалитет на штету целине — 
то значв изгубити ввдик и фиксно средиште оиштег 
заједничког гт^мљења. Између владе г. Стојадино- 
milia и Удружене опозицијо постоји јсдан вакт o не- 
Еападан>у, то ми видимо и они со међусобно толерн- 
рају, Али то су монгда једини савезницн на свету, 
које не везује уговар и који, сваки на своју страну. 
лута iiri.vi исзнано куд и без јасног видика. 

Ми xoli('Mo да знамо шта јо њихов циљ, докле on 
ИДе и у ком праицу ci' раииија и.ихор. стратогиски 
план. 

Свс док то јасно и копачио нс утврдимо, не мо- 
жсмо iiolui за и.има u сматрамо, да јо баш услед 
тога колебања и неодр^ености у вођењу дрлгавие и 
националнс по.литикп пастала у пароду општа дезо- 
ријентација, једно духовно раоуло и један вад де- 
фетизма. 

Господо сенатори, олакен дефетизма убачен je 
у зешву, AKO га иопустимо из шака, он he и дал»е 
ro|)cTii п запалити земљу. A једном испуштев ила- 
MHi iiiii;,i.i се ni' racu. 

(ViijiTv je дужност, да га задржн, и ми ћомо га 
задржати иајбољс и пајпоузданијо. опла, кад осга- 
HI'MO na линп.јп југословенске аацноналне ндеје, као 
iia.jmniH'M духопиом успону namer историјСКОГ раз- 
витка и постмгпутпх пациопалппх идеала 

Зато liv глагати за изисштај иоћнпо <l>HiiaiK,HJ- 
ског одбора. (Ошпте одобраваље в пљескање.) 

Потпретседнш лр. Урош Круљ: l'ociio/io. дајем 
одмор од 10 мипута. 

Седница je прекинута у 12.05 чаоова. 

ПООЛБ ОДМОРА 
Il()riiiiirc(()iiiii: др. Урош Круљ: Пастап I.MM I 

седницу. l'i"i има г. Војислав Прагић. 
Војислав Протпћ: Господо сзеналх)ри, укупна де- 

бата јуче п данас у главном ое сводв иа изјаве o j.v- 
гословенском пационализму и на сукобе које гобож 
raj југословенскв Еационализаи взазива у односу 
na пату браћу Крвате, o везадовољству ваше браће 
Крвата, o тажо званом Јфватском питању. Госпбдо, 
ГОВОрило 06 o TOMI' дпгта. ла nr кажвм пЈичиппс n ja 
ne Miic.iMM да у 1'|>м аравцу semro даље допуљујем 
n објашљавам, Хоћу да речем да сам овом ирили- 
KOM, мала o хрватском оитању пмам од раније своје 
iipcliiiinlicno гледиште, дошаб n до једнот повог аа- 
кључка. Дошао оам до закључка, господо оенатори, 
да je. како Mciin изгледа, решењв хрватоког питаљо 
лакше no његовој суштинн нвго no гоме како n с ки- 

мс треба да со пристули нском разговору, иском iio- 
гађању, ако то питање треба и молхе уолште неким 
погађањем да се решава. Господо, ja сам уочио у то- 
КУ јучерашње и даваппи; дебате, да ое овде иа 
стране браће Хрвата, који су у овом Влсоком Дому, 
појавило у главном неких 8 мишљења. Ако идемо 
редсм, наравно уочавајући јасио и оно што се ван 
овога Дома збива, говори и minie иа зборовима и у 
штамии, у толико у колико je ona слободна, ja сам 
констатовао, да то незадовољство браће Хрвата са 
овом државом, које би требало некаквим споразуме- 
вањем да се отклони, најлакше би могли да отк lonii- 
мо споразумом са налшм уваженим другом Ивани- 
шевићем. Али господо, Грга Анђелиновић наш ува- 
жени колега, он je мало тежи и ако тако поступло 
идемо и дођемо на колегу Шуперину са којим не 
знам како би га уопште решили, заустављамо со на 
Вилдеру, којп je кад ое правио Видовдапскп Устав 
са својим пријатељима захтсвао да се Видовдаиски 
Устав од корица до корпца прлми, јер ако то не буде 
од Устава ништа бнти nehe. Господо, Вилдер ако се 
на неки начпп ne споразуме са r. Претседвнком вла- 
де, остаје једна тешкоћа у решавању овога питања. 
Но Мачек je још тежп. јер мп до дадас писмо чули 
шта тај човок хоће и како on гледа на решење тога 
иитања. 

Но. господо, да би се компликоваиогт и тешкоћа 
рошења овога питања путем разговарања и споразу- 
мевања и погађања са разпим хрватскнм претстав- 
пицима боље претставила, ja не могу да пропустим 
a да не кажсм, да има иза Мачека и Друтих људп, 
који су no своме схватању још и даље од Мачека. 
Примера ради да наведем др. Анту Трумбића, јодпо- 
ra од твораца темеља, na којима je изг,р£фена ова 
држава. 

Идући тако даље, мп би мшмп чак да се запига- 
мо, да ли није иотробпо, господо оенаторн, да се ono- 
разумемо и оа оним друтим Павелвћеи, EIOJH je пре- 
ко границе n аешто друго поручује. И, осмотрдвши 
тако ту поступност, мп долазиио до закључка да je 
боље не улазити у то ninaihe онако како ти љулн ro- 
воре, већ сс задржати na овоме, што пмамо браппти. 
имамо остати na ocnomi. na којој ова држава данас 
iiocTojH, a то je чисто југословенски унитаризам. 

Hapamio кад кажем ла je боље не упуштати се 
у та пакпадпа iioraban.a. да je боље задржата се на 
овоме iiiTO пмамо. ja тпме аећу да се сложпм е гиме 
датај југословенски национализам којитреба дабуде 
духотш, мо])ални оспов ове државе, греба да буде 
натурен, треба да буде физичком силом државе бра>- 
n.en. треба да се радн гога иде у безаЕОње, јер, опсако 
у јужпим крајевнма ваше земље 16 годвиа делам, ja 
сам i;ao југословепскп пацпопалиста радио само та 
ко, да југословенскв вациовализам слободним убе- 
ђивањем са апостолском исаренопШу n упорвошћу 
уппспм у душу варода. 

II ja сам, господо севатори, — нека мп ое не ad- 
мерп пескромпост — iipii.iirino успеха гада пмао. a 
omi. којн су желелв то да спрече, шплв су у прилог 
томе успеху, TOKOM времена имао оам да иокусим 
iipni'OBO]>e, да смо ми југос^овенскв нациналиств у 
Лужпој ('pnnjii    - пајплаже |1ечепо подозриви, a слу- 
жбепо речено да смо антидржавни. Mn смо то, ro- 
сподо, подносилн са уверевем, да у Јужвој Орбији, 
у томе вашем, аосле пет вековврг ропства заосталом 
крају, нема друге, боље, корисвије, реалнжје солу 
nnje' за обезбеђење просперитета тога краја, да on 
до1)1' na cTcnen висине другпх i;pajer,a., иего солуцпјп 
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која je нађена у овој јединственој држави, која n.sra 
своју основу у југословенском национализму. 

Нема, господо, максдонског сељака, који би нам 
нкада замерио, што смо му говорнли, да може срећно 
да лшви само у јединственој држови, јер само укуп- 
иим и заједничким народним снагама може се та 
провинција, која je заостала за 500 годипа, подићи 
na онај ниво, на који су подигнути наши други се- 
верни напреднији крајеви. 

Гссиодо, ja сам.мггло upe нагласио, да je доста 
речено o томе југословенском национализму. Изра- 
женс су и „за" и „против" владине политике мисли 
у односу на тај југословенскп пацпоиализам. Ja ни- 
сам мислио да говорнм o томо, јер je o томе доста 
речоно, да нисам био изазван речју мога прстход- 
инка г. Поповића који je цитнрао onaj случај у селу 
Смиљеву где су се неки антидржавни, незгодни по- 
к.ппш чули. Можда, господо сенатори, има и таквих 
случајева — ja нисам чуо за њих — и ако тамо, на 
терену будно пратим сваку акцију, но ja сам чуо да- 
се приппсује и многим лојалиим л.удима таква једна 
антидржавна акцнја, али, ако je то тако у исгинл 
било, не може томе бнтл крив југоглоиепскн нацио- 
нализам, не може томе бити крниа уиитарпа југо- 
словенска држава, већ само може бити криво ono 
зло од кога, у главном, и потиче оно незадовољство 
међу Хрватима и не само њихово незадовољство, 
него и читавог нашег народа, a то јб рђава управа у 
томе крају. 

Отсуство једне уређспе администрације. отсуство 
једне вољс, да се једном пређе i;a једном одлучпом, 
смишљеном, поштеном и државнпчком раду, да се 
решавају они проблеми који су материјалпа основа 
и хрватског и cpiicKor и словеначког исзадовољства; 
то je до данас нсдостајало.   . 

Господо, у јужном делу државе народ тешкр 
хеви, a,in je он добар, иослушан, и ако будемо са 
њим иоступали закоиито, иравично, братски и југо- 
сдовенска, он he — како рече мој иретходпик — да 
постане клчна Југославије у будућностн. 

Кад сам већ ту, ja нисам могао да не бацим бар 
један осврт на ону реч, да je разлаз међу пама Gp 
бима и Хрватима толикн, да, ако ее ne можемо cno- 
разумети, треба им признати n право да пзиђу из 
ове земље. To je, госнодо сенатори, толико лрудно 
али беа размишљаља речеио, да иигам могао да пре- 
ђем преко тога, a да то не осудим. 

Госиодо, ми морамо да имамо газиан.а.. мп n Хр- 
i-.aTii. да ne MOVICCMO из ове државе. Морамо имати 
сазнања да су 18 година заједнички проведепих јвд- 
на стварпост. и да грешке једне владе nm једне uo- 
литике или једне партпје не могу да буду аравни, 
моралнн и матсрпјалпц разлог   да   растуримо ono. 
IHTO Boh пмамо. Mu морамо да буДбМО СВвСНИ, l.i 06 
не модсе замислити у будујшости ни магервјална, 
пи културна ни пациопапна оигуриост im Орба, mi 
Хрвата, ин Словенаца, aito tia у коливо ову вашу 
заједничку кућу варушимо. II када, гооподо оенато 
ри, може отуда jom да ое каже, оцр што ое и иишо 
и објављује, да Мачек једпога. дапа може да nac no- 
аове да oe поново вратшго за зеденв сто, п кад се го 
n ОВДб каже, онда ja, ГООПОДО Сенатори, морам са ка- 
.i.<4i.fM да нвјавим, да Владв војој cau взјавио прн 
ликом iipoiii.ioro.uiiiiii-e буџвтске дебате пуно noBepe- 
ihc у овој орилицв eeh o тога раздога не могу да 
укапем ону пуну веру п готовост да јо аоиажш, ва- 
ко сам дооада танио. 

Господо оенатори, ив смо,   као што cau реЕао, 
третирали пупо стиари у оиој .((»батп. алп, каКО MH 

изгледа, нисмо ни додирнули оно главно miTaibe, ono 
иитање o коме се ради. Ми смо то само узгред доли 
ривалн, и како je кад коме било згодно, пиинулп, na 
оставили, обишли питање o томе: постоји ли или ue 
код изгласавања буџота п Фииансијског закона ка- 
вав сукоб и у чему између Сената и Краљевске вла- 
де, и како ми треба да се одлучимо, и како тај сукоб 
треба да решимо. Господо, реч je o томе: Влада, 
кроз амандмане, тражи извесна овлашћења. Финан- 
сијски одбор овога Дома одбија та овлашћеља. flo- 
ставља се један сукоб, и на нама je, пленуму, да тај 
сукоб решимо својом јасном, мотивисаном, аргумен- 
тованом речју, да се види и зна зашто смо овако или 
онако ствар решили. 

Господо. да бих у својој аргументацији био у- 
бедљивији, ja морам, прс но што уђем у меритум са- 
ме ствари. да пођем мало уназал. да вас потсетим на 
ношто IHTO je претходило самом постављању тога 
питања пред нас. Морам да вас потсотим na onaj мо 
менат. кала je Краљевска влада прошле буџетске де- 
бате изашла пред nac с изјавом: да je ona дошла ла 
лвквидира статве ствсрепо петомајским изборима; да 
je дошла да спроведс једну полптпку постепености 
за пролаз на једав деиократски, либвралал, иарла- 
мептарни реи?им. Ja сам то потирао, јер je то, као што 
ћете видети. у теспој вези са пптањем: можгемо ли 
се ми одлучити да Влади, која обећава демократске 
слободе дамо или одбијемо оно што она од иас хра- 
жи, односно примимо или одбијемо ono што joj je 
Финансијски одбор одбио. 

Господо, Краљевска влада ■— ja нећу да се упу- 
штам у то како je то ушло у Фипансијски закон; то 
ne би било пи парламентарно, ни у реду — унела je 
у Фипапсијски закоп гавесне одредбе, и управо у очи 
дана упућеља Фшансијског закона у овај високи 
Дом, већ je иочело да се говорп o томе: да су ти 
амандмани такпе ирироде. да je питаве, да ли he Се- 
нат Mohn да их ирмхватп. A као реакцију иа тако 
поставлЈепо miTaiho. na тако изнвту оумљу, мп смо 
могли, с времеиа na време, у току два дала, да чи- 
тамо у штампи, кроз цсп^уру, да oe взражава бумња 
у став Сепата када on прпетупи одлгјгчивању o бу- 
џету, na n o Финалснјеком зак-опу. Пстицак) ;v. ne 
СКривено, него вндпо. да се у Сепату очекује једап 
тобож реакционарнв став, у оврху да oe заустави 
onaj ход демократпје који je ЕСраљевска влада у сво- 
јој де^иарацији нзпела n обележила, u ка коме мож 
дакако велв вдв. Ta реаи^ија, за коју бн Краљевока 
влада Mor.ia да мп кансе да то mije IM-IIO дело, обзна- 
ihiMia je MIIMO цензурв, воја Краљевокој влади даје 
могућности да отклонв публикацију сваке оне 'лва- 
ри, којом би oe, ако oe араљевсда влада с гим ne 
олаже, ударало na част овога Дома. 

И, господр. ja сам сматрао за аоФребНО да TO иа- 
гласим радв тога да. се ne изнвнађује ио пеко, што 
ова miTan.a, Etoja иалажу пупу објбКТЕВНОСТ ПрИ од- 
лучииању. imai; na жалОСТ, ne памиш крпипцом. мо- 
ра да св рагматрају у једпој мало узбуђепијој атмо- 
(•(J)ei)ii пего mro je то обичпо у овом Дому, Хтео сам 
да каж^ем. да npe nero што je onaj пишки Дом, било 
кроз Финаноијскв одбор, било на ем>јн други пачпп 
дао објавитн однооно сазнати, што »шоли o тим 
анадмадима, да oe јмп тада аокушало да oe у јавно- 
сти onaj Дом осумп.пчи као упоршпте реакодје, као 
дом који je сметља г. лр- Стојад »вићу да опроввде 
one лвпе Еамерс na којпма смо му у citojc р.ргмп 4i- 
стпта.ш. ГООПОДО, то je тај прип момепат за који оаш 
оматрао аа потрвбнода га иаглаоим, a сада да nac ne 
г>пх оувишв вашарао ншотребним ства^рима, ja хоћу 
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да уђем у саму суштииу иитања које се иред нас uo- 
стаиља и са формалне и са материјалне страно. Са 
материја.ше страие радн се o томе да јо Краљевска 
влада — излишно je да цитирам ироаисе, — ja на- 
чслно наг.кииавам, да je Краљевска влада тражила 
— како што рекох и малопре — извесна овлашћења, 
ii да jt1 Финансијски одбор та овлашћења у своме 
иредлогу Влади одбио. 

Госиодо, протура се вест да Сенат, без обзира на 
то што je Финансијскн одбор такве измене Финансиј- 
ског закоиа учииио, да Сенат без обзира на то, a с 
обзпром на неке тешке последице, треба да прими 
неизмсшен Финансијски закоп. 

Госиодо, иде се толико далеко да се контестира 
комиетенција овом високом Дому, да у оцени тога 
iiinaii.a аиблок одбаци оно што je Фишшсијски од- 
бор предложио и да ociiopn ouo што je Скупштина 
већ једном у својс времс иримила. 

Госиодо, ja као аравник сматрам да није ни по- 
требно да доказујем, да je наше уставно ираво, да се 
упустимо у оцсну овог иитања са материјалне н ca 
формадне стране. Али, госиодо, ja хоћу да учиним 
коицесију моме уваженом колсги г. СимОнрвићу, да 
уошпте не улазим у ону страну иитања, да ли Се- 
нат има буџетско право, или пе. Ja xohy да се освр- 
нем на онај други моменат: око кога je мој колега 
потиуно обишао, онај моменат: да ли или не Сенат 
има цраво да испитује законитост других закона. m 
их примн илн одбаци, какав je случај овде. 

Господо, ми нисмо криви, IHTO je Краљевска 
влада за Финансијски закон везала онај закон, којн 
иије Финаиснјски saicoii. Измене na које се односи 
иредлог Финансијскбг одбора, иису измене no овојој 
правној и матсријалној суштини, које улазе у oniu' 
II у садржај оравног иојма Финансијскот закона кио 
таквог. To су измепе којима с€ спречава дбевољено 
или педозвољено, либсраЈгаа или реакционарна из- 
мена Закона o оиштинама и других иолитичких за- 
кона, код којих je наша комиетсиција ван дискусије. 

Госиодо, шта je овде у ствари? Шта je то влада 
тражила, и шта je то Фииапсијски одбор морао од- 
би™? Влада ј(ч трашша, — 1ја'Нвћудаоебавим о-вим 
ciiTiiiiM cTitapiiMa, иреко којих je трсбало и одбор да 
прође, — тражила je овлапЉољо ла Миииста^) уиу- 
грашњпх дела, — ne ссћам со тачно, у оагласностл 
или без сагласности са Министарским саветом, — ■ 
Добке Да измеии извеспе iipoiiiH,<' ;iai;(iiia o оиштпиа- 
ма, тако, да тиме зароби оиштииску самоуправу. 111 
ко hc да ми iipiiroiiopii, да се то тако морало радити 
са ii3ii0(-iiii\ |)a:i.i()ra. прско или долс, али овдс je рсч 
o ирипцппу. рсч je o суштинв оиога, што се тралси. 
I'ci je o томе, да ли то што се тражи, одговара оиим 
пзјаиама и'рал>опско р.ладе да ona идв ЛИберализму 
n дсмократизму. 

TpavKu сс таква вамена отптинсво! вакоца,   ло 
којој he yii])aiiiia иласт мимо noh утврђепу сталпост, 
гу ОталНОСТ (»гпгураппх чппоиипка   у општииама у- 
i.'imvm ii.in суспендоватн. 

Ja, који сам у јужпим крајевима наше зеиље 
за ie годнна вскусио ва сваким, било посланичкнм, 
било отптинским, било обласнии иаборима, шта :!iia- 
чи то заробљива||,(' отитшкчсс raMoyiipait(\ ja сам v 
том захтеву, да сс та општинска самоуправа укнне 
у овом правцу n у том долу, видво намвру да се кроз 
тако измењенн закон оцогућн опровођвње онога, штп 
je и ралије било, n против чега свв сложно овдв v- 
стајемо. (Минпстар без ОорШф&ља лр. Михо Крек: У 
самоумраиу се no дира!). 

Г. Министар ми je учинио лепу услугу што мв 
je упутио да ову ствар jouj боље прецизирам. Госпо- 
до сепаторп, ту није реч o самоуправи. Ради се o TO- 
Me да у једној општнпи постоји једаи човек као -ш- 
повннк, који no Закону o општипама, према § eh у 
вези са ироппспма Банске управе донетог статута 
ужива сталност. Предлаже се кроз амандман да се 
та сталпост моисе укинути, кад управна власт нађе 
да су важни државнн интереси у питању^ да. може 
отиустити тога чиновника кад нађе да су важни др- 
жавни интереси у питању. Ja питам какви су то 
важни државпн интересн, који могу да се нађу код 
једног општннског ћате. Ja питам да ли закон оаштн 
ка-знени, да ли закоп o општинама, да ли и Закон o 
заштити државе нису довољна гарантнја да се један 
пезгодан ћата уклони? Шта се xohe? Хоће се закон- 
ско овлашћеље да ое може свако, кад то годи cpecKoit 
пачелнику, уклонити са места где je. Господо сена- 
тори, ja код одлучивања o томе, да ли да од ofcor 
гшарамо крушно или ситно гаггање, да ли да пре- 
ђемо орекб тога, нда да се слоасимо оа нокпма, 
који кажу да je нешто страшно ако ова влада падне, 
imca.M изгубио из вида joni јодну чиљеиицу, већ 
гш пмао у виду, да ћемо, ако допустимо да И иа- 
чслнкк, може разрешавати овако од д.yжнocти• са 
правом на пензију, како то пише у мандману, да 
hcMO MU убрзо да створимо једну трку код отптип- 
ске самоуправе и код државне управе: где he пре и 
Burne пешжжера да се паправи. (Узвици: Врло 
добро!). Но. иа страну питаље o пензији. шф 
оад реч o томе, воћ ije реч o томе, што има да 
следује из тога ако примимо оно што влада тражи, 
a одбацимо ono што je одбор решио. 

O томе je реч. Ja нисам могао да сматрам да je 
ту једна ситна ствар у Јштању, ja нисам могао да ве- 
рујсм да и ова Влада која овакву одредбу предлаже, 
веће одредбу употребити у томе циљу ла у своје из- 
борне u партпјгкс сврхе створи пама пспзнопере у 
отптнпама., псто тако као што Оу прстходш' владе 
етвориле једиу легију државних пензионера чије 
ионзије толико терсте државпи буџет са преко једае 
милијарде динара. Господо, 1)ећи he неко: Па ne за- 
служује та ствар толико сшприне, толнко убеђива- 
ii.a! Ani ja. ICKMIO.IO, онда погтавл.ам око питаље: ако 
(■(> ибц.ч.а iia.Mcli.v сигптуа.тостн или могућност да 
влада дође у ввке веприлике, ако би ми евентуално 
взгласалв ono што тражв взвепп&ј воћипе Фппачсиј- 
ског одбора, ja, господо, питам зашто Краљевока 
n.ia.ia. која Есаже да je демовратска влада, неће да 
уђе овако у мгЈјцтум ow (твари, na да каже: ми 
смо миглили да треба да будв тако, али пошто ne мо 
жсдагс iiat)r ООЛЈПВДЈа, ne klopa тако да будо. ЗаШТО 
l>'pa.i,i'i'.(i;a влада пнсистира да то прође и зашто 
Краљевом влада ансистира да то буде баш у овом 
дому. Зашто, господо, ми код овога питања да ne уђе- 
MU у све то niTo об крије иза тога, и што се жели № 
постигие са тнм. Господо, пре свсга не стоји no мојој 
ouiMin да lio 113 евептуалиог одбијан>а опога што вЛа- 
да тражи, произаћи владипа криза. Ми радимо и да- 
п.у n nohy да створимо могућпост да овај Фипапсиј- 
' I;II закон, у томе делу иоправллн, буде враћен На- 
родној (■купттппп. Прпгоиара иам со на то: мп П" 
жеднмо да вдвмо тамо вред онаву Скутптппу! Го- 
оподо, ми писмо дужни да идемо тамо да вас чува- 
мо. (Смех). riaina je дужност да вроценимо да ли мо- 
жемо, ЕСад ВИ пропоис uriv ммм.ратизам. само да npii- 
мнмо те измене нама иредложене (Тако je!). Зашто. 
гооподо, да сс та влаДа заклања за nam образ, да до- 
бије mM вутем и поверење Севата, n да nar натора 
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да прогутамо оно, због чега не можемо да изађемо 
пред народ, ако смо вравв демократи? (Уоклици: 
Тако jol) Нека, господо, ona влада врати ту ствар у 
Скупштину. Верујем да оиа нма ауторитота у оној 
Свушшкни да го опроведе; Ja се гштам да лн he и 
скупштинска владина већина и ona скупштинска 
опозиција имати и образа и куражв да гласа аротив 
OHora, што je иредложио наш Фииаисијски одбор v 
својој већини, a што сведочи само o томе, да овај Дом 
мора народу да да мсгућност, да у наредним избо- 
рима сви слободно гласају. (Гласови: Тако je!) 

Госиодо, ако би сс догодила н та случајност, да 
ова. влада еввнтуално падне због тога... (Милутин 
Драговић: He би било ништа зло!) Господо, ja нећу 
да улазим у ту ствар, ja хоћу да се вратлм na 
основну тачку: можемо ли мн сенатори, овај i'.iicoi;!! 
Дом, да примимо од владе спај предлог, где се на- 
родна слобода ограничава, када се баглашаваЈло у 
томе, да све зло у овој земљи иотиче од тога, што 
до сада пигде није мотао слободап народни глас да 
се чује. Госиодо, ja не знам да ли имам још арава 
да говорим, мислим да сам био довољно прецизан 
у излагању, Ради сс o томе, да влада гражи од нас 
један рсакциона1)ни закоп, да настоји да то добије 
у овом Дому. Наша дужност je да сачувамо част 
овога Дома и nama je дужност да свој одбор, који 
je предлог поднео, и који je дубоко мнслио, не де- 
завуишемо. Ja гласам за вредлог Финансијског од- 
бора. (Бурно одобравоње). 

Потпретседник Лр. Урош Круљ: Има реч сена- 
тор г. Пајо Обрадовић. 

Пајо Обрадовић: Господо сенатори, ja немам до- 
вољно снаге да се у овако елитном друштву интелек- 
туалаца в матадора нашег ашвота подитичког упу- 
штам у теоретску расправу с аојом бих образложио 
зашто и кашљг ових говора у прилог извештаја вс- 
ћине Финацсијског одбора устајем да правдам OITO 
Ну ivianmi за аредлог мањине n за буџет ан блок 
онако како га je изгласала Народнаокупштина — да- 
кле скупа са овлашћељима нзнесешш у Финаисиј- 
ском закону. Ове годиис види се атиосфера je тешка 
те нс могу да будем шаљив као што сам прије био, 

Овоје схватаље o праву буџетирања и однооу у 
том праицу Сената према Народној скупштани казао 
сам у буцетскбј расправи у 1933 години. Није нуж- 
но да то опет иопаи.ч.ам. Ono се слаже шотпуио с 
опнм mro je рекао г. сенатор Симоновић. Влада ннје 
парламентарна n одговорна je Круни односно Kp. аа- 
меоништву. AKO Краљевско намесншптво, коме je аа 
челу llicmi'.o Крал>евско Височанство Кнез Павлс 
li'a|ial)i>|)l):'mili - i;ao onaj у кога je Блаженопочив- 
mu HiMiiKii Краљ iiM.io поверење аајвеће н тестирао 
му npnrv за иладог Краља n своју Краљевску поро- 
дицу. a поврх ње n бригу за народ и државу - има 
v п.у аовервње, ja мислим да немам право да joj tcao 
iiMciionaim оенатор повјерење ускраЉујем, 

To je раалог првн и највећи и кад сам то утвр- 
дио прелазим в на onaj, којн je за ме био одлучав 
ове n да iinji-niM Краљев oenatop. He би био нв i'OBO- 
рио да ми прекјуче једав поштовани друг, чујућида 
hy гласати за буџет, не рече да CIM надајник. Није- 
сам иадајник м с тога ii.v и овај другв разлог ка- 
зати. Да мп се ово није рвкло неби mi говорио v 
овој раоправи. A ni овако морам да вратим за ми- 
.ivni.v драгушу. 

He знам да ли Ке тај разлог бити мјородаван и 
за остале. Јер ja fte урбражавам да имам снаге да 
овдје кога капаиитирам n не наводим га стога да ка- 
иацитиЈтм. Казујем га стога да докажом, да но гла 

сам као ма.хкмук mi за то, да из тог извучем какву 
личну корист. Јесевахз се није Знало да he доћи до 
оваквог закључка Фанансијског одбора, a ja сам ое 
још јесенас с већивом Еслуба сенатора разишао у 
схватањима. 

Гооподо сеаатори, ja сам прочитао ивтерлелаци- 
ју и чуо сам образложење ва уста поштовавог аа- 
шег друга севатора г. Јове Вањаиина. Због вегдањег 
интимитста и мојс љубави према њему и дубокот 
MOI' иоштопања њсгове исправне орошлооти мени je 
жао IHTO m' могу уза m. 11 аека ми због овог мог no- 
штовања и љубави опрости што кажем, да ми je жао 
што on вуче пвожђе «3 ватре, коју су можда други 
и можда због сасвим других разлога исго су његови, 
распирили. 

Чуо сам разлоге господе, која еу бранила вред- 
лог Фввансијског одбора. Из свега самчуокаогла.в- 
mi приговор Владв да je ona. изневјерила своју даау 
ријсч у декларацијв и да je забраздила вравцем no 
ком he ое југословенска и уаитарисгичка мисао сло- 
vimi. Ja то млвивење ае дијелим. Сувише мислхгм 
да ова Влада и и>езив курс и њозине методе настоје 
да спасу од њс ono што се најбоље и аајвшпе спа- 
(Tii да. 

Господо оеваторв, осим за божанбку и математ- 
ску аема апсолутвб критерија-за ппкакву друту 
истиву. ila ако пма л.уди чак п тако пагтраних да 
ае аризнају и божавску, дозволите мп да својом ма- 
лом реоском ааметв ве вризнам апсолутав крвтериј 
u за догме аолитичке. Полатвка je чвста вјештвва 
могућности. II iioiiiTo мора да рачува с иодлогом 
исихолошком, с мснтаптто.м. паиикама. и духовном 
свагом иарода у ком ое примјењује, мора у n.oj из- 
вјеова па п најсвасовосвија встина за добро аарод- 
но n државно да огцп.шра и мавеврвше све дотло 
док нс израсте п не аарасте толика да иостаие догма 
и макгпма. коју парод ако не оав, алп огромио.ч ве- 
himoM. признаје. 

II ио мом i-xi;aliamy, a ne само no СХВаћању o- 
ипх, којп га за ce мопополшпу, југословенотво je и 
за варод и задржаву аајспасоносније. 

II iioiiiTo то вјерујем, ja сам Југословев. Али ју- 
гословенетво нма cinije анјаное n мп га овн ве схва- 
II.IMO једвако. Једвв havi^v да, je ono брисаље српства, 
хрватства и словевства. Другв кажу да у п.сму мо- 
же остата жвво и српство, и хрватогво, п слрвенство. 
Ja сам за ono друго ono вазда n због објективног и 
због практичпог разлога. Moja ii|iaiipayiiy4a;i можда 
lir ,i.i израсту дотле да у југооловенству српство за- 
бораве... Дозвољавам, алв ае јамчим. ЕСонстатуЈек 
да ra ja заборавитв не могу и да немам снаге да га 
ce одречем. II око je ко бњижио да га ce одрећв 
могу. века хо брише. 

Kao свакв Југословев ja сам фанатив за истину 
да су Срби, Крватв и Словенци јвдав варод. Али 
ce iioimriiM umi сам Србав n нећу да арестанем бити 
Србив. Нека мп ce дозволи да ce аослужим аримје 
ром. у ком сам Mimid ман.с осјетљив. Ове исто као 
што in'li.v да проставем да будем ае само ОпрадоииИ 
п Личаниц mio mi ..iioii ll.ijo", ni'li.v да ttao Југосло- 
вев ароставем бита Србин, За ..иопа Пају" n сада, 
када сам арото Пајо, вежу ие вајдраже успомеве 
младоств n ii.vii израз жввотве евергије, која je ве- 
када без мппутг сна могла во 00 часова да издржи 
јашући na коњуод села до села no овој врлети, да 
капацитира аарод за борбу за аолитичку еманциаа 
цпЈу. II сад кад сам овако стар арото постао иијвио- 
Tpi'i'iiio да (чкјподи оеваторима докааујем да мп сс 
чппп кад бвх с .,noii Пајом" раокрстио, да бнх остао 
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некако шукаст и бакрљав   не   само   телом   већ и 
У срцу. 

Kao mio видите ja ne идем на дно живота народ- 
ног да иравдам овако Југословенство, и много сам 
непосреднијн и иокренији него наш поштовани друг 
г. сенатор ToopljOBiih. Кроз нризму овог интшног 
личног мог случаја иостављену са стаклом за јако 
повећавањс иосматрајтс националну идеологију и 
племенски ocjehaj широких слојсва народа. Остао 
сам код себе, јср јшд бих захваћао примЈсрс из дуби- 
не и директно одоздо и српске и хрватскс могао бих 
упозорити на случајеве врло драстично. Ja живим 
доље на дну и свакако ћетс ми вјеровати да бих Mo- 
rao бацити пред вас прегршт класичних примјера. 

Знају то и они који су интегралци највећи, са- 
мо неће да признају. За иримјер у какво се све рухо 
због оваког схваћања југословенство мора облачити 
да за се капацитира, рећи hy вам што сам чуо како 
један Југословен соли памет једном Србииу који се 
револтира да будс Југословен. 

— -Jnain, брате, како ти то дође; сво да ти раз- 
лоишм: био je један чостити богат трговац који je 
дигао шегрта из сиротин>е и наираипо га валфом и 
дао му добру плаћу и држао га као cima рођеног. 
Након неколико година с оно новца, тто je заште- 
део, OTiimao jo п отворио своју радњу и почсо кои- 
куренцијом да отимље муштерије. Зове га газда н 
вели му лијепо: мој синко, градши штету и менн н 
себи, ман' сс тога остави и држи цијене какве су код 
менс. Hehe. Зове га н други пут. Опет неће — с кад 
нећош причекај na hem видјети. И наравно, HOUITO 
je јакп газда и нма откуда да за иеко вријеме изгубп, 
спустио je цијене далвко испод цијеие калфине. Из- 
губи у томе око 50.000 али калфи je дућан иропао и 
газда je оогавши (Јам опет дигао цнјепо и сву штету 
накнадио. Ivro иидтп, тако ти дође и то југословон- 
ство. Срби су јачи и имаду и цара Душана, и цара 
Лазу, и КралЈевиКа Марка, и Карађорђа. To се не 
да изгубити, na hv остати и у југословеиетву. Оага- 
ли толпко исмају п утопиће ое у југоеловенотву. 
Онда he твој праунук опет моћи бити Орбив без ичи 
jer зановјетања. 

Ja сам био запаљев не само због вачива каквим 
сс оугершпе, век и због аогријешног рачуна да то 
Хрвати ne знају, A omi знаду врло добро — и то 
како ирло добрб—шта je некаДзначилоиИлирство 
и Југословенство кад јо пило ncKvi.v'iimo у и.ихоиим 
рукама. За epe оног Југословенства ми смо Орби 
позивапи чак и ва вјерску упију, и знам добро како 
јо пок. рори.окарловамкп иладпка Тоофаи ЈКиваовдћ 
na. тај позив одговорио овојом Духовском бесједом. 
Ham драгп и поштовапи друг r. Пуцељ јучс je с не- 
ком насладом као да пам поку тајиу открпиа акцеи- 
тоиао тријалнстнчко тежње др. Корошвца. A мођутим 
je ono југоолииомгтио рачупало с капом мовархије. 
II сам 1>ог зиадо |;уда Cm пас одвело Е1ад ба оиачнју 
утробу изврнули. 

Лудо je /luMiipimi u cono завараватн. Отога сам 
вавео п овој пичвв примјер. Ако оам и ja, који оам 
силом арилика арошао Ларијеру политичку кровсве 
степенЕце, за које варод даје овлаот н аовјерење: и 
ону oimiTimcKur ОДборника и ЖуианијОКО! cKvimiTii- 
нара п послааика ва бившем Хрватском оабору a де- 
легата ва заједничвјом сабору Угарско-хрватоком и 
вајзад повјерењем n OO.I.KM великог владара и аоси- 
оца, ваше вацвоналне мисли, Краља који je за и.у 
востао Мученик, досвјео да поставем оеватор, волио 
да као Југословев останем Орбин, — овда вас иолим, 
господо оеватори, да ваЈНвте n да преоудите може пн 

се Југословснство широшш н веуким иародним се- 
љачким слојевима декретирати у таквој форми да 
ово буде негација и сриства и хрватства и словен- 
ства и да орише из душе вародне све свијотле и сјај- 
не уодомеве, којо je свако племе свашм свом члаау 
улило у душу и с њима ју проткало, тако да чуиати 
их из душе значи изводити Једну оиерацију, код Ko- 
je треба за анатомски стол дебелијем кајишима ве- 
зати? 

Нажалост, неки су мислили, да може и да треба. 
И мада се je највећи н најшожртвованији нооиллц 
југословенске мисли и чувар Јединства народног и 
дригавног за њу ангажовао свом сиагом свога духа 
и свом одлучношћу своје воље лих у облику и прав- 
цу да je сваки добар и исправан Србии, Хрват и Сло- 
венац уједво и добар Југословен, ладаоисвојој вој- 
сци знакове тог уиитарнстнчког народиог и држав- 
ног 'југословенства, не дирајући интимитете душе 
нлеменске и пе чуиајући их из ње да се не изазивају 
реакција н болки трзаји, нашла се група људи 
иолитичких, која je хтјела да Југословенство не 
само проиагира у облику као да je ono брисањс 
сваких иломоиских усиомена и нотпуно брисање 
имена плсменских већ и да га одмах народу као та- 
квог наметно. И сасвим дошљедио томо — која je 
тражила н брнсање сваке могућиости да свако илс- 
ме добије иоку бар најелементариију гараицију у 
уиутајт.см уређењу државвом, да he сс на свом ог- 
н.титу у граиицама интереса државвог и вародвог 
једивства моћв од свачије врепотевције сачувати. 

Гегрутована једпим дијелом из редова из којих 
су распвриваве страста иартнјско-политичке, и који 
су иомогли 27 и 28-ме године да се Хрвати одбију од 
Бсограда и који су, .иокоршЉујући у своје партиј- 
оке сврхе ону иесрећу и срамоту аародну од 192S го- 
дине, раздражили били чак и Србс иротив Београда 
и Орбије с варолама да Србијааци отимљу и насуш- 
ии крух нашим људима, ова je група у најблажем 
облику речево била деподесва да проводи шестојану- 
ароку пп.штпку и политику коју je иааугурисао ве- 
ликп u веврежаљени nam Краљ. Beh чим су утли 
у саради.у у варламеш од 1931 године аарод je ocjc- 
тио да je то иогрјошно. Хрвати су се слабо одазва- 
ли код избора, осјећа-јућл да су им руко саиете даби 
рају om' у којс повјерење имају. Али се ни Срби 
аијесу одазвали свуда довољво, a одазвали су со да 
докажу да сам иарод вије крив био за 1927 и 1923 
год. o.i'li да je moroi',0 повјорење злоупотрсбљено, na 
им je било стало да докажу да су се досолидарисалн 
са политштм од 1928 годиве, a оврх свега и вајвише 
због гога да докажу да je тихова одаиост великом 
ЕСраљу велрикосвовева n да je остала иитактна иза 
со.пх ексцвса опих којп су њвхово повјерење зл*)у- 
И(1Т|)ОП|1ЛИ. 

Наакалост из тога вико вије извукао аикакву 
вауку. II iioiino mije. створио ое je већ скоро одмах 
na аочетку новог парламевтарво-политичког ишвота 
под вођством ове груве чигав фролт, гаојв ј(ч хтоо да 
добпјо вођотво n пао за леђа шефу владе Маривко- 
вићу, nuni \ вријеме кад je мивистар ванлжих посло- 
ва пмао да иосвршава [фудве посдове у иаострав- 
отву у ннтереоу државе, a без мрве једне скрупуле 
смета ли Mv. ако у хом часу нема углед веоптерепев 
веповјерењем код куће. 

Сви ми знамо за даљње оошљедице. Дошла je 
вза владе Марвшковићвве Сршкићева ta одда Узу- 
новићева Влада. За обе ове вјхаде n ако су пропали 
напори да ова грува добије звавичво и формалво 
вођотво, ima je iicKopimilivj.vhii суревњивост овдаш- 
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љих амбицнЈа и до уклипа несретну неслогу овамо- 
шљнх аолитичара због бтарв појштичкс лрипадно- 
сти, знала да се као јсаичац на ваги иолитнчкој на- 
метнс као арбитер за крајеве, који су иили најооет- 
jbiiBiiju и иаЈиеаадовољниЈи, у којима je племенска 
осјетљнвост и суровљивост најболнија И у којима 
je нагло расла струја чак н за борбу у правцу пуне 
државо-правне оаносталносгЕ. 

Увјеривши овдје све и свакога да je ona нндес- 
иензабилна п јсдииа, која je кадра да буде конструк- 
тнвна и да je једино најинтегралније Југословенство 
усијешан п брз лијек од наше племенске болести и 
штетних аспирација, она je искорншћујући свој 
парламентарпн иоложај и иоложај Владе усијела да 
капацатира, да јсцј ое сиа^ошнл жииот a поЈштегеки 
и културнн и ековшски ироиусти не само под кон- 
тролу него и иод непрпкосиовено туторство. 

И кад joj je то препуштено, ето cpehe да je иро- 
иагирајућн иитсгралио југословенство иримјењивапа 
правду и штитила равноправност грађанску. Ето 
cpehe да je доввољавада да ое уважаеа воља napo i ui. 
бар на подручју оних најелементариијнх облика гра- 
ђанског живота његовог, који ее иајвише тичу коље 
iberoBe ii према томе имаду пајвиши уплив на задо- 
вољство iberoBO. Можда бн се иодпијело и овакво ју 
гословенство без зла највећег које нас je снапшо. 

Али народна се иоља није увазкавала, a поједи- 
ни су rpaijaHH били проскриботани и што но Није 
мац 'iuvm „фогел-фраЈ за свако насиље од стране 
власти ако нијесу довалв гаранцију да су за посла- 
нпка поуздани код вдућег избора. C друге стране 
уживалн су највећу и потпуну заштнту оних, који 
су били за послалика поузданн аа иакар не сједиди 
или сједили за вратом народу; Опи који су били 
глаиии кортоит били су иросто имупи заодговорност, 
макар аакву аочинилв кривицу. Већином брзојавно 
ирсМЈгттаии  су  ЧИНОВНИЦИ и учИТвЉИ,  и ббЗ  мрве 
јвдне сжрупуле убијала пм се тим недужна uopo- 
днца. Вршене су ро1саде између чипоиника оиштии- 
ских и лугара и ирогољепи иеиоуздаии да дођу по- 
уздани. Напросто рађеиа су смлка, чуда и иокоре н 
разагнали су све који нијесу били за њ. 

Немојте помислети, господо оенатори, да то го- 
Bopmi онако ваоумце и бва осиова. Камо cpehe да 
лажем. Мањв би била штетаа моја лаж, вего јадаа 
истипа. Иа самих cpesiosa ррачачког п лапачког ja 
вам могу иружити за то тмпкв доказе и Есад бн било 
вјтмеиа' mi бисте се камепи.ш од чуда. Од она два 
вреза, Ko.iit су могли бити п за Југословвнство и за 
кпигтруктивиу иолитпку пајпоуздапији, МВОрен je 
прави пакао. Макар су у наЈјввпиЈ броју којн ое ie 
могао очекиватн изашли билн вм ивбор 1931 године, 
ii.i касније ови бшш иостали чланови страпкс ЈРОД 
и ааравно ЈНО, група која није била за послашш 
већ je гласала за мене већииом, која je брисапа фал- 
сификагима, бала je иалросто проокрибована. Ja сам 
био готов да полудим; вапнлн су аа noMoh в ja им 
noMohn нијесам uocao. Макар сам давао информаци- 
je и сугестије и под^осио предлбге n гужбе, н ао 
стављао захтјеве ва "шсте нужде да варод не изгуби 
вјеру у прааду в да ое ве отме у опозицију највк- 
стремнију и не сручл онамо i;y,i je иаЖворе. У иијед- 
пом Мкаистрству аијесам могао налв одазива, n 
ii.uiM јединог r. Бозве МаксимовЛа, иинистра арав 
де, мпја сува ппгдје није sanuia родитвља да je убри- 
me. •N' варљивом увјервау да политичкв уплив гру- 
no нб може битн тодико јак да не сашје ништа ки 
бан im МинИСТар унутрашп.пх иос.кта a након уза* 
лудног доказивама н швфовима Владе, војн су ме 

саслушавали a пншта нису чпнили да се људп не 
ирогоне, ja сам пао у невољу да сам се свадио и 
loiiiiMa с којпма ое иикад нијесам мислио свадити. 
Нијесам вјеровао ни том што су ме слали да када- 
цитирам претставника груће у главном одбору 
странке. Кушао сам в то; и чувши лијепу ријеч 
још сам се већма уживио у заблуду да je немогуће да 
je он за то крив. Међутим су били кривп и он и 
група чији je био ексиопепт. Ja то нијесам знао, чак 
ии ипда кад сам код господина Крамера доживио 
неуспјех. Мислио сам да су то само све заврзламе 
и изговор и кад сам тек касније јасно видно где je 
разлот за неуспјох, било ми je жао да сам учшшо не- 
оравду оном који mije био крив, јер иод оритаском 
овог партијско-шолитичког одиоса н иогодбе, да гру- 
па ради шта xohe у оним баловинама које je за се 
резервисала, није ништа ни могао без пристанка ље- 
зина да учини. 

И кад се je овако радило, госиодо сенатори, у 
оним сревовима, може се закључити шта ое je ра- 
дило у срезовима чисто хрватским који су били у 
опознднјн. 

C тих разлога п eTora што je аравда гажена, па 
су људи таксираии ирема томе јесу ni или нијосу 
поуздани за лосланика за будуће изборе, умјесто да 
je смирииачш иезадогал.ство, о-но je потцеширано ДО 
те мјере да су субверзивпи слементи у емиграцији 
магли врбавати адоиуд за ое врвсташе, да им отрују 
душу с иогвором да je Краљ као носилац Југосло- 
венске мисли ујвдно и одаоваран за ono што се ради 
v хрватским крајевима иод ((трмом тога Југосло- 
вонотва. 11 iioiuTo су пма.ш подршку у иностранству 
од стране онпх. којн су рачунали да te се Југосла- 
вија лакше paonacfra ако нестане ouor којн ју i-u1- 
јпм великим духом и као неприкосновен ауторитст 
држи у хрии u јединству, могли су сс лако да уор- 
тачс с разбојницима, који су Ешдисали ва живот aaj- 
драгоцвнији и који иам je био најпотребнија. 

Наопако иаук иа тога mije иавукла im влада, 
КОЈа се je иза тог образовала. Оувшпв, оиа je ОПори 
mvlui с плакашман арогласима којису вдентифтнги- 
pa.m зЈ [нство с Јанка Пуете скоро са свим Хрва- 
TiiM.i. Сјурила гис псза ииим.пике и опознционарце 
v један фронт и оио што je ушљед хага морало доћи 
дошло je. Хазардно и без размишљаља ароигран и 
оисмогућсн курс политике tiopao се je мијењати. 

Зашто оад лијемо крокоднлске оуае да ова Пла- 
да упропапАује ону политику, коју je инаугурисао 
Великн Краљ? Запло вад ona xohe да опасава оно 
што се од ње онажо немилоордно малтретирале још 
ciiafiiTii да? 

Зар вема онаге да се равмислн п уважи да се 
мора баталити и одбацитн onaj курс и тактдака вбог 
које je нввив као Христос изгубио главу onaj KOJU 
иам je бпо најдрагоценијц. 

Може ni се оперисатв n даље с такотком, J6OI 
које je пала глава владарсна? И зашто cse ие уважи 
да бн оважо продуашвање n даље оперисање с авш 
тактпком паа погпбпје Краљ^ве изазвало дал.11.е no- 
sa [овољство п (iidp'ii'ii,!' којв би одвело у рвволуци- 
ју? Може .m се опвриоати o аом и даље е»д je врн 
јгме оиако MVTIIO U иупо o<VmKJi, н .v иријемо |;ад св 
стрепи na he свакв час пупше планутн п загазвти 
у рат сво око вас. li шмке пн се, рооподо оеватори. 
с цравбм осуђввалл куро војв отвара ввкв вентвле 

[л ое везадовољотво до вемп граница вопраши, да 
пригушвНО, v момеиат кад би затробало да се н нај- 
шшл оиага иокориоти, не окроио оушке упитраг. 
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Je ли ова Влада крива да огорчење накупљено 
за влада пређашњих, на мјестима даје и незгодне 
0ДЈгшке и таке да се истакнути људи политички као 
носиоци мисли, за коју неук народ држи да je ona 
крива засве невоље, морају од народа резолверима 
бранити? Сви вичу и окривљују за пошљедице, a 
иико неће да казује узроке. И зар je могуће да се на 
овом врху живота политичког не схваћа да hc већ 
и ово одбијање буџета искористити за се они, које 
одавде иобијамо, и од којих зазиремо? Ta већ се сва- 
шта од јесенас шушка, шалће na и гласно говорн, a 
сад?!... У Скупштини клспећу клепкама и Пофовцк 
и Похорци и незавишњаци. Мало иза тог пуца на 
Претсједника Владе По(ј)овац, a иза тога овдје у Се- 
нату буџет се одбија, и одбијаље се замотава у фор- 
му да се амандмани одбијају које Скупштина тобо- 
же иоже одмах примити. Kao да ми нијесмо примали 
амандмане и далеко горе, који су били чиста спеку- 
лација да неко справи тешке милионе у свој џеи. 

Ja, мада сам мален и незнатан, не могу и ноћу 
тим трагом; гласам ан блок за буџет са амандма- 
нима na макар остао сам. Био сам и досад сам, јер 
сузе моје које су ми капале из очију пуне четнри 
године, стога што се оној сиротињи чини неправда. 
нико није хтио уважити нп дати ми помоћи м ii;ap 
сам и у Сопату са сенатске трибине o том говорио. 
Пошто je Протсједник ове Владе, незадул«ујући ме 
шгчим и но тражећи ниЕакве 1аранције и макар ни- 
јесам ЈРЗ-овац, смјеста обећао да ho извршити оно 
што тражим, ja тој Влади повјерење поклањам. При- 
1'оварају ми чим су чули и наслутили да ћу гласати. 
Мени je преча помоћ оној сиротињи и одговарам 
сријечима апостола једног: Ja бих за свој народ 
проклет био. 

Гласаћу за предлог маљиње Финансијског од- 
бора. (Пфвскање). 

Potpretsednik dr. Uroš Krulj: Gospodo senatori, 
radi odin.ora prekidam sednicu i nastavak zakazujem 
za 7 časova popodne. 

Sednica je prekinuta u 13.25 časova. 

HACTABAK СЕДНИЦЕ У 19 ЧАСОВА 
Potpretsednik dr. Uroš Krulj: Nastavljamo pre- 

kinutu sednicu. Reč ima g. dr. Dušan Stevčič. 
Др, Душан Стевчић: Господо сенатори, по- 

литичко стање у нашој земл.и налази се у стадиуму 
превирања, у лаганој идејној оријентацији и прео- 
ријентацији широких народних слојева. Примећује 
се и то осетно да се тешка политичка атмосфера, 
која je наступила краткорочном али кобном влада- 
вином г. Богољуба Јевтића феиомепалиим изборима 
од 5 маја, да се она постепено рашчишћује и про- 
вентилира. ПримеКује се да je број иступа све ма- 
п.и и мањи. Сумарно речено један мали плус за 
Владу   г. Милана Стојадиновића. 

Морамо, господо, признати да je влада г. Сто- 
јадиновића примила тешко бреме народног нера- 
сположења од своје претходнице. Морамо joj при- 
зпати и то да je ona пошла јединим исправним путем, 
путем ка демократији, путем ка иародним слободама, 
путем ка нормализацији политичког живота у Ha- 
rnoj држави. Из владиие декларације јасно смо ви- 
дели смериице Владе, али je господо, истина да су 
због либералног схватаи,а постојећих закона многи 
појединци правили иступе и данали израза свом 
расположешу у сепаратистичким манифестацијама. 
A било je кодтога и гаквих манијака који су у том свом 
расположењу злоупотребл>анали и врејјали оно што 

нам je je свима најмилије и најсветије. Ми то, roc- 
подо, можемо да зажалимо, ми то можемо да осу- 
димо, али морамо да пређемо преко тога и да о- 
ставимо да кривци добију заслужену казну. Али, 
господо, тај велики и тај врло велики број тих и- 
ступа широм наше земље, тај тако велики број 
o коме нам je јутрос говорио г. Поповић, он нама 
јасно говори, он нама сведочи да нешто није до- 
бро и ми, господо, морамо тражити узроке томе 
злу, где je узрок томе да се широм целе наше 
земље стварају такви иступи, a није господо могуће 
да се. психа народна створи за једну вече, sa јед- 
ну ноћ, није могуће да се она створи за неколико 
дана. Она je стварана TOKOM времена у народној 
души, гомилало се незадовољство, гомилала се горчи- 
на и она je дала одушка себи реагирајући на рад 
многих прошлих влада. Кривица за ово, господо, 
пада на све нас политичке људе велике и мале. 
Ми смо за то криви. Јер онај број људи који су 
били на управи земље или нису хтели или нису мо- 
гли да увиде, да ослушну интимно расположење 
народа. Они су заваравали и себе и друге и тај 
велики број иступа изненадио je баш те људе, 
они су јаукнули, али тај јаук није нашао одзива у 
широким народним слојевима. 
Људи који су били на власти, заборавили су 

да воде рачуна o интимном расположењу народ- 
ном, специјално o интимном расположењу у хрват- 
ском делу нашега народа. Заборавили су да воде 
рачуна, да народу даду слободу, за којом он жуди 
и која му, господо, и no Божјој и no људској npa- 
вди припада. 

Они су пропустили да донесу важне социјалне 
и привредне законе и да тиме регулишу ток нашег 
привредног живота, и тим својим пропуштањем до 
вели су у питање и егзистенцију нашег ситног чо- 
века у великом броју, a с друге стране противници 
властодржаца, они су na срећу један врло мали 
број, подавали су се крајњем екстремизму и тиме 
су рушили темеље ове државе. 

Надајмо се да влада г. Милана Стојадиновића 
nehe поћи тим путем. 

Ми смо господо, чули обећање Краљевске вла- 
де, да he ona радити na нормализацији прилика, 
да he донети политичке закопе, да he допети зако- 
нитост. Нажалост за 8 месеци остала су само обе- 
han>a, остала су само либералпа схватања постоје- 
hHX закона. Миоги од господе мипистара врло су 
слатко и лако изговарали реч „демократија" no 
свима зборовима широм наше Отаџбипе, али до 
стварне демократије изгледа да се ne труде да дође. 

He може се замислити пормализација политич- 
ких прилика, ако Влада не донесе слободоумпе по- 
литичке законе, ако ne донесе Закоп o слободи 
штампе. Јер само кад грађанима ове земље буде 
осигурано, да се путем nocTOJehnx закона удружују, 
али ne закона какви дапас постоје, него либерал- 
Иих закопа, кад им буде било OMoryheno, да у сло- 
бодној штампи претресају сва актуелпа питања, 
само се тада и тек тада може говорити o порма- 
лизацији политичког живота. 

Слобода штампе, то je пасушпа потреба дапа- 
шњице. Много би афера, много би корупција ма- 
ње било, кад би било слободне штампе, јер, госпо- 
до, ono проницл.нво око новипара, које свуда и на 
сваком месту уме да завири и онде где други ne 
може да завири, ono би увидело, да се ne ради o 
доброј ствари, да се ради na штету државних ин- 
тереса и повипари би зазвонили na аларм, дали би 
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сигнал, обавестили би јавност и корупција би би- 
ла у почетку спречена. Многи појединци не би се 
усудили да се лате штетних и користољубивих ства- 
ри, кад знају да невидљиво око новинара непре- 
стано их прати, na и господа министри и други 
државни функционери експедитивније, и да кажем 
правилније би решавали многе ствари кад знају да 
над њиховим главама стоји бич слободне речи. И 
зато сам мало пре казао, да je насушна потреба 
садашњице слободна штампа. Вара се свако a вара 
се и Краљевска влада, ако мисли да ће народ да 
се задовољи само простим обећањем или либерал- 
ним схватањем постојећих закона. Народ жели де- 
мократију, народ жели слободу у пуном смислу те 
речи, јер je он свестан чињенице да je само у тој 
слободи радио, припремао, стварао и створио ову 
Југославију. Он je свестан чињенице да he моћи 
само у тој слободи и у сарадњи и Срба и Хрвата 
и Словенаца очувати ту теховину и моћи he да je 
унапреди. 

Многа су господа за време наше привредне де- 
пресије упирала своје погледе ка фашизму, али 
није требало дуго времена да прође na да се уве- 
ре да се слава фашизма клони западу, a на хори- 
зонту се поново појављује сунце демократије. До- 
гађаји у Шпанији и Грчкој јасно говоре за то, 
и ja мислим, господо, да je нама домократија не- 
опходно потребна, потребна нам je због тога, јер 
су код нас на дневном реду на решавању врло ва- 
жни проблеми. 

A сада да проговорим неколико речи o ономе 
питању које се овде у овоме Дому непрестано пре- 
треса и помиње, o коме смо имали прилике да го- 
воримо и прошлога четвртка приликом интерпела- 
ције господе сенатора. Из текста интерпелације, 
господо, јасно 'изилази да постоји велика бојазност 
код господе потписника за државно и народно је- 
динство. Ja, господо, не делим то мишлзење. Нема 
бојазности за ову државу, јер, господо, државно 
јединство то je факат, то je свршен чин, не само 
мировним уговорима, не првим децембром, он je у 
нашој свести, он je код нас свију, (Аплауз) он je 
код нас који смо у овим домовима и код онога 
дела ванпарламеитарне опозиције, чије изјаве o 
том питању нрло често чујемо. И ако има неки ма- 
ли бројић екстремиста, њих има у свима земл>ама, 
али то je тако мало и ситно, да' o тим лзудима не 
треба ми говорити. Њих можемо назвати нашим 
изродима. 

A у погледу оног другог питања, питања на- 
родног јединства, наш je устав огараитовао народ- 
но јединство. Многобројни закони проткани су ју- 
гословенском идејом. Али, ми сви знамо да се ју- 
гословенска мисао, југословенско једииство не мо- 
же стварати и ne ствара no сили закона; да je оно 
интимна ствар сваког појединца; да се оно криста- 
лише; да се оно саживљава у души појсдинаца, у 
души народиој. Ono, господо, није објекат који мм 
можемо да видимо и да опипамо. Ono je пешто 
апстрактпо, нешто што je својствепо сваком noje- 
дипцу, оно лежи у п.еговим осећајима. 

И баш зато што тако мислим, и што je то де 
факто тако, ja мислим, господо, да кад се говори 
o пародпом једипству, треба бити опрезпији, паж- 
л.ивији и ne вре1)ати ocelian.a другога. За мепе je, 
господо, државно јединство питање noli me tangere. 
За мепе je народно једипспш чип.еница која својом 
пеминовпош11у мора доћи у први ред ма какве се 
политичке комбипације иравиле. Али оно што je за 

мене свршен чин, оно што je у MOJOJ души превре- 
ло, оно што je у мојој души искристалисано, a исто 
тако и у души многих других, a преврело je бла- 
годарећи интимној сарадњи коју сам имао, за вре- 
ме својих студија у иностранству, са браћом Хрва- 
тима и Словенцима у академским друштвима, — 
оно што je код мене, како рекох, свршен чин, што 
je у мојој души потпуно преврело, није преврело 
у души сељака испод Миџора, испод Триглава или 
у равној Бачкој. Процес превирања je ту; он на- 
ступа; он he, раније или доцније, до^ш, али nehe 
до!™ никаквим декретом, никаквим налогом, ни- 
каквом наредбом; он he до11И саживљавањем, сти- 
цањем уверења, стицањем свести: да су Срби, Хр- 
вати и Словенци једно исто; да су они изданци од 
једног истог корена; да су им интереси истоветни, 
и да само у овој и оваквој заједници имају Moryh- 
ност, духовно и материјално повезани, за свој оп- 
станак, и напредак у свима гранама народног жи- 
вота. И баш зато, господо, ш.то питање јединства 
тако схватам, што формирање југословенске мисли, 
југословенске нације тако посматрам, ja сам и ову 
нову творевину нашег времена, политичку твореви- 
ну, стварање Југословеиске радикалне заједнице 
сматрао и сматрам као једну политичку добит. И- 
ако нисам њен члан, иако ми je та Влада, која по- 
тиче из те организације, начинила триста зала, ne 
мени, него мојим пријатељима... (Милутин Драговић: 
И још he!) Може, може — то je њено право. Али, 
господо, ja верујем, и слабо ме ко може у томе 
разуверити, да само онда кад се грађани ове земље, 
широм целе ове земље, слободно, подвлачим ово 
слободно, удружују, без обзира na њихову верску 
и племенску припадност; кад се удружују у једну 
јединствену политичку организацију истонетних и- 
деја и циљева, да je то политичка добит, да je то 
национална добит, да je то једпа чврста осноница 
на коју се поставл^а изгра1)ивање југословенске на- 
ционалности. Ja бих ту оргапизацију назвао вели- 
ком националном добити, када би у ihoj видео за- 
иста и легитимне претставнике хрватског дела на- 
шег народа; али, нажалост, овако je ona крња, слаба. 

Можда he бити кога који he ми пребацити: 
зар ja Југословен из своје ране младости могу да 
говорим тако o формираљу југословенске нације? 
Господо, ja би желео, ja би се радовао да je Југосло- 
венство свршен чин да je тоједан свршеи факат, али 
стварност нас учи да друкчије na те ствари гледамо. 
Реални политичари морају са стварношћу да рачу- 
нају. 17 година je прошло од нашег уједињења, 17 
година je прохујало, мпоге су се владе ређале na 
челу државе, na, господо, или пису хтеле, a у то не 
иерујем, или нису умеле, или су раде11И no упути- 
ма разпих експерата, a тих je експерата увек било 
у свакој влади, за хрватске крајеве, сви су погрешпо 
радили, јер да су, господо, за хрватске крајеве ПО- 
грешно радили, доказује пам факат да се после 17 
годипа налазимо na почетку формирања Haufe на- 
ционалне мисли, да не кажем нешто горе. 

Ha свим зборовима удружепе опозиције, на 
зборовима г.г. министара Краљевске владе чује се 
врло често, готово непрестано, хрватско питање. 
Ono je као неки камеп спотицања у нашем поли- 
тичком животу. Да, господо, и моје je уверење да 
хрватско питаше постоји, да ono постоји у својој 
битности, a ona господа, која xohe да негирају по- 
СТОЈање тога питап.а и у пегацпји хрпатства пиде 
конфирмацију југословенства, греше, (Један глас; 
l'peine) jop врло р1)аво  служе идеји  коју заступају. 
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He може ce негирати факат да je на прошлим из- 
борима листа г. др. Мачека добила онако импозан- 
тан број, ne може ce негирати факат да je три ми- 
лиона душа у овој земљи везано истоветношћу ми- 
сли и ocehaja спојено у једну целину и да je иза- 
шло као једна целина, као хрватски народ. (Један 
глас: И г. Давидовић). Оставите Ви г. Давидовића, 
биНе речи и o њему ако хоћете. 

To je, господо, стварност, то je факат. И, ro- 
сподо, пред тим фактом, пред том стварношћу ми 
не можемо да затворимо очи. Ми морамо то питање 
да схватимо онако како оно постоји, a оно постоји. 
Крајње je време да ce једном приђе решавању тога 
питања. Ja не велим, господо, да оно може бити ре- 
шено одмах, али треба показати добру вољу, треба 
приступити том решавању, треба припремити терен, 
na he оно у заједничкој сарадњи и Срба и Хрвата 
и Словенаца најзад бити и решено. 

Многи од господе заступника интегралног ју- 
гословенства пребацују, и оспоравају љубав за ову 
нашу заједницу политичким људима високог поли- 
тичког морала у ванпарламентарној опо?ицији. Мало 
пре ми један господин помену г. Давидовића. A ja, 
господо, смело могу да изјавим овде да je време г. 
Давидовићу дало за право. 

Ko добро прати политичке догађаје, он мора 
да ce сети, да je једини г. Давидовић, још 1922 го- 
дине и после свршеног доношења Устава видео да 
проблем хрватског питања постоји, да га треба ре- 
шавати. И време му je дало за право. Он и сада 
заступа то гледиште да ce то питаље треба да 
реши. Нећемо ми ваљда оспорити и г. Давидовићу 
и г. Јоваповићу патриотизам или љубав за ову за- 
једницу. Могу ce они са нама идејно и не слагати, 
али идејно неслагање није и оспоравање л>убави и 
патриотизма према овој землзи. Ja на против ми- 
слим да je добро и да je врло добро што ce je на- 
шло л>уди и у српском делу нашега народа, који 
су мовели рачупа o интнмним осећајима браће Хр- 
вата (Узвици: Тако je), јер je то деловало на њихо- 
ву психу и то je у неколико и смиривало духове у 
хрватском дел> нашег народа. Кад ствари тако сто- 
је... (Стеван Михалџић: To није ништа ново — то je 
од почетка тако!) Јесттако je, алитреба признати да 
je тако. (ПавлеВујић: Али није тако!) По вашем 
мишљењу! 

Кад хрватско питање постоји у својој потпу- 
ности, кад je оно један факат, једна чињеница с KO- 
JOM ce мора да рачуна и с којом треба да ce 
рачуна, онда je - као што сам и мало пре ре- 
као - иеопходно потребпо да ce приступи њего- 
вом решавању. Ja мислим да je  садашња влада  и 
no сиом склсшу и no својој јач  слаба n недо- 
вољна да реши нашв унутраџтае проблемв. Ja ми- 
<MIIM да Je потребно да иа управу земље дође jcum 
концентрациона влада, заступљена и од господе 
оарламентараца^ који раде у овим домовима и од 
господе из ванпарламентарне ошозиције, jep he само 
таква влада им.тги довољно снаге и моралног ауто- 
ритвта да реши овај крупнн ароблвм. (Узвици: Ta- 
ко je). 

ПоШпретседник др. Урош Круљ: \\ч имз cena- 
тор г. др. Желимир Мажуранић. 

Dr. Želimir Mažuranić: Gospodo senatori, jed^a 
je prošlo nešto višo od tri godine od Onoga časa kada 
je U Februaru 1933 godine jedna grupa senatora i na- 
rodnih poslanika, kojoj pripadam i ja, objelodanila 
deklaraciju, poznatu pod imenom: deklaracija Narod- 
nog kluba.  Upravo se sada navršava  (reća  obletnica 

onih dana kad se usied te deklaracije u istom ovom 
visokom Domu razvila žestoka, često puta i žučna 
debata. 

Tri godine, apsolutno uzevši, maleni je razmak 
vremena, pa ipak se politička situacija i kod nas, a i 
u velikom delu inostranstva za vreme ove tri godine 
stubokom promenila. Svi znamo kojom su brzinom 
išli sudbonosni događaji u svetu u poslednjih nekoli- 
ko godina. Ali ne samo gospodo, da su konflikti ve- 
likih ek.oncmskih, nacionalnih, političkih i ideoloških 
interesa naroda i država doveli do sudbonosnih za- 
pleta, već su se u poslednjih nekoliko godina u razvi- 
tak istorije umješali i pakleni elementi zločina, ele- 
menti k.oji nastoje da struju historijskoga razvitka 
nasilno skrenu iz njenog prirodnoga korita. Gospo- 
do, ja ne mislim pri tome samo na nesreću koja je 
zadata našem narodu strašnim marseljskim z!.očinom. 
Ja mislim tu i na žalosni događaj od 6 marta o. g. • 
koji -se odigrao u Narodnoj skupštini. Nesumnjivo, 
gospodo, služi na čast ovom visokom Domu što su do 
sada svi govornici bez razlike bili jednodušni pri osu- 
divanju toga zločina. Ali, gospodo, ja mislim da bi 
trebalo da se složim.o i u tome da mirno sačekamo 
rezultat sudske istrage pa da se vidi, da li je zaista 
sve ovo samo delo jednog neuravnoteženog ili polu- 
uračunljivog čoveka ili je to de facto bio komolot 
smišljen po stanovitom planu. Nesumnjivo je gospo- 
do, da bi u interesu časti našega nar.oda bilo da se 
ustanovi, ono prvo, dakle da se zaista radi o ispa- 
du jednoga poluludog čoveka. Mi to možemo želiti 
ali ne smijemo o tome unapred prejudicirati tok is- 
trage i presudu, koju je zvan da donese jedino sud. 

Gospodo, za vreme ove tri godine moj stav bio 
je potpuno jasan: Nasuprot vladi g. Uzunovića Дај 
stav je bio takav, kakav je jedino i mor?o biti. Bio 
je stav principijelne opozicije. Kad je g. Jevtić sru- 
šio tu nevolju, koja je u obliku Uzunovićeve vlade 
pritiskivala narod, "došlo je za čas olakšanje i vlada 
g. Jevtića za jedno kratko vreme uživala je neki po- 
pularitet bar u velikom delu prečanske javnosti, koja 
je pozdravila vladu g. Jevtića. Prva izjava g. Jevtića 
i prvi čin vlade dali su naslućivati da ona misli da 
obračuna sa režimom g. Uzunovića. To mu je stvo- 
rilo kapital simpatija. Međutim, ovo je zadovoljstvo 
trajalo posve kratko vrijeme. Poput raskošnog sina 
iz priče g. Jevtić tratio je taj dosta znatni kapital 
simpatija i na bezumni način na pregršti bacao ga je 
kroz prozor i u neku se ruku otimao da nadmaši i 
samog Uzunovića u neoprostivim greškama, dok na 
koncu nije potpuno zabrazdio tako, da mu se sa 
mnogih strana poriče i sama dobra volja. Gospodo 
senatori, kada je g. Stojadinović zamenio, može se 
mirno reći upravo srušio g. Jevtića, nema sumnje da 
je opet i on bio pozdravljen, jer se to dogodilo baš 
"u onom času kada se g. Jevtić spremao da pode, kako 
se barem čini, za nekim upravo nakaznim ciljevima. 
Vlada g. Stojadinovića bila je od velikog dela prečan- 
ske javnosti pozdravljena takode sa simpatijom. Sta- 
novite njegove izjave, koje su išle u cilju zavođenja 
jednog slobodoumnog režima i u kojima je rečeno 
da će se njegova vlada u svemu pridržavati zakoni- 
tosti i da će istu ne samo naglašavati nego i zaista 
sprovoditi, takode su pozdravljene. 

Ovo .razlikovanje naglašavanja zakonitosti od 
sprovodenja zakonitosti nesumnjivo je sačinjavalo 
aluziju na ranije režime Uzunovićeve i Jevtićeve vlade 
koji su takode govorili o zakonitosti, dok su u praksi 
upravo uzgajali bezakonje i doveli ga do vrhunca i 
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tako stvorili do sada neviđeni haos u svima granama 
državne administracije ne štedeći niti samo sudstvo. 

I sama nastupna deklaracija vlade dr. Stojadina- 
vića i neke prve vladine mere poduzete na političkom 
polju nesumnjivo su morale delovati simpatično, kako 
god su te mere nedostatne. Kasnije je ta vlada sta 
više postala odgovornom za tolike propuste, da se 
nikako ne bismo mogli s£)li.darisati s njome. 

Dogodilo se je međutim nešto što je decizivno 
delovalo na mene, da odredim svaj stav u ovoj de- 
bati, nešto što je mene prisililo, da i protiv svoje ra- 
nije odluke, protiv svoje namere, da nikako ne sude- 
lujem u ov.oj debati, ipak izađem na ovu govornicu, 
pred ovaj visoki Dom. Dogodilo se to, da su prvi 
čini Vlade g. Stojadinovića, oni čini u kojima smo 
videli neku dobru volju i nameni, izazvali opozicioni 
stav u ovome visokom Domu od strane jednog veli- 
kog broja senatora. Taj opozicioni stav, gospodo, 
objektivisao se u prvom redu u interpelaciji od me- 
seca novembra prošle godine. Ona je j.oš i pooštrena 
debatom, koja se je pfe nekoliko dana vodila u ovo- 
me Domu. Konačna p-osledica toga opozicionoga sta- 
va je zaključak većine Finansiskog odbora, koji ide 
tako daleko da praktički znači gotovo onemogućenje 
donošenja budžeta u pravo1 vreme. A mislim da ini 
neće nitko prigovoriti, ako izjavim da ta oštrina 
nije popustila u toku ove generalne debate. 

Nemam, gospodo senatori, nikakove namere niti 
volje, da se p.ostavim za branioca Vlade g. dr. Stoja- 
dinovića. Imadem i sam ozbiljne zamerke toj Vladi 
i ako na sasvim drugom polju nego li to čini inter- 
pelacija. 

Ali sada kada se je situacija zaoštrila tako, da ;e 
državni budžet u samom .odboru izglasan na način. 
koji ako se prihvati — skoro bih rekao onemogu- 
ćuje pravodobno uređenje ove prv.otne državne potre- 
be, prisiljen sam i ja, da se umešam u tu borbu i da 
jasno i glasno izjavim ovo: Mi doduše nismo prista- 
lice JRZ, ali u celosti .odbijamo onu kritiku, koja se 
u ovome Domu protiv Vlade iznosi i kojom se kani 
opravdati dapače i samo uskraćivanje državnoga 
budžeta. 

Gospodo senatori, interpelaciju potpisalo je bli- 
zu 60 članova ovoga Doma. Ovi su svi od reda čla- 
novi Senatorskog kluba .INS stranke. Svi znamo pro- 
gram te stranke, ne samo onaj pisani na papiru, nego 
i onaj, koji je ta stranka u praksi nastojala realizo- 
vati za vreme režima g. Uzunovića. 

Što se mene tiče, meni je samo drago, što Klub 
senatora i dalje ljubomorno čuva partisku oznaku 
.INS. To je dobro ne samo za članove kluba, koji to 
očito žele, nego je to dobro i za druge, koji nisu 
članovi kluba. Bolje je da ostane tako. To razbistra- 
va situaciju. Čitava interpelacija provijava duhom JNS 
partije. Ona provijava duhom, koji je nama već odav- 
no poznat i koji stvarno ide za nekom isključivosti, 
za nekim monopolom na jugoslovenstvo i državo- 
tvornost O tome je prekrasno govorio danas senator 
Obradović, koji je zbilja dokazao kako može jedan 
čovek iz naroda u prekrasnom maternjem jeziku go- 
voriti ne samo etički nego i estetski, umetnički, kad 
govori jednostavno bez ikakvoga računa, samo ono 
što mu leži na srcu. (Jovo Banjanin: Jeste li ga razu- 
meli?) Jesam, potpuno. (Jovo Banjanin: Čudno, kad 
smo dva naroda!) Ja sam to pitanje pre tri godine 
temeljito raspravio i žalosno je da ga sad opet po- 
krećete! 

Gospodo senatori, ovaj opozicioni stav čini oao 
isto što nam je već poznato od prije. Taj opozicioni 

stav nije ništa drugo nego odraz onoga mentaliteta 
integralstva koji nam je tako dobro poznat i koji je 
onako lijepo i uverljivo ocrtao senator g. Đordević. 
Iako se ja kadgod ne bih složio u cjelini sa svim nje- 
govim izvodima, ipak moram podvući, da je taj go- 
vor iz ustiju jednoga pravoga patriote Srbina Šuma- 
dinca radosna pojava. To je jedan od onih znakova, 
koji opravdavaju nadu, da unatoč cijele akcije nega- 
cije i strančarstva, koja zaoštrava problem konačnog 
smiienja i sporazuma Hrvata i Srba, razvitak doga- 
đaja ipak ide neminovno u pravcu ovoga sporazuma 
i duhovi dozrijevaju sve to više za pravilno shvaćanje 
toga narodnoga temeljnoga problema. 

Hvala g. senatoru Dordeviću na tome govoru. 
Taj je govor odlično djelovao i ja ga pozdravljam sa 
simpatijom iz svega srca, kao znak dobronamjerno- 
sti govornika i kao predznak bolje naše budućnosti. 

Gospodo senatori, kritika, koju vrši jedan veliki 
dio senatora na rad Vlade, po našem mišljenju, pra- 
vi još jednu temeljnu grešku: ona iskrivljuje potpuno 
smisao 6 januara 1929 godine. 

Gospodo, u tome režimu od 6 januara sudjelovao 
sam i ja, dakako kao akter drugoga reda, a sudjelo- 
vali su i neki moji prijatelji. Mi smo sudjelovali u 
tome režimu na bazi i u duhu velikih ideja izraženih 
u Kraljevom manifestu od 6 januara 1929 godine. 

Ja sam imao prilike izjaviti kao aktivni član vla- 
de, da je svaka riječ toga manifesta kao od čelika 
salivena. Na toj bazi smo mi stajali ali nikako ni ja 
ni moji prijatelji nismo u tome režimu sudjelovali 
kao pristalice ili pobornici ideologije takozvanog inte- 
gralnog jugcslovenstva. To je sasvim druga ideolo- 
gija koja nema ništa zajedničkoga sa velikim idejama 
manifesta od 6 januara 1929; da je 6 januar značio 
integralno jugoslovenstvo u najmanju ruku, ne bi u 
njemu sudjelovao ni ja niti nekoliko drugih aktera 
živih i pokojnih. 

6 januar imao je određenu svoju historičku za- 
daću. On je tu svoju zadaću zaista i ispunio — I o će 
objektivna historija priznati — i njegov tvorac ga je 
likvidirao časom donošenja Ustava u godini 1931. 
U najmanju ruku je neumesno, kada se šestojanuar- 
ska epoha i politika navodi kao opravdanje čisto de- 
terminiranih partijskih težnji. 

Mi nekoji suradnici režima od 6 januara ne mo- 
žemo a da izričito ne podvučemo naše bezuslovno 
protivljenje protiv identifikacije Sestojanuarske poli- 
tike i "ideologije integralaca. Kao aktivni ministar 
šestojanuarskog režima ja sam u Parizu pred sakup- 
ljenom štampom cjeloga svjeta izjavio, da postoji 
hrvatsko pitanje, koje su u ono doba integralci naj- 
žešće napadali i bacali anatemu na svakog koji se je 
usudio 0 tome govoriti. To se pitanje danas pojav- 
ljuje integralcima kao Bankov duh Makbetu. Ono je 
potaklo i našu deklaraciju od februara 1933, ono je 
još i danas temeljni problem naše unutarnje politike. 

Naša deklaracija od februara 1933 godine do- 
duše je maleni detalj u čitavoj toj sudbonosnoj borbi. 
Ali, gospodo, ako ste objektivni, mislim da će bar 
neki ako ne svaki .objektivni posmatrač priznati, da 
su ideje u toj deklaraciji sadržane, razvitkom doga- 
đaja tečajem tri godine dobile na aktualitetu i dale 
nam pravo bar u nekom delu. 

Gospodo, danas, kada se rai o tom, da intran- 
singentan stav jednog velikog dela gospode senatora 
sa gledišta ideologije integralnog jugcslovenstva ide 
tako daleko, da želi da oteža ili da onemogući Vladi 
donošenje ovoga budžeta, dakle prvotne državne po- 
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trebe, kada opozicija ide tako daleko, da želi provo- 
cirati ponovao iznašanje čitavog državnog budžeta 
pred istu Skupštinu, u kojoj je vladala teška atmosfe- 
ra i u kojoj su pali revolverski metci, kada se što više 
ne preza niti pred ех lexom u takovoj međunarod- 
noj situaciji kakova je danas, i kad sve to skupa opo- 
zicija čini zato, jer Vlada nije dovoljno radila u skla- 
du sa onom ideologijom, koju zastupa Jugoslovenska 
nacionalna stranka, onda je nama diktiran stav, da 
mi u ovoj borbi idemo na stranu Vlade, i da glasamo 
za budžet. Kakogod imadem ozbiljnih prigovora, ja 
ću ipak primiti budžet u cijelosti i u pojedinostima, 
onako kako je prihvaćen u Narodnoj skupštini. (Odo- 
bravanje). 

Potpredsednik dr. Uroš Krulj:    Ima  reč  senator 
g. dr. Petar Zec. 

Др. Петар Зец: Господо сенатори, пеоспориа je 
чињеница, да je уједињење Срба, Хрвата и Олове- 
наца у слободну нацпоналну државу остварепо no 
сле дугих и тешких напора и крвавнх ратова јсдино 
на оспову сиознаје o њиховом нацнопалном једии- 
ству. Данас се може са много сигурности тврдити, 
да mi успршан завршетак великог рата не би гра- 
нице наше државе толжко проширио и тако нада- 
леко поставпо, да то није импсративно тражила ин- 
стибктибно пробуђена свест o народном јединству 
Срба, Хрвата и Словенаца. Није потрсбно наглаша- 
ватп, како je систсматски и с плапом та свест o ua- 
ционалном јелипству нашег народа угњетавапа ве- 
ковнма од туђнпа и непријатеља, a исто тако су- 
Hiimiio je указивати на грешке n пропусте наших 
рођених л.удп н гсперација, што их учшгаше прс 
рата свосно или несвесно на штету тс свести. Али 
факат je непобитан, да се оиа ипак у свој својој 
всличапствсиости манифестовала историјских дана 
1918 године сједињујући рођопу браћу у слободну 
државу. 

И кад даиас после 18 годшга живога у слободиој 
и уједињеној na moj Отаџбипп говорпмо o полптич- 
кој свтуацији нашег парода " кад се запитамо, ла 
ли смо IKMIITO n колико смо учинили, да се та свест 
јединства namor народа, тај темељ ваше државне 
егсиствнцијв ојача и учврстн, морамо признати жв* 
лосну чињеницу, да дапас у том погледу CTOJIIMO 
rope него тто смо стајали 1918 године. Тешка je то 
и жалосиа копстатација за сваког југословенског на- 
ционалисту, али ипак ваља то отворсио и jacno ка- 
зати, јер се само тада може тражити и иаћи пачина 
и могућиости, na да се грешке поправе и занема- 
рено отстрани. Био бв кудвкамо тожи и већи грех, 
кад би чпг.ск у on.iKOBiiM пршшкаш затворио очп 
или кроз намештену оризму аосматрао снтуацију 
само зато, да не види jacno n бистро отварност, кад 
je она црна п мучна. 

Одмах првих дапа жпвота у уједивевој Отаџ- 
бини иотло со кривим путем. Мада нам je југос to- 
венска уиитајшстим!;,! мпсао омогујшлл уједињењв, 
ми смо умосто ла ту мисао јачамо n све више изгра- 
ђујвмо, дали се ва противав аосао. Не схватајући je 
у пуном ii-ciioM значају и свој ii>enqj псправпости, 
38 врло Кјхпча) i;|ii'Mt' дали смо ми тој MUCIH oi'.i'Oiio 
n/m пооиеспо, с рачупом ii.in бсз рачуна, сасвиш no- 
грешво тумачси.о n тако пзопачопу примењивалв 
смо je м прпшаили \ ацвот. Beb есод првог Есрште- 
iini ваше слободне и уједив1ене Отаџбине мв омо со 
иввевернли југооловвнокоЈ вационалној мисли, да 
се у познијим родинама \л врло слободоумав Устав 
и ПОД ii.viiii.M ДвМОКратсКИМ ро^кпмпма iiahcMO одо.- 
jLOim no п.чс.мсшчсим. иор(чи1м и p(4'ii()iia.4iiHM фроп- 

товима. Партијске међусобие борбе, подваљивања и 
изигравања no разним протоколима, тврднм градо- 
вима и коалпцнјама, a паралелно уз то све јача и 
распојасанија демагогија п афераштво дсморалиса- 
ли су наш политички живот до те мере, да се ко- 
начпо револверским метцима почну решавати eno- 
рови између закрвљене и избезумљене браће, a на- 
кон тога да се разиђу смртно позавађенв тражејш 
разлаз и деобу no хисторијским индивидуалитетЈ1ма. 

ETO таквим се резултатом завршила прва десе- 
тогодишњица живота у слободпој и уједињоиој 
Отаџбини и хисторија he правнлпо оценити, да ли 
смо ii како смо у то време испупилн своје нацонал- 
не дужности и нашто смо употребили пуну слободу 
и државну независност. 

Само велнком ауторитету Краља Ујединитеља 
можемо захвалити да смо ту тешку државну и на- 
циопалну кризу преживели без икаква потреса и у 
миру. Својим шестојануарским манифестом a после 
тога и Уставом од 1931 године одредио je On јасно 
смернвде делања и настојања целог нашег парода. 
упућујући га у правцу изграђивања н јачаља југо- 
словенске националне и државне мисли. Народ je 
брзо и правилно схватио позив свога велнкога Is!pa- 
ља имајући непоколебљиву веру у Њсга као свог 
вођу, сврстао се je под Његов барјак уверен, да ho 
слсдујући Његовом позиву и слушајућп Његозе 
упуте и савете осигурати лепшу и бољу будућноот 
и себи и својима. Свађу и мржњу заменише убрзо 
поверење, спокојство и слога, пун и вессо живот 
проструја кроз села и градоие и југссловенска реч 
и песма чула се и заорила и на опим местима, гДе 
je дотле IUIKO никад није смео очекивати. Овладало 
je увереље да ништа ne може осујстпти успех гв 
копотруктивнс југословопске политикс, a пајмање 
група оних полнтнчких незадовољника, који се од- 
мах у почетку издвојише и за кратко време увп- 
дешв, да их присташе јатшшце остављају. 

И да нам je којом срећом судбина била само 
мало склонија, сигурно je, да би Југославија до- 
живела крај друге своје десетогодиптице у потиу- 
но сређеним и ваљским и упутрашњим прпликама. 

Трагична смрт Краља Мучепнка иоразила je 
цео nam народ и онс искрене сузе, којима je народ 
валио гроб свога Вође, најбољн су доказ, да je на- 
род правилно оцснио тежину губитка, који ra je за- 
десио. И заиста народ je тачпо прозрео ситуацију, 
jop мало час иза омрти Краљеве појавл.ују се исто 
онс невоље, које смо у првој десетогодишп.шш upe- 
жиисли, само сада у мпого јачем облику. 

Ha све стране измилсшс знапе и пезиане вође 
п учитељв и док једни сасвим отворено и бсз усти- 
зава, a ве бирајући средства руше ауторвтет власти 
и мипирају државу, дотле другв фалсификујући 
смисао југословевске вационалне и државне мислн 
угрожавају темеље nanio, државне организацијо. 
Собзирои на ефекат њвхова рада нема никакове 
раз.шко између јодипх n других, Да наведем два 
мрпмсра. Неки лап смо чулп у ОВОМ г.шчжом Дому 
једну двфиницију, вако м вајбоље олужи Југосло- 
венству a посве исту и.ш сличну чули сто, господо 
сенатори, пре веког вреиева из Осека односно из Ho- 
вог Сада. Смисао je укратко ова: Србујто, хрватујте 
п словевствујте, јер ћете оамо ва тај иачпп вајбољо 
послужитв Јусрсловенству и Југославији. Да би та 
аарола посгигла што јачи ефекат, позива се њоп 
аутор и на самог Благопокојпог Краља Алексапдоа. 
изаооећи, да je On рекао: „Само добар Србин, дојЗар 
Xi)i!aT и добар Оловеиац мојко бити добар Југосло- 
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вен." Међутим, господо сенатори, то je сасвим оби- 
чан фалсификат Краљевих речи, јер je Благопокој- 
im Краљ реЕао овако: „Само добар Југословеи иржо 
runu добар Србин, добар Хрват и добар Словенац". 
(Узвшр:Такоје. — Мнлутин Драговић: On не ра- 
зуме. Он je научио да взврће pcm!) 

Алсурдна ju тврдња, да јачан.о алеменско! на- 
ционализиа значн афирмациј^ југоеповенске илиио- 
налне MiKvm. Напротив! Ono значи њену постепсиу 
негацију, urro у осталом иајбољс сведочи факат, да 
загребачкв протагонигтс плеиенскот национа тазма, 
који o југословенству као напдоналном појму n^la 
ништа im да чују, са лајвећпм одушевљењем ао- 
здрављаЈу ту несретну интсрпрстацију далашњег 
југословенства o србованЈу, хрваторању и словен- 
ствовању. 

Хиперпрофичнн племенски национЉшзам води 
неминовно ка шовинлзму, a што he ез тога резул' 
тиратп у оии.м крајевима наше државе, где живе из- 
мешани Србв и Хрватн ве треба im спомиљати. Eiso, 
видите: Пре неколико дала одржана ge у Гоопнћу 
у .'Imui велика комеморативна ковференција на ус- 
110мену Старчоиића в Кватерпика. Kao главни io- 
Bopiiiii; Ефисуствовао je изасланик г. Мачека из За- 
греба и у свом говору као и пооле прилвкм! мани- 
фестација apoe град пслољио се сасвим јаово ефе- 
кат бујвог хрватског нациоиалпзма. Демонстратив- 
ио су падалн повицв: „живелн браћа Ехравославнн", 
,i вигде ое није чула рвч „срби". Баш K.ID ввкада 
у epu вајјачег франковлука, вада се Србс вијз хте- 
ло призвати, seh их се je аазивало „хгравославним 
Хрватима". Тако и „Хрватска стража" главни кле- 
рикални opran у Загребу вазива Србс у Хрватској 
„Странцв у овој земљи'. 

Јачаље племевског вациовализма водиће пеми- 
новио до вечитих сукоба и трзаввда, и ;!ато ио мом 
схватању чиве веопросхив грех вашој нацзноналпоЈ 
стварв сва omi. која ту полвтику ароповедају п про- 
аагирају. 

Ja се не бах овако оппшравјо на ту појаву оба- 
зарао, mrni бпх joj првдавао веко веће звачење, да 
сс нису јавно на збороввма ажтввав маавотрв и нај- 
ijimm државвв функцвовврв за всту такву политику 
залагали. А.ш, госводо севатора, када сс та доктри- 
на ароповђда са тако одговорних места, онда се ja 
ca правом питам, како he взгледатв југословенска 
иационалаа мвсао, Есада ју ао том i;a.iyii,v буду пре- 
давалв сеоски учитељв no освовавм школама. Не- 
мојте ое аишта чудвтв, госиодо севаторв, ако југо- 
словевство иа твх школа испадве ве само „авемач- 
no" аего сасввм умртвљено и за жввот весаособно. 

Госаодо оеватора, у великом делу вашег аарода 
завадавх крајева, југословевство као вациовалан и 
државвв појам ве призваје се n фактвчво ве no- 
(•■roju. Ho ве само то, aeh још п ввше. Залагати се 
'за његовз побвду гретвра се гамо као нздаја овог 
варода, EUUD реакцвоћарство нлв плаћевиштво и »a 
једво сретство ввје нвдопувггево да ое такав рад 
оввмогућа. Извесвти југословевску заставу заачв 
исто што и провоцвратв, ва чав mi државва влаот 
ае смс вреузетн ва себе ризвко, да je брали пред 
огорчевом руљом противвика. Напротив томс ожи- 
веле су отаре волатачке партијв, које окупљају н 
оргааазарају влемевске фровтове јавво и ввкажнл- 
no iio.i племевскви ааставама и во алховој коиаада 
одржавају се демовстрацвје и прославе, ва којама 
морају под пратиском терора уввти учешћа овв б«а 
равлике и овн којима ое олавв п оав којима се ае 
слаип. У.шца комапдујс Дабоме да прв TOM иадају 

пајскандалознији повици против Династије в про- 
тив Дрииве, a особито у они.м случајеввма, кад се 
примети ма ко од претставника власти. 

II док се тако na једаој страав вод фирмом ,.сло- 
бодпог Хрватства" организујс фронт са ауаом сло- 
бодом деструктавве акцаје, дотле на другој страав 
иод југословевском заставои K'pai.a Алексавзра сто- 
ји обезглављева војска, скамевила CG од чуда a ве 
вфујућв сама својвм очпма, кад гледа, како joj се 
P.viiin једав адеал за другвм. Из скоре арошлоста 
одјекују у љеним уашма још увек реча n обсћа- 
n.a велвког Краља, a дапас та војска нс сме и ле 
може да чује mi аоруку Савеза Сокола Краљеввае 
Југославаје, у ком она још и данас гледа једаог од 
пајпдга.пшјпх воборншад, југословеиклша. Ужввате 
се за час мало дубље у душу тога честитог светм, 
господо севаторв, којп у опим крајевнма преставл)а 
аоследњу аодршку југословеаске аацаоаалае и др- 
жавие MUC m. Рачувајте ca фоктхЈм, господо сеаато- 
pa, да n вдеалвзам n одушевлЈвље вма својих гра- 
ппца, изакојпх долазв разочарењеиреакција. Сети- 
те сс, господо, овом врвликом чнљепнцо, да je нао- 
пака полнтпка код аас отерала много n мпого нај- 
одушоилпчтјпх упптарпста у габор вајввћих севара- 
гиста. 

Код такиог етања ствара, господо севатори, лако 
je разумљипо, да се ми сви без разлвке рачунајућа 
овамо a Краљевску 1маду слажемо у јодвој коиста- 
гацаја, оцењујућв дааашау волвтачку овтуацају 
врло reaiKOM п врло озбвљвом. Само je огромна раз- 
лвка взмеђу вас a Краљевске владе у томе, што 
Краљевска влада гледа аа ту мучву оитуацвју са 
велаком дозом иирноће в везабривутости, a ми iy- 
гословевскв аацаоааласте са зебњом у дуиш посма- 
грамо raj волитичкв хаос, којв je код иас завладао 
и страхујемо, да оу угрожевв в самв темељв ааше 
државае оргаввзацаје. 

Неосворао je, господо, да сва одговорност ва 
ову тешку оитуацају пада ва Краљевсву владу, јер 
je ова својим доласком ва власт зоввла вав i;,vpc у 
аашој државаој волвтвца и та Đjeaa аолвтвка дала 
je те воразне резултате. 

По MOM iiaxol)rii.y одговорвост Краљевске владе 
у TO.IIIKO je тежа n већа, mro ona ве оцењује пра- 
валао догађаје и ве прадаје пм ову важвост, коју 
(.mi заслужују. Оаа ое je дала обмааутв аваавчнам 
взвеаггајама својах оргааа, a ве зва влв ввће да 
заа, да оу гв взвештајв во комавди састављевв no- 
тачвв n.in iicnoTiivim. (Јово Баи>анин;Тако je!) Ona 
васеда аорукама, које joj доаосе политаппсв меше- 
тарв n агевтв as Загреба, којв раде с планом n за 
лвчву аораст једвво у том mi'i.v. да изазову овдо, 
urro више забуве и вометевости, 

Краљевска влада ве иоже вравилао оцевита оа- 
туацвју "и ,И||;|- |;'1Л добвва взвевпај дврвктво од 
овојвхМвввстара. Вто npe веколико .uma вратао ое 
IM Загреба једав акгавви Мввиотар вавредво лвпо 
вмвресиовнрав првлвкама у Загрвбу. Тамојв, каже. 
све у најбољем реду. Ono иало демовстрацвја, раз- 
бвјбнвх глава n полуванцх кућа, то je, вели, бевва- 
чајва оитавца n све he OBTE у даваом рвду и задо- 
^ољству, кад се само даду Хрватама пшроке само- 
управв. 

U ц0К TftKBe иајаве даје члав Краљевске владе, 
тотле г M.i'H'i; ca суверевим n презрвввм омшшом 
n ћутањем рада даље свој посао и првма отрапз 
niicTciar.miKc. 

Има •m. господо оеватори, нгде ROI југословен- 
ског патрвоте, воји аосле овега гога aehe ca пуно 
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забринутости гледати у будућност свог народа и Гласаћу за извештај већине Финансијског од- 
своје државе? Нма ли где ког правог југословенског бора. 
националисте, који може код такове ситуације одо- Potpretsednik Dr.Uroš Krulj: Gospodo senatori, 
брити политику владе г. др. Стојадиновнћа? zaključujem današnju sednicu, a iduću zakazujem za 

Сматрао сам, господо сенаторн, својом дужно- sutra u 9 časova pre podne sa dnevnim redom: Na- 
шћу, да c овог места прикажем ситуацију отвороно stavak budžetske debate u načelu.    Prima li Senat 
и без улешпавања онако. како je ja гледам, a учинио predl,oženi dnevni red? (Prima). Pošto Senat prima 
сам то свестан одговорности, која и на мене личио predloženi dnevni red, to današnju   sednicu   zaklju- 
иада у овим тешким времоиима и у уверсљу да само čujem, 
тако најбоље служим интересима и свога Краља и с.  . .     .      ,,. 
своје Отаџбине. ' sedmca je zaključena u 20 časova. 




