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*t.ulj.tm na glasanje stari élan 23. odnosno sada
24, Ko je protiv neka digne ruku.’ Objavljujem, da je
primljen.

St.wl_]nm na glasanje stari’ ¢lan 24., “odnosno
sada 25. Ko je protiv neka digne ruku. Objavljinjem,
da je primljen. Re€ ima g. Moskovljevié.

Milos Moskovljevié: Tzgleda mi, gospodo, da
ovde ima jedan nedostatak. Ovde se propisuju duz-
nosti 1 rokovi za opstinske 1 prvostepenc sudove 1
dok su odredjene kazne za gaZenje tih rokova od
strane opstinskih sudova, nisita nije pomenuto u po-
gledu kazne za prvostepene sudove. Molim g. Izve-
stilea, da s¢ izjasni, da li je to potrebno. (Izvestilac
dr. Perié: To je predvidjeno zakonom o sudijama.)

Predsednik  Misa Trifunovié: Gospodo, sada
¢emo pristupiti konaénom glasanju ovoga Zakona u
celini i to polmenicno.

Izvestilac dr. Ninko, Perié¢ proziva ¢lanove od-
bora da glasaju i om su glasali ovako: Ljuba Jova-
novi¢ za, Veéeslav Vilder za, Marko Gjurici¢ za,
Jovan Magovéevié za, Milosav, Rajéevié¢ za, Vojislav
Lazi¢ protiv, dr. Jovan Radonié za, Josip Drofenik
za, dr, Ninko Peri¢ za, Milos Moskovljevié protiv,
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Mihajlo Zivkovié¢ za, dr. Josip Hohnjec protiv, Vale-

rijan Pribi¢evié za, A ton Susnik protiv, Ijuba Tran-

dafilovié¢ za, Iithin Kristan protiv, Manojlo Sokié za,
Jovian © Gjonovié protiv, dr. Svetislay Popovié za,
Misa Trifunovié za.

Predsednik Miga Trifunovi¢: Gospodo, glasalo
je svega 20 poslanika 1 to 14 »zac, A G »protive,
Prema- tome objavljujem; da je ovaj zakon o bhirac-
kim spiskovima konacno primljen. Za izvestioea od-
redjen je dr. Perié.

Gospodo, mi smo u-Zakonodavnom Odboru svr-
&l zakone: “O'Glavnoj, Koutroli, Racunovodstvu i
Birackim spiskovima. Nadam se, da ¢emo uskqro svr-
§iti zakon o ministarskoj odgovornosti.- Ostao bi nam
jo§ zakon o Centralnoj upravi. Posto Predsednistvo
za sada nema nista spremljeno za dnevni red, molim
za ovlaSéenje, da sednicu Odbora mogu sazvati odmah
¢im primim izvestaj Odbora o zakonu o ministarskoj
odgovornosti. (Odbor se slaZe sa predlogom Predsed-
nika:) Danasnju sednicu aH]'u("'xj(‘m -a iduéun én
sazvati pismenim putem, moZda jos u.ponedeljak.

(Sednica je zakljuéena u 12 sati.)

LXXV. SEDNI CA.

ZAKONODAVNOG ODBORA

NARODNE

SKUPSTINE

; KRALJEVINE
SRBA, HRVATA 1 SLOVENACA

drzana 16. maja’ 1922. godine u-Beogradu.

Predsedavao Predsednik  Miga Trifunovié 1
potpredsednik dr. Svetislav Popovic.
Sekretar dr. Pavle Cubrovié.

Privitan Mnnstu zaIzjednaCenje - Zakona
Marko Trifkovié. [
(Podetak u 10.30 ¢asova pre podne.)
Predsednik MiSa Trifunovié: Otvaram 75.. re-

dovni sastanak. Molim, da &ujete protokol pxoslog
sastanka,

* Sekretar dr.
slog ‘sastanka .

Predsednik Miga Trifunovié: Tma li primedbe
na protokol? (Nema.) Primedbe uema, objavljujem,
da y- plotol\ol primljen,

Cast mi je izvestiti odbor, da je g. \hmatar Po-

ljoprivrede i Voda dostavio koneesije date u reviziju:
Svilarskom drustvu - iz Beograda, Savezu srpskih

Pavle Cubrovié Cita protokol pro-

zemljoradnickih Zadruga iz Zagreba i Hrvatskoj Po-

ljodelskoj banci iz Zagreba za besplatno razdavanje
semena svilenih l)ul)a, odl\upl_]lvanj(, svilenih mehu-
raka i Ot[)l(‘lllﬂllJC ¢aurica,

Gospodo; ja mislim, da sve ove kovccquc upu-
timo jednom 0(l pododbora za proucavanje koncesija
ove vrste, da ne bismo birali naroiti odbor. Slaze li
se odbor? (Slaze se.) Uputwo se ]ednmne od’ veé po-
stojec¢ih odhora.

Sada prelazimo na dnevni red. Na dnevnom
je redu: Pretres izvestaja pododbora o projektu za-
kona' o xmmstarsl\o] odgovornosti, Gospoda su veé

dobila projekt ovoga zakona. Tma re¢ g. Jovan P.

Jovanovic,

Jovan P. Jovanovi¢: Ja nisam dobio projekt
ovoga zakona 1 ja bilk' molio g .Predsednika, da se u
0Gi toga dana, kad imamo sednicu, projekat zakonu,
koji je na dnevnom redu, ranije razda. Cas

Predsednik Miga Trifunovié: Na poslednjoj sed-
nicl govoréno je o tome. Izvedtaj nije bio gotov i ja
sam moho, da mi Zakonodavni.Odbor da ovlaic¢enje
da, ¢im bude gotov izveStaj, mogu zakazat! sednicu.
Zato sam i zakazao sednicu za juée. Juce je razdavan
izv e§t"1j nekoj gospodi. Sva gospoda nisu dobila izve-
Staj. Mnoga gospoda su.ga dobila. U hitnji da dod]O
$to pre na dnevni red, tako smo radili.

U nacelnoj debati za re¢ javili se: g. izvestilac
i'g. Simrak, Molim gospodu, kOJa /ele da ucestvuju u
n'u,elno_] debati’,neka se izvole javiti za rec. (Javljaju
se za re€: g. Lazié, g. Holinjec i Kristan.) Ima
re¢ gospodin izvestilac,

Tzvestilac Jowan Magovéevié: (zo~1podo, ja sma-
tramn za duZnost, da kaZzem nckoliko redi 'ka() izve-
stilac pododbora o ovome zakonskom projektu, koji
je pododbor redigovao .Mogu unapred da kaZem, da
je za bazu, za izradu ovoga zakonskog projekta, uzet
starl srbijanski zakon o ministarsko) odgovornosti,
koji nije mnogo izmenjen. Tzmenjen je u toliko, u
koliko je doveden u. sklad sa odredbama dan.li‘nj(w
Ustava. Mi nismo mogli u suStinj munogo Sto ‘Sta iz
mentti. UG (mJu](- s 1/.vosne korekeije i dopune, da bi
zakon bio jasniji i precizniji, Mislim, da je ovim za-
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konom jasno predvidjeno, za koja dela ministri od-
govaraju, a propisan je specijalni postupak kako za
optuzbu i istragu, tako za sudjenje ministrima. Isto
‘tako su predvidjeni delikti, koje ucine ministri u
sluzbenoj duznosti. o

Cesto padaju prigovori, kako po ranijem za-
konu o ministarskoj odgovornostl u proslosti nijedan

ministar nije bio Kaznjen za delikte, 1\()30 je uéinio’
w sluzbenoj-duznosti. Padaju I)IILIOVOII 1 za ovaj za-’

konski projekat, da . u buduée ministri. neée odgova-

rati. Ja mlsllm da tim prigovorima nema mesta.
To nije krivica do zakona o ministarskoj odgovor-
nosti; nego do ljudi do’ politickih prilika, do parla-
mont.l, do Vladaoca i do ])Olltl(‘]\()g‘ morala u jednoj
zemlji. Ministri, koji se ogrede o zakone, mogu biti
po ovome zakonu osudjeni. Cak su ministri u gorein
polo/d}u. nego obiéni- gradjani po jednoj odredbi
ovoga sakona. Vi znate za Kraljevu prorogatwu za
njegovo pravo pomilovanja i amnestije. To pravo 111]0
ograniceno za druge gr radjane, za krivee, koji uéine
kakav zlocin, dokle ovde za ministre ima ()gmmocn]n
u él. 56.. da ]\ ralj ne moZe pomilovati. osudjenog mi-
nistra, «dokle to ne odobri Skupstina. .

U starom zakonu .o ministarskoj odgovornosti

hila.su ])obm]and dela za 1\01'1 Ministri mogu odgo-
varati. U projektu, koji nam je Vlada podnela, naslo
se za nezgodno 1 da-hi bilo repotpuno da'se sva ta
dela nabrajaju i zato je Vlada u ovom. projektu po-
dvojila dela, koja se kazne po opStem kaznenom za-
koniku, od onih dela koja nisu proddeona i za koja
je u ovom projektu odredjen »minimumé« i »mal\sl-
mun« kazne. Mismo nadli da je to nezeodno, jer ima
1 drugih’ spemmlmh zakona po I\O]nna Mnnsfrl mogu
odgovarati 1.zato smo uneli sve:krivice za koje Mi-
nistri mogu- odgovarati po 1)0]0(11111111 l\.m)(‘mm za-
konima,

Odbor je uéinio izmenu u ¢l 8., to je. mesto
predloZzene jedne tredéine poslanika, koja moZe da
podnese predlog: za optuzbu, uzeo broj 50. To je
iedna sedmina prema broju p0~lunﬂ<n koje ¢e fmati
naa nova Narodna Skupstina prema ustavu,

Dalje, u ¢l. 9. uun]mm je izmena odnosno. za-
konu, a kao 1 1\0(1 ¢l da kod.élanova: 11., 15,
16., 17., 18. 1 36. Sl\upstma resava t’tJHIm glasan]em
M1 smo nashi, da ]o ovo refenje o tn]nom glasanju
najpogodnije, jer ¢e tako svako moéi ln]slobodm]o
da glasa onako kako u stvari 1misli 1 oseéa.

Clan 21. mi smo razunieli tako, da se Drzavni

Sud formira .od, 6 sulea ‘Kasacionoga Suda 1 6 ¢la-
nova Drzavnoga Saveta i da Predsednik Kasacionoga
Suda, ne biran, veé po polozaju dolazi za Predsednik:
ovoga suda 1 da je prema tome I\vomm za sudjenje
u -ovom sudu od 13 (~l.movu

Tma]ucl u vidu 1 ¢l. 33, ovoga 1)10]ekta, pod-
odbor je uvideo, da moZe nast;upltl blll(ﬂl], da se neko
od ¢lanova ovoga uda razbole, fe da usled toga ne
bude kvoruia i zato je.u clanu 21. projekta unco
odredbu, da 1 Kasacioni Sud i Drzavni Savet u svome
plmmmu, pmcd 6 ¢lanova, koje delegiraju u ovaj
Sud, biraju joi i po dva zamenika.

Kod élana 24., pored onih razloga koji su po-
brojani za izuzeée su(h]n, uneli smo, da ne moze su-
diti ni’onaj sudija, koji je optuZenome kriteni kum,
b, J. ako je optuZenoga krstio ili ovaj n]nga, 111 .tl\o
oni’ jedan’ drugome decu kritevaju. Po nasoj pravo-
slavnoj veri to se srodstvo jako ceni, dok kod kato-
lika ne znacéi nista. (Dr. J. Slmrak. L l\o(l katolika
se isto tako C(,m')

U ¢l 86, uneli smo da SkupStina reSava veéi-
nom glasova. To smo uéinili zato, da bi Kralju dali
moguénosti, da moZe amnestirati osudjenoga Mini-
stra; jer je SkupStina vedé dobila satisfakeiju - time,
sto-je dotiéni Minmistar bio optn/on i osudjen.

Sem ovoga dodali.smo nov &l. 88. gde se govori
odkad ovaj zankon “treba da vazi.

Ovo su u glavnom napomene koje sam imao
da uéinim. Dodacéu jod samo ovo, da kad je OV.I] pro-
jekat: plost.unp.w.m da’ su izostavljeni izvesni bro-
jevi Kod élana 16. 1 to 18 1 36.

Dalje u ¢l. 36. 17ost.1VlJono su reci: o ovome re- .
Sava’ Narodna Skupstina veéinom glasova.

Predsednik Misa. Trlfunovnc- Ima
blmral\

- Dr. Janko Simrak: (ospodo, po.ovom vladinom
zakonskom predlogu hteo sam staviti samo nekoliko
napomena, Ja znam, da je prvi stav naéinjen prema
Ustavu, ali‘ipak uza sve to nije se on mogao ovako
stegnuti, kao 8to je ovdje stegunut. U tomn se Glanu
kaze,” da se ministri otptum]u za povrcdu ustava i
zemaljskil zakona — i vife nidta. To je ‘tako zvana
kriviéna odgovomost Medjutim moze se dogodltl da
Ministar uc¢ini”takovu krivicn, koja se ne moze svi-
stati ni pod povredu Ustava, niti pod zemaljske za-
kone: MO/e biti  mnogo 'teze i opnsm]o za zemlju,
nego to je krivica 1)10(1v1d]cn.1 Ustavom 1 drzavnim
zakonima. Uzmite ]odan primjer: Ministar sklapa za
zemlju /a]nm koji ée mozda da je baei u veliku opa-
snost. To nije rigdje predvidjeno ni uw Ustavu ni u
drzavnim zakonima, da jedna vlada sama ne moze da
sklapa zajam. Uzmite drugu stvar: prema Ustavu je
plopmno tacno, kad Vlada, odnosno Predsednik
Vlade moze da sazove Narodnu Skupitinu i on ako.u
propisnom roku od 15 ili dva dana ne sazove Na-
rodnu Skupstinu, on de za to odgovarati. Dakle za
ono.prvo delo, koje moZe baeiti ¢itavu zemlju u fi-
nqnsl]sku ‘propast, ne odgovara, a. u onom drugom
sluéaju mora da odgovara. Tto iz ovoga se vidi da

v

re¢ g. dr.

‘ima stvari, koje se ne nalaze ni u Ustavu ni u zemalj-

skim /dk()l]llllﬂ, a uza'sve to su mnogo teze prirode
nego Sto je ova-stvar. 1li dozvolite dxngl primer. Mi-
nistarstvo na- pr: ili Vlada maredi mobilizaciju ili
oglasi rat, a ‘rat zlo ispane, pa ipak za to ne odgovara
Ministarstvo, jer to nije 1)1(‘(1\'1(1]nnn ni u Ustavu ni u
zemaljskim m]mmma. Radi toga ja mwhm, da bi se
moralo dodati u prvom &lanu, da se ministri optu-
zZuju za povredu Ustava, 70111(11151\111 zakona i za po-
vredu drzavnih interesa, uéinjenu u s]u/bono] duzno-
sti. Ja znam, da ¢ée'mi se prigovoriti, da se o ovoj
stvari mnogo diskutovalo medju pr'wmclmfl 1 da bi
se ovakav sistem mozda. dosta tefko nafao u svojoj
potpunosti.sproveden u-kojoj zemlji., Medjutim nesto
slwno smo u povijesti imali u Engleskoj. imali smo
gBT Tmncvs]\o), pa ¢ak mnogi francuski pravnici
qtolo i danas uz ovu teoriju. Imamo sliéno i u Ame-
rici, samo &to je w Americi ta presuda disciplinarna.
To je prva moja napmno ‘a, koju sam _](1 hteo ovdc
da kazem,

Druga napomena je nmlo teze naravi. I kad bih
ja ovaj zakon plomatx.w s sranoth.x te lmpomnno
onda hih ja ovaj nacrt nazvao: nacrt zakona o mini-
atm.xk()] neodgovornosti. POllllsllt(‘ si, goqpodo, na-
ravno - (lotluu drzavljanin ne moze ‘msinistra- nikako
tuziti ni u kojem slucéaju! Narodna Skupstina moZe
samo onda tuziti, ako na to pristaju dve treéine pll-
sutnih glasova €lanova parlamenta. Narod ne moze
nikako da tuZzi. Narodna SkupStina sa jednoni ve.
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likom ogr: 1dom, a treéi éinilac je T\ml_], on moze da
tuZi ministra kad god hoée i tu nije stavljena ni-
kakva zapreka. Vi meri neéete, gospodo, zameritl da

vam kaZem ovde, da se meni ¢ini, da se na ovaj nacin,

uvadja ili bolje reéi povlaéi _]edan Kraljevski liéni
rezim. Sigurno da je to bilo u starom’ srbijanskom
zakonu 1 u starom srbijanskom Ustavu, ali ja mlsllm,
gospodo, da je danasnje doba takovo, da bi mi morali
na svakom mestu 1 na svakom koraku 17bog'1vat1 da

dodjemo onako pa makar 1 mfllo blizu tako 7v'1nog'

licnog rezima. Ja’ mislim, da nije potrebno, da ja 1z
1st0113e ovu stvar prikazujem. Poznato je, gospodo,
da je Vozd Karlg]org]ovu' I. ba§ radi licnog rezima
nastradao svojom politikom 1813. godine. Poznato je,

da bas g. Nikola.Stojanovié pife to u svojoj knjizi.-

On nije ,]cdan covek, koji u srpskoj istoriji ne bi imao
vaznosti. Fvo §to on Kaze. (Glas: Koji Stojanovié?)

Stavojevié je bio vise puta -Ministar Predsednik.’

(Glas:
kovié.

Gospodo, radi toga liénog rezima dogodilo se
ono za Kneza MiloSa 1839, nodmo onda ‘za I\[llmﬂd
1842. Ne kaZem,.da su to bili glavni razlozi, ali je
bio jedan od glavnih razloga. Kasnije se-pojavljivalo
za Kralja 1\111&]1& 1 1\1.111:1 Alcksandra. Ja sam hteo

Valjda Stojan Novakovié.) Da Stojan Nova-

samo’ kazat!, da mi se &ini, da se ovde na 110]\1 nadéin

hoce da: 1)0(13(3 mtlm stopama. .

l1cu1 moja napomena bila bi radi samoga suda.
Sud se sastoji od sest élanova Drzavnog Saveta i od
Sest ‘¢lanova. Kasacionog “Suda. Kako se post'wlja]u
drZzavni savetniei, svima je¢ dobro poznato, a isto tako
je svima dobro poznato,
cione sudije. Ja mislim, da-bi se mnogo bolje uéi-
nilo, kad bi se Drzavni
Sest, élanova Kasacionog Suda, koji su struénjaci su-
dije, ali da.budu takodje postavljeni ljudi, koji imaju
jedno politicko iskustvo, a da dobijemo takav sud,
u kojem bibili ¢lanovi, koji bi. imali politi¢ko ‘sT\u-

stvo, potrebno bi bilo da bude izabrano Sest ¢lanova.

Narodne Skupstine. (Valerijan Pribiéevié: To bi bilo

lepo, da ga onaj sudi koji ga optuZuje.) Mi nemamo.

g'orn]'cga doma, ali je obicaj gotovo u svim zemljama,
da gornji dom' tuzi Ministra. U Ameriei, kako sam
]\{1/(10, taj ‘sud samo je diseiplinarni. Ministar gubi

samo svoju ¢ast. Nod nas nemamo gornjega doma, pa
je onda razumljivo da, je potrebno, da budu izabrani

ljudi sa politickim lskustvom dakle Sest ljudi neka:

bude J/d\l)l'lno 12 samoga:. Pmlnmontﬂ

To bi bile moje napomene, koje sam ja hteo da
dadem prigodom ovoga, zakonskog projekta o mini-
starskoj odgovornosi i iz ovih monh napomena se
vidi, da ovaj zakon meée ni jednoga Mi nlstra pozvati

na odgovornost upravo 011'11\0, kako se to nije ri do,

sada demv alo. Kad bi se ove izmene metnule unutra,
koje samja predloZio, ja sam onda uveren, da bi to
“doista onda bio. zakon o mmlstarskm odgovornosti:

Radi ovih razloga dakako da éemo mi glasati protiv

ovoga zakona.
Predsednik Misa Trifunovié: Tma rec g. Lazié.

Vo_;lslav Lazié: Gospodo, ja i moji drugovi ne
slazemo se naéelno sa plodlon‘om /ﬂl\()llb]\lln o Mini-
starskoj odgovornosti ovako, kako je predloZen od
strane 'Vlade a zatim i od sekeije, koja_je imala da
ovaj zakon pregleda 1 da podnese svoj izvjestaj. Ne
slazemo se zato, Sto.u pravom smislu ovde po ovome
zakonu nema Ministarske odgovornosti, jer se za op-
tuzenje jednoga Ministra trazi glasanje 2/3 narodnih
poslanika od ukupnoga broja: To je, gospodo, apso-

kako se postavljaju kasa-.

Sud sastavio tako, da dodje.

- §iru -javnost zbog n

lutno nemogudée postlol ni‘u kom sluéaju i kad je to
nemoguée, onda je jasno kao dan, da nikada ni jedan
\[mlstar nas za svo1 Tad ne moze. odgov'uatl Ne
znamo zaSto 1 Sta je Vladu-rukovodilo i ovu sekeiju
da utine ovakav predlog, da za optuzenje jednoga
Ministra treba 2/3 od ukupnog broja poshmka da
glasaju, a zakon se donosi sa obitnom veéinom i to
od kvoruma, gde se predvidja 1/3 od ukupnog broja
poslanika. Dok zakon moZze doneti jedna mala ve-
¢ina, a za optuzbu odnosno resenje da se Ministar
stavi pod sud'treba’2/3. Kao §to sam rekao, na praksi
to je apsolutno noxwodlnvo i prema tome jedan Mi-
nistar, ma kakvo dolo ucinio, neée nikada doéi do
odgovomostl ;

Dalje, ne slaZemo se ni zato, 8to drzavljanima,
gradjanima zakon ne:daje nikakvo pravo da mogu
optuzitli ma i jednoga Ministra. Daje se pravo samo
vladaocu i Narodnoj Skup3tini, ali ako Ministar na-
nosi n(\pmvdu ili Stetu jednome grad]qnmu, taj gra- .
djanin ne moze upotlebltl nikakvo pravo ni posredno
ni noposwdn )y da moZe Ministra tuziti ili traziti, da
Mlmstm bude tuZen 1 sudjen. Mi; gospodo, prilikom

rasprave o ustavnim odredbama; koje govore o od-
govornosti Mml%tdm, nismo se sloZili sa ovim’ prcd-
logom, koji j¢ od strane Vlade predloZen w Ustavu i
koji je' Ustavotvorna Qkupstma pllmll'l Mi smo i
tom prilikom trazili, da-svi Mlmstn, izuzev Ministra
Predsednika, odgovnra]u kao i obi¢ni &inovnici. Mi
polazimo sa toga stanoviita, .da Ministar moZe biti
1 politicko lice 1 politidka lidnost 1 da ima stvari, koje
Ministri raspravljaju a koje se tidu driave i drZavnih
.ntmo a, koje treba ¢uvati u tajnosti.i koje mnisu za
nageg interesa na strani. Ali-za
takve stvari ne mogu biti povlaiéivani Ministri; da
ovi uopite nikada i nikomne ne odgovaraju za svoj
rad — 1 da-se jodit.o taj politidki znacaj, ta politicka
noodgovomost moZe donekle dozvohtl Ministru Prcd-
sednriku. Ali 1 u tom slu€aju ‘mi ne bismo bili ni
prema Ministru Predsedniku nal\lon‘]om, da se stvara
jedan zakon, koji ga ovoliko §titi, kao 8to ovaj. pred-
log zakonski, koji se pred nama nalazi, $titi sve mi-
nistre bez razlike kako Predsednika Ministarstva
tako i ostale ministre. Zato smo mi u nasem nacrtu
Ustava, koji smo predlagali prilikom izrade Ustava,
stojali na tome stanovistu, da Predsednik Ministar-
stva donekle moZze da bude zasticen od politicke od-
govornosti-kao politiGka licnost v upravi zemlje, koja
imga da radi i nosi odgovornost, samo on moze donekle
biti zadticen jodnim zakonowm i da se za mjegovu op-
tuzbu moZe -traziti skupStinsko odobrenje zato, Sto
kao politiéka liénost rukovedi drZavnim poslovima i
upravlja drZavom. Ali za ostale ministre uneli smo
i predloZili u nadem nacrtu Ustava odredbu, da ostali
ministri odgovaraju kao 1 obi¢ni &inovnici- kako na
tuzbu Narodne SkupStine tako i na‘tuzbu pojedinca
svakoga - gradjanina, kome budu naneli Stetu svojim
radom. Gospodo, stO]cu na istome stanoviStu i sada
kao i predje, mi ne moZemo pumltl predlog koji se
pred nama nalazi.

Ima~ jo§ zamer 11\'1, 1\0]'0 ¢emo ucClniti’ na ovaj
projekt, -ali to ¢emo ufiniti u posebnom pretresu
kod pojedinih ¢lanova. A sad kao opitu ‘natelnu za-
merku 1zjavljujem ovo: da sam princip ovoga zakona
ne odgovara stvarnosti, ne odgovara potrcbama dr-
7ave niti potrebama naroda i da po ovakome prin-
cipu,  kakav je predloZen u'ovom zakonskom pro-
J(‘]\tll, 'neée biti u opstn nikake ministarske odgovor-

l)oth,
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Pored toga u ovome zakonskom predlogu nema
nista detaljisano niti 1m'1 odredjenosti u slucaju, kad
Kralj optuZuje ministra® Izgleda po ¢l. 8. kad prod
log za optuzbu éini Narodna Skupstina, onda ée se
samo takav predlog uzimati na pretres; ali se ne
vidi, da’se to odnosi i na-odredbu- €l 7., kad bude
Kralj- éinio takav predlog. Prema tome sasvim je
opravdana primedba g. dr. .Snm.lka..(h moZe posto-
jati- u ovakvim sluu]cvmm f1éni ‘rezim. Jer ako ne
In hl\upstnm uzimala uéedéa i po. otpuzbl, koju bude
Kralj ¢inio, onda se dolazi do toga, da moZe postajati
jedan li¢ni’ rezim-i da vladalac moZe ¢initi optuzbu
nezavisno.od Narodne Skupstine i onda moze, razume
se, uciniti nesto Sto bi moglo da dovede do linoga
rezima i propusti izvesne stvari da optuZi a izvesne
stvari.da optuzi, ako bhi Il{ll‘MlO da treba optuZiti.

Tako isto, goapodo mi se.ne slazemo, da je po-
treban ovoliki broj poslarika za podnedenje optuzbe.
Ovde se'traZi-po ovome plOJOl\tll 50 poslanika, a po
starome Poslovniku’ bilo “je, da su 20 narodnih po-
slanika moghi poduneti-optuzbu, a sada. u ovome pro-
jektu trazi se.50 poslanika.

Uospodo, vidi se, da se tu beZi od principa od-
govornosti. U svim sludajevima ovaj zakon .tako. je
plcdlomn da kad  treba ¢initi’ pxedlog za_optuZenje
1 kad treba u \l\upstlm reSavati, da 1i da se ministar
daje pod sud ili ‘ne, takvi-su propisi_uneseni, da sec

otezava Ndl()an] N\up\tlm i narodu u opste, da

moze cm]tl 5\*0]0 pravo optu/enJa aninistra. Jer, pret-
poat‘n ‘te Vi: za ovo samo optuzenje jednog ministra
trazi se 50 p)sldmka‘ Kad jedan zakonski predlog
'nm/c di ¢ini manji bm] poslantka a'za optu/enJC mi-
nistrovo trazi se veci blO], onda se stavlja ministar

nad zakon. To znaé, da je ministrova liénost jada od
’ Jé 3

zakona,-a to.ne bi trebalo da bude. O¢ito se vidi, da
ova) zakon ide da. zastiti ministre, a ne da zastiti dr-
7avu, narod i drzavne interese. To se.vidi i iz ovoga,
5to - tu postoji jedno ndro€ito povlascen]c Gospodm
izvestilac na ]\1‘1]11 svoga: govora pozwn se 1 na to
povlaiéenje ministara, po kome se za nJegovo poni-
lovanje sada najedamput dozvoljava, da moZe da' re-
sava. Narodna ‘Skupstina kao god i za obiéna reda-
vaja; da se tu ne postavljaju nikakvi uslovi i ne
trazi se drugi 1 veéi kvorum nego za obicéno reSavanje

u skupétini. Zadto se onda sada to ¢ini? Prema svemu-

vidi se, da je cco ovaj zakon izradjen.samo da zatiti
ministre. Zato ovaj zakon ne bit mogao, nikako da
se nazove zakon o ministarskoj’ odgovmnoatx, nego
zakon o mml,st.n'sko] neodgovornosti. Aato, jer od-
g_,()\'OIll()htl za ministie po ovom zakonu neée biti, mi
¢emo 1 u naéelu-glasati protiv ovoga zakona:

T’otpxedqedml\ dr. Svetislav Popovié¢: Ima red

. ministar.

Ministar za 1/1(‘(111'1c0113e zakona Marko Trifko-
vié: (xospodo, ja ¢éu biti vrlo: kratak 1 odp;ovoucu
samo na’dve primedbe gospodina Simraka i g. Laziéa.

(wspodm Simrak u svom govoru pravi primedbu
na prvi clan, ]\0)1 glasi: »Ministri ‘su odgovorni
Kralju i Narodnoj. S l\upxtlm Kralj i Narodna Skup-

Stina mogu optuziti ministre .za povx'odu Ustava 1
sluzberne

zemaljskih  zakona ucm]cmh u vrson]u
duznostic..Gospodin -Simrak misli, da to nije dovolmo
i trazi; da _se metne odredha; da oni 0(]”0Vﬂ1d]ll 1 za
povredu (h/(wmh interesa. Ja niislim, da je ovde do-
vol]no receno 1 da se tu podm/umova]u drZzavni inte-
resi, jer ¢im ministar povredi Ustav i drZavni zakon,
oh je time samiim povredio i drzavni interes. Nema
“drZavnog interesa izvan Ustava'i izvan drzavnih za-
kona! Gospodm Simrak je pokuSao da navede jedan

primer, iz ‘kojeg hi izaslo kao da ministar moze da
povredi drZavni interes, a da u samoj- stvari nije po-
vredio. ni Ustav ni zakon. On za to navodi primer
7:1]\1311( ‘enja /a]md Ja nisam dobro razumeo gosp.
Simraka, da'li je' on mislio,-da ministar zakljuduje
zajam mino odoblonga Skupstine ili sa- odobrenjemn
\kupstmc AXKo je g. Simrak mislio ono prvo, da mi-
nistar zakljuéuje zajam mimo odobrenja - gkupqtlnc,

‘onda je to.1 povreda Ustava i povreda 7'11\0m, 1 ta]

zajam moZe biti najkorisniji po drZavu, ministar ée
ipak odgovarati. A ako je mislio, da ministar zaklju-
¢uje ncki zajam sa odobrenjem Narodne SkupStine,
onda ja mislini, da-tu ministar ne moze da odgovara.
“Ministar izlazi pred Narodnu Skupstinu i-kaze:
»Gospodo narodni:poslanici, ‘drzava‘ima preku i.ne-
odloZnu potwbu da zakljuéi jedan zajam. Ta se po-
treba sastoji ovome i u ovome. Ja pred vas izno-
sim” ‘ovaj zal\onskl projekat u kome se zakljuéuje
zajam«. On moZe l\amtl, da je taj zajam vrlo povo-
ljan, vrlo koristan, jer u danom momentu re bl mo-
gao da se dobije bOl_]I, a moZe biti da taj.zajam nije
baq tako dobar, moZe biti da. n11e tako koristan: To
moze biti. All, gOspodo. tu je.celokupna Narodna
Skupstina, tu su stru¢njaci u Narodn()] Skups’mm,
tu je opozicija u Narodnoj bl\upstlm 1 onda ce se taj
zakonski projekat pretresati i diskutovati i ako ‘Na-
rodna Skupstina usvoji razloge ministrove i izglasa
taj zajam i na(he, da to drZavni interesi traze, onda.
ja ne vidim, zasto bi tlebalo, ‘da u zakon o ministar-
skoj odgovornosti udje i takva’ jedna odredba, po ko-
joj bi-se davala moguono‘;t opoziciji, da podnese op-
tuzbu p10t1v ministra, opoziciji, koja je glasala pro-
tiv zakljuenja zajma, jer je za to-opozicija, da glasa
protiv, — naravno, ona ne mora bad uvek da glasa
protiv, ali u ve('ml slucavaa ona glasa protlv — 1
onda bi ta opozicija, koja je glasala protiv zato, Sto
nalazi, da je to _protivno drZavnim interesima, "bila
pozvana tim sqmlm, da podncso optuzbu protivu toga
ministra. T onda je, gospodo, pitanje: da 1i bi na-taj
naéin bili zadticeni drzavni interesi; jer, podnosco
optuzbu protiv toga mmlqtm odniosi se'n1 Narodnoj
SkupStini zaoStravaju, a oni treba da se 111)]'1/113\1
U tom slucaju (lolanlo bi do naszlu nijih sukoba i
onaj ministar, koji je pozvan da syrSava drZavne po-
slove, naslanjajucéi’ se na poverenje vedine, on bi
jednako morao da gleda, da se brari od opozicije.
Ja mislim, da to ne bi bila zaStita drZavnih interesa,
nego nala/un da bi to bila povu,rh drzavnih interesa.
G. Simrak je-rekao: zadto to da Kralj sam, je-

dini moZe ‘da optuzi Ministre, a traZi se, veli, dve
treéine narodnih -poslanika, d'l mogu 0pt11/1t1 mini-
stra. Ja mislim, da je on to pogrefno rekao, da traii
dve trééine, da ga mogu- optuziti. TraZi se pedesct
poslanika za optuzbi. Da se potpiSe optuZba ministra,
potrebno-je pedeset poalaml\q A Sto se traZe one dve
treéine poslanika, od éega se plase g. Simrak i g.
Tazié; to je, gospodo, u Ustavu re¢eno. To je-receno
u: Ustavu. Mi smo, gospodo, trebali onda na to skre-
tati paznju. Onda smo trebali gledati, da ta odredba
ne udje u Ustav, ako je ona Stetna. (Vojislav Lazié:
Mi smo onda skretali paznju Vama, g. Ministre!)
-T(‘Qt Laziéu, Vi ste skrctnh paznju, ali vidite li
]1(1/,1(-11 “kao Sto sam: vam ja u Ustavnom Odboru
msao W susret u- puno i puro sluéajeva, verujte mi,
da’ bih Vam mozda — ne tvrdim sigurno, ali da bih
Vam moZe biti iz'%ao i u tom pogledu na susret, da
ste vi obecali, da cete gquatl za Ustav. Vi ste nepre-
stano trazili koncesije, a  niSta niste davali. E, ne
moZe tako, gospodo. Ali to, Sto se traZe dve.treéine,

: 5b
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ane tako opasno i tako straqno, niti je to tako nemo-
guéno, -da bi zbog toga ovaj zakon trebalo nazvats
zakonom o ministarskoj neodgovornosti. To bi, go-
spodo, moglo da bude opasno onda, kad bi Narodnu
Skupstinu odnekud postavljala- vlada, ili bar kad. bi
jedan deo njen postavljala vlada. Onda bi to, go-
spodo, moglo da ‘bude opasno. Ali kad narodne po-
slanike bira narod, gde je opste pravo glasa, gde je
tajno” glasanje, gdc je pravo glasa jedvako i nepo-
sredno, onda, gospodo, nema opasno%tl ()vun se ide
samo na to, da se zaStite veliki i krupni’ drZavni
interesi a nikako pojedini Ministri. Jer izgleda . mi,
da se zaboravilo, da’ Ministri nisu neki obiéni sluzbe-
niei; zdboraviio se, da su Ministri najveéi sluzbenici
u-dxmu mboran]o se, da je Ministrima povereno
otpr lednJc najveéih i'najvaznijih drzavnih poslova;
zaboravilo se da Ministri ne dolaze na te poloZaje Sto
ih postavlja, recimo;. ])101/\'013110 Kralj, ili 8to dolaze
dmovo]‘]no Njih, gospodo, na te polozajo dovodi po-
verenje veéine par! 'un(‘nta Kad tako stvar stoji, onda
ne treba, gospodo, kad segovori o Mm‘stuma, nepre-
stano 7zaliti; 8to ve¢ nemamo nckoliko \Imv&trd osudje-
nih. (Vo;lslav Lazié¢: Razume se, da moramo Zaliti.)
Vidite, vi /nhtc, ali verujte time éinite Stetu drzavi.
Po drzavi nije. korisno, da ‘bide neko osudjen samo
zuto, §to je Ministar. Da’ fieko ibude osudjen, -potrebno,
je, da je dve tredive poslanika ubedjeno, da je on uéi-
nio Stetu drzavi, u nije nikako dovoljno, da po]ovina
vise jedan bude u to ubedjena. ((,x]usow Da se dones
zakon:) Jeste, da se donése zakon, to je dovoljno, (111
da se jedan Govek, u ¢ijim je rukamd u. Ild]bll(]bo-
nosnijim momentima stajala cela drzava, da- toga Go-
veka, §to ima liéne ili partijske animoznosti ili neke
druge animoznosti, glml.l_)u da izvuku na optuzeni¢ku
l\lupu il polovmom vise jedan, to nije dovoljno. Ako
je on uéinio kerJ('u, koja toliko vrédja drzavne in-
texese, maci ée se uvek dve treéine:poslanika i on ce
otiéi pod sud i biti sudjen.

Trazi se dve treé¢ine narodnih poslanika, pa da
bude osudjen, g. Lazié.naro€ito na to poentira glaqom
i tvrdi, do je 'to Ministarska neodgovornobt ida je'to
kiao neka privilegija Ministrima. To nije dato u inte-
resu Ministara, nogo u interesu velikih i1 krupnih
drzavnih pos]ova, jer da je to liéna privilegija, pitam
ja vas, zasto je to dato sudijama,. koji po~10ve mnogo
nmn]o vaznosti otpravljaju, pa vidite, ni sudiju ne’
moze ol)tuzm g.,rudenm, dotle dok grd o tome ne da
misljenje vidi sud. To nije privilegija sudl_]amn nego
privilegija: zadatku njegovoga rada, da. moze mirno
da otpravija svoje poslove. qukoga dana po nel\o
mora da ‘bude nezadovoljan, jer se dnévno raspravi
po toliko stvari: Ako j je gradjanski spor, tuZeni-mora
da bude nemdovol]an (Vojislav Lazi¢: Iina pravo na
zalbu:) Tmate i vi, imate kratka pitanja, imate inter-
pelacije, imate Stampu, u kojoj izlaze stvari, koje ne
bi. trebale nikada da 1711(1311 Jeste, imate sve to.Aah
su uvek Ministri u nas, kad rade, nesavesni i nepo-
Steni 1 to samo zato, Sto su Ministri, a sutra, kad
sadje sa Ministarske stolice, svako mu odmah prilazi
i kaZe: ba§ si bio .valjan i savestan, . Ao

G- Laziéu jo§ jednu re¢. G. Tazié kaze: kako je
ovaj zakon nazadmji od sxbnans]\ogu zakona, jer je
tamo bhilo 20 poslanika, da optum Mlmqtm, a sada se
trazi 50 poslanika. Gospodo i to nije taéno. Po srbi-
janskom iqkonu trazilo se 20 poslanika, a zasto?
/,nto, §to je onda 1 Sl\upwtnm brojala mnogo manji
broj” narodnih po»laml\a, a ‘danas opet - Skupstina
broji mnogo veéi bro,] poslarukq 1 s'lsvnn je prirodno,

Srbije,

"

da se taj broj poveca. Ja mlshm d‘l je to i za g. La-
zica jasno 1 da je to.g: Lazié ]\17‘10 samo /.1to, §to je
osetio, da ono Sto je Kkazao nije dovoljno jako, pa
veli: daj da naredjam jos Stogod da 17gleda §to ](I(C
(Voyslav Lazié: Ja bih bio za 10 1)o~]nmk1 i idem jo§
i dalje;, da svakl gradjanin moze da. tuzi sudu Ml-
nistra.)

Potpredsednik dr. Svetislav Popovié: Red ima
g. Simrak radi liénog obnvoaton)a

Dr. Janko S:mrak Ja sam -stavio nekoliko
skromnih’ pnmodaba 1 Ja sam- drzao, da ée g. Ministar
bar onu ‘najvazniju, t.j. dodatak, da su Ministri od-
govorni za drZavne interese; uzeti u obzir. Medjutim
u'mesto da gospodin Ministar stvar prmmpl]olno tre-
tira, on se oborio na jedan moj siuaj u govoru, t. ]
na zakljuéenje zajma u’ Srbiji. Ja sam kazao, moZe
se dogoditi, da jedno Mnn&talstvo ili Ministar Fi-
nansija: Lakl]llcl jedan zajam.

l’otpu‘(lsulml\ dr: -Svetislav Popovié¢: G. posla-
niGe,-vi nemate pravo na polemiku, nego samo mo-
zete ispraviti ono, §to je: £, Ministar krivo shvatio u
vaSem govord

l)x Janko Simrak: Ja
govoriti ‘na litno obavestenje.

1)0tpl(‘dbt‘dllll\ dr. Svetistav. Popovi¢: Vi ne
mozete polemisati. Mozete Samo- da lspMVlte ono, sto
je-g. Ministar krivo: shvatio.

Dr. Janko Simrak: Pd j ]a to i hocu da‘dokazem,
da je krivo shvatio. Vlada ée ovu stvar izneti pred
Parlamenat, a mi znamo kako to. dolazi pred Parla-
menat. Vlada é¢e bez Parlamenta 7f11\11uc1t1 ovaj ‘za-
jam 1 Parlamenat ée biti samo jedna masina, koja ¢e
to odglasati.” Ali da” dokazem g. Ministru-za Konsti-
tuantu, a on.se vrlo dobro seéa iz politicke povjesti
kako ‘je radikalna @ stranka wu- svoje doba
radi jednoga finansijskoga aranZmana, koji je bio
sklopljen od Austro-nemackih banaka, trazila, da se
Ministri radi ovoga stave pod optuzbu. Koje je to
Ministarstvo' bilo, ju mogu da dokazem. I ako u srp-
skom Ustavu nije stajalo, da Ministri odgovfnd.]u 1
za slucajeve gde su povredili drzavne interese, bas je

radikalna stranka trazila, da se ti Mmlstu, koji' su
sklopili za]am stave ‘pod- opt\l/bu. ‘aéno je ovako
kako sam ja'kazao'i zato se ja ¢udim, kako je mog
g. Ministar da ustaje protiv mene, kad ja govorim
ovde o jednom Lonl\retnom sluéaju.

Sada Sto- se tice ]\I‘dl].l, g- Ministar nije nista
oborio 1 prema tom(‘ Jja nemani da se branim. On je
Sa10 kaz(\o, da ima da se ostane pri .st.u'om, 1. 3. da
¢ IoZemo publum ](‘(lnom llcnom rezimu. U drugim
stnu\md, buduéi nije nista bilo vazno, nemam Sta da

onda ne mogu nista

‘Kazem.

Potpredsednik dr. Svetislav Popovié: Rec dma
. Ministar za ]/J(\dnaccn]c Zakona, ”

Ministar za ]/]f‘(hld(‘(‘ll](‘ Zikona Marko Trlfko-

vié: Ja mislim, da ni 8- Simrak a ni g. Hohnjee necée
zameriti, Sto hoéu daispravim jednu stvar. Radikalna
stranka nije trazila otpuzbu Vlade, koja je& zaklju-
¢ila zajam, a mi smo Kao radikali bili protiv toga

zajma 1 glasali smo protiv’ njega i radili.protiv njega,
all nismo trazili optuzbe.one. Vlade. jer smo- nqlnmll,
da. je Vlada radila kako je mislila, da je dobro,
a ona je za to dmala i-veéinu, Nego zhog toga smo.
trazili oth/bu Vlade &to je produzila jedan mchv-
narodni ugovor bez odobrenja’ Narodne Skupitine 1.
nasli smo, da je to povreda U stava; pa smo zbog toga
txazlh optu/bu te Vlade 1 trazili" smo optuzbu 7bog
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povrede 1zborpog zakona, a ne zbog zajma. (Dr.
Janko Simrak: A glavna stvar je bila zajam!)

- ~J05 1mam jednu ispravku’ da uéinim. Gospodin
Simrak napomenuo- je vozda Karagjorgja 1 njegov
liéni rezim. (xowodo, on nije bio ni ustavan ni par-
lamentaran vladalae, nego samo vozd, kako mu samo
ime kaze; komandant koji 10 bio 11(‘p1(wt'mo u ratu,
pa.je morala biti: pokomost i disciplina, a vi ste cull,
da:ni u svim vojskama, ni republikanskim ni u parla-
m('ntmmm nigde nema dvojice da su jednaki, nego
je uvek jedan stariji, a drugi mladji.

Potpredsednik ¢ l Svetislav Popovnc Red 1ma

g. Mohnjec.

Dr. Josip Holnuec- Sistem odgovornosti, ki se
je udomadil'v nasi drzavi, ne odgovarja na¢elom duha
demokracije. I)emo]\x.lm]q zahteva odgovornost })Iotl
narodu in njegovim zvoljenim /astopmkom To se pa
$ tem zakonom — ]\211\01 tudi's prejsnjimi — lzbc-
gava:

Mi smo morali ob prlhkl, ko-se je ustvarjal za-
kon o splodni. upravi, konstatirati Zalostno dejstvo,
da se’'v tem zakonu ‘statuira, odgovornost velikega zu-
pana kot nosilea drzavne uprave'v oblasti samo proti

munstx»kemu svetu, ne pa proti narodu, ki je izbral’

svoje zastopnike ter jih posl.ll v oblastno skupi¢ino.
Ta veliki gospod — veliki Zupan — je popolnoma
neodgovoren lmmdu. On se postavl)a brez vednosti
naxodd, narod nima pri tem- govoriti niti besede. Ve-
liki Zupan vodi upravo v oblasti: in pokrajini kakor
hoce ter odgov.u]a samo. lmmstwtvu' narod ‘in-nje-
govi zastopniki pri tem nimajo niti hescde. Niti o
tem se ne sme voditi ‘debata v oblastni skupséini,
kako' se vodi (h/avm uprava v pol\m]lm In ¢e go-
spodje pravijo: »Saj je odgovoren ministrstvu v Bel-
gradug, potem, gospodje, velja prlslovu’a' Bo]g ad
daleko, a Bog visoko — oni gospod veliki Zupan in
njegovi uradniki pa bodo vodili ‘drZavno upravo, ka-
kor bodo sami hoteli.
: (zospod]e' Dalje moram konitatirati tole: da.se
pri- nas. vprafa, kadar izbije na dan kaka afera —
in afer smo.imeli 7e polno v zgodovml nase mlade
drzave in belgrajsko €asopisje je prma\alo te afere
kar Stevilko za Stevilko — kaj seje. 7godllo okuvl]c-
nim?% Ali so bile te nf(‘r("prmq]\ano, kakor je po-
trehno? Vitezi teh afer so bili'v prijetnein poloZaju,
da so se zatekli k svojim strankarskim prijateljem.
Ko ]Ill je /As]lsal politi¢éni klub, je delal tako kakor
tisti - upovcdmk ki takoj,  komaj slisi gr(‘ll dvu::no
roko: Lgo .te absolvo,— odpuscem su ti)vsi tvoji
grehi, ker.si dober strankar.
sedaj. Mitsmo imel dostikrat priliko” gledati, da se
prakticira pri 1as odgovornost samo pod vidikom
stmnkluwl\o pripadnosti. Radi tega je v drzavi toliko
I\mupcnc in- toliko nezadovoljstva. (Klieir  »Tako
jel«) Séitijo se uradniki, 8Gitijo se ministri samo radi
tega, ker pripadajo tej ali-drugi stranki. Ne glnda se
na to, ali.se dela drzavi Skoda. Pri nas ni ve¢ glavno
nac¢elo: Suprema’lex esto salts reipublicae, marveé:
Salus fractionis sive radicalis sive democraticae ete.
suprema lex esto.

Navedem Vam samo en slucéaj. Neki gospod pol-
kovnik — ime mu je Vasdi¢ — je bil- poslan na Dunaj
za nabavke in uradniki ‘drugega ministrstva so kon-
Statirali, da je ta gospod hotel okodoviti nao driavo

za milijone. O tem se je'vse polno pisalo. Ali je bila

ta stvar preiskana, kakor hi bilo potrebno? Mi smo’

('uh, da-je 'bil izmenjen preiskovalni sodnik. Kaj se

je zgodilo z gospodom Vasicem? Ali Se nosi svojo

oficirsko uniformo? Ali je nor]ol/on ali.ni nedolZent

T'ako se je dogadjalo do-

Al je bll kaznovan? Mi ne vemo nicesar. Interpe-
liral sem- o ‘tem’ v finanénem odboru prejinjega voj-
nega mlmbtm, ta mi je ‘odgovoril, da ne more sedaj
o stvari ni¢esar reéi. Do sedaj Javnost o tem sploh
Se ni izvedela nicesar dolocnoga Dolznost tistih, ki
nosijo odgovornost, je, da preiséejo take stvari. To
je njihova dolZnost; ni treba, da stojijo vedno' za
takimi. afemml kaki poslanei-in mhtovaJo da se po-
zovejo oni ‘wospodje na odgovornost. Lo..je dolinost
ministra in. onih, ki vodijo upravo. (Dr. Janko
Simrak: Pa tako sc. je radilo i u poznatoj dubrovni-
('ko] et LT T GO 2% 1)10(1 parlamenat g Gjo-
novic.)

Ne morem misliti, da bi se po tem zakonu, o
katerem sedaj m/pmvlyuno in za ' katerega’ morajo
gospodje od vecine glasovatx, ta stvar izpremenila.
Odgovornost se bo pri nas vedno prakticirala pod
vidikom wstrankarstva. Dokaz. za to vidimo v tem
novem zakonu. Ta zakon zahteva kvalificirano ve-
¢ino za to, da se minister obtoZi. Na]pw] ‘zahteva
¢l. 8. predloZenega zakona, da mora.predloziti pre(l-
log za abtozho ‘ministrovo 50 poslancev. To je Se-
stina dosedanje nafe zbornice. Prihodnja.zbornica ne
ho imela toliko poslancev. Takrat bo 50 poslancev
lahko tvorilo Ze ¢cétrtino zbornice. Nato se ho sestavil
prmbl\ovalm odbor, ki bo Stel 12 élanov. Kak kvorum
se_zahteva za ta odbor? Ne navaden kvorum, kakor
za vse druge odboxc ampak ta I)I(‘ISI\OV{Ilnl odbor
more vx.sm $V0Jjo nalogo samo takrat, ée je prisotnih
najmanj 7 ¢lanov — tOI(‘J zopet ]wahfl(-nan kvorum.

In dalje! Ako naj ima mesto obtozbi, morate
zato glasovati dve txotpm poslan(‘ov Pri tej priliki
nioraim l\()ll\tdtll‘ﬂtl za ustavo ni bila potrebna kvali-
ficirana. vedina, éeprav je to zahteval krfski pakt in
u‘pmv so to zahtevali dogovori in obljube.ob pl‘lll‘lxl
nasega uJ(\(hn]en]a ki so. dolocah kvalificirano ‘ve-
¢ino brez majorizacije. To se ni drzalo. Lst'wn je
hila’ llgl’IS()Vﬂlla 513 glasovi vedine. Sedaj pa, ko gre
za izrocitev mlmstlov se zahteva: '(lvotrot]msk'l ve-
Gina,.

(f()%p« 1 minister za konstituanto je - ‘prej rekel,
da j¢ minister velika osebnost, ki zavzemy velevazno
mesto in mora vriiti’ n.lJ\d/nOJso posle. 1z teg {0 je.on
izvajal, da ga mora ‘Seititi dvetretjinska veéina, Te
konkluzije jaz ne morem priznavati. Ta stali¥ée je
popolnoma krivo, Tidino prava ]\01]1\]1]/1]11 je tale: ker
je minister tako vazna oscba in. ker'zavzema tako od-
govornostl polno mesto, se ne sme njegova odgovor-
nost staviti pod. uwlto dvetxet]msko veding, ampak
bi morala.zado¥eati navadna vecina. To bi bila prava
logiGna l\onkluﬂm Scxla] si pa-predstavijajmo, kako
bo nogoce staviti mlmstm pod obtozbo! Njegovo Ve-
ficanstvo gospod minister pri nas ne ho obtozen, ker,
se zato ne bo dobila dvetretjinska veéina ‘v parla-
mentu. Njegovo Velidanstvo gospod minister ho ostal
brez obtozbe. Tako Do stvar izgledala v praksi. Zato
bi se moral ta zakon imecnovati-zakon o.zascéiti mni-
nistrov.

Iz teh razlogov ne.morem glasovati za predlo-
zeni zakon. Rf\/logl so stvarni, ne samo opozicionalni.
Jaz nisem opozicionalec-sans phrase, ki bi bil nedo-
stopen za_stvarne razloge. ObrazloZil sem stvarne
razloge, ki nas silijo k temu, da glasujemo proti za-
konskemu nadrta,

DPotpredsednik .dr. Svetislav Popovié:
gospodin Etbin Kristan. '
Etbin Kristan: Gospodo moja! T posle spretnog
govora gospodina Ministra, ja moram da ostanem pri
b *

Tmia reé
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Stenogr. beleske

S\O_]OJ odluct 1 da glasam pxotl\u ovoga /,al\ona, jer
je posve 1skl]uoono da bi veéina ove Skupstmo ovom
pricodom promenila Ustay. Ustav kakav jeste u od-
redbama o. Ministarskoj odgovornosti p103ud1(311a 1
zukonu o ministarskoj 'odgovnrnostl, tako te ovaj ne
moze da bude dobar. (1‘1111 mi se, da je glavna smetnja
svoj dobroti ovoga zakona u odredbi, kojom se trazi
dve treéine za.ontuzbu Ministra.

S druee strane ulazi‘u ovaj zakon jedna povla-
stica, koja se dala Viadaocu sasvim u su]notno%ti'm
svima propisima, po kojima Skupstina moze podnositi
optuzbu. Ja,.gospodo;. ne spadam medju one, koji bi
hteli svakoga'dana videti jednoga ministra ma optu-
zenickoj klupis Ja 1 ne drzim, da‘je za jednu zemlju
dobro, ako s¢ iz zlih namera ili iz-podloga parti-
zanstva ll{lV‘ll]ll]C na ministre svakoga dana i pred-
lazu optuile, jer t'me se jedna ozbiljna stvar diskre-
ditira. Miristarsko zvanje toliko je vazno, da ‘anora
biti: odnovornu 1 da mora biti ta odgovornost statu-
irana.za sve one ‘sludajeve, za koje bi drZzava mogla

da ima &tete. Ovaj zakon ne. xde za t'm, da se statuira

ta odgovornost, négo da sc ta odfrov-ornost §to vise
ohmnma T’oéo ak je veé sa onom odredbom, ]\0_]«‘1
trazi 50 po'pmn da se podnese optuzba: Go.s; oda pri-

pavedaju kako je ova skupstma mnogo veéa od ranije
.sxpsl\o skupstine. To je ]e])o, ali ‘ma slucajeva; u-ko-
ilma se ne mogu glasovi za pojedine slucajeve rela-
tivno .poveéavati prema tome, kako se broj jednoga
zhota poveéao. T 'to vaZi za ovaj slucag. “Gospodo, u
s\rﬂ\omo slucaju je bm] 50 veliki broj. Izmedju 150
ili izmedju 450 uvek je ]odan veliki “broj. Veéina je
pristala ‘na to, da bude ‘glasanje o ]lllllleﬂI'b]\O] op-
tuzbi- ta]no To je jedino Sto moZe da se prinii. Ne
moZe hiti javno glasanje o jednoj stvarl, o kojoj bi
kod J.uno ghvmm mogli ])dl‘tlkaI interesi - da -od-
]ll('ll]ll, licni interesi. da. odluéuju itd. Al gospodo,
kad: vi sada trazite 50 potplm zil ])rodlon' po_ optuzbi,
onda ste ‘vi: td]nmt toga glasanja veé unapred okzr-
njili, jer je.veé 50 poslanika unapred moralo reéi svoje
mlq]]on](‘ To je po prilici onako kao Sto vlada pred-
laze suda jedan zakon o izborima’i trazi 500 potpisa
za 1ednu l\mdld'lc iju. Nije trebalo nista drugo nego
reéiy da moraju (la potpiSu svi om, ]\031 ¢e glasati za
kandidaciju. 50 je veliki wa - time  je tajnost ‘ala-
sanja okrnjena. Thne ]0 ve¢ ova ministarska adgo-
vornost donekle neéu reci eliminirana, ali veoma re-
(]ucunm Sad, gospodo, ceo taj postupak, koji se
ovim: /,(1]\()110111 trazi, prilicno je kompliKovan, a u um
l\omphl\acunnm .opet je odgvornost ministara redu-
cirana, U svima odborima mi znademo kakav je kvo-
rum. U onome. o'dboru, koji imade redavati o predlogu

po: ophl/bl, ovde je utvrdjen jedan nosebni, jedan po--
vecanl kyorum, ]\OJI opet moze da od cele optuzbe’ na-

¢ini jednu farsu, jeér se moze jednostavnom op%tr k-
cijom Kvoruma spreciti, da dodje optuzba do redenja
i ako opct optuzba plodJo i tu farsu, onda se, gospodo,
trazi */; glasova da’ sé.ministar Zbilja stavi pod op-
tuzbu. Jd ne idem tako- dd]o]\o, da bih rekao, to je
jedna. posve nemoguca stvar I tooml je to mmruoo,
ali, gospodo, u praksi to ée vrio retko bm moguée
Bilo bi moguée u jednome: slucaju, koji se meni ne
¢ini da bi bio sretan po. zemlju ito da ]edn 1 skupitina
dodje po svojem novom sastavu. posve razliéna od pre-
djadnje skupstine i da sad svoju novu veéinu upo-
frebi za to, da predjainje ministre stavi pod optuzbu.
Gospodo, ja ne \chm, da bi takva’ ontu/bn morala
bltl nepmvuhm, all, Jd (h/nn da bi bila velika opa-

‘nistrom, pa dée ga onda tuziti;

snost u tome, ako se odredbama .ovoga zakona pro-
vocira takova mogucnost..Mi znademo, da su-ljudi —
ljudi, da od njih ne moZete oco]\watl, da budu bozi;
i ako Vi ovde Cinitc jednoj opoziciji ili stranl\mna,
koje 1 ne moraju hiti u opoziciji, ‘jer napokon mozec
biti stranaka; koje podupiru vladu, pa bi ipak mogle
paziti na to, da se jedan ili drugi ministat pozovu na
odgovornost 1 ako Vi njima Cinite ‘takve poteSkoce,
onda bi se moglé desitl, da se cela politika jedne
zemlje stavi na to pltan]c da li ée se jedna vlada
optuziti ili ne. Goqpodo to nebi bilo swtno, jer.imade
u zemlji ipak drugih interesa van ovih.i moglo.bi se
onda desiti, da se poradi te stvau 7anoma1u_]u i drugi
krupniji interesi,

Gospodin Ministar govorio je o tome, kako je
dovoljno prodvul_]ouo, da odgovara mlmst:u PARE Y
ono, zasto se on moze da pozove na odgovornost. On
je mozda bio.sretan u primeru, koji je dao bio sa
Zajmom ona]\o, kako je or tu stvar tumadcio. Ali, go-
spodo, 113])1]\05 tome on mene nije mogao da mbedi,
da ovaj zakon zbilja stavlja pod odgovornost sve ono,
Sto bi ministri mogli da .uéine zlo po zemlju. Ja se
seéam na-primer, <L1 imade u_nafem Ustavu Jjedna
odlodba 0 t.;av. stlogo -politi¢kim ugovorima dr-
Zavnim. Takvi ugovori, gospodo, mogu biti od naj-
vede Stete po 1eml]u. Oni mogu da_provociraju ra-
tove, oni mogu- da bace zemlju'u de]\O]dl\C nesrece.
]\ml] je onaj, koji imade pravo da takve polmcl\e
ugovore stvara hez odobxcnm Narodne SkupStine.
Tu nije pogazen zakon, tu nije pogazen Ustav, ali
su pogazeni krupni interesi zemlje. Vi po ovome za-
konu ne mozete -da -pozovete ni jednoga Ministra
na odgovornost. G." Mlmsmr m]o ‘bio. toliko sretan

“da bi bio oborio ono,- th se od strane opozicije u tome

praveu iznosl. ;

Sad, gospodo, imadete optuzbu od strane Kralja.
Ja-sam baa poradi’'toga u v011k03 nieri protiva ovoga
zakona, jer mi to priliéno mirise po apsolutizmu.
Kralj u ovoj zemlji imao bi da bude _]C(ldll neod-.
govorni ¢inilac, on liéno ne: odgovaxa, on ima pravo,

da zove na- od(rovornost po svojoj linoj volji, koga

on hioée i-kako on hoée. Za to nema zapreke, Vi'ste
u S]\llpbtllll zabarikadirali Mlmst'ns]\u otpuzbu na
sve, mogude 1.nemoguée nacine. Kralj,: ncodgovoran
LOV_](‘]\ o kom ste u debati o Ustavu pripovedali; da
¢e biti samo Je(l'm replclultant 1/1:171 ‘sada da.mnu
otvarate ruke’i‘on da ‘moze. tuziti i pomllovatl, kako
ga je volja. Treba samo.da se posvadi g jednim' Mi-
treba samo da mu se
ne svuham njegovi bxkov1, p'l ée da ga stavi pod
sud. Gospodo, ja verujem, da moZe biti sudl]a 1e-
ovisnih, ali opet vomJom da i sudija nije nista drugo

nego Govek. Zn nam, da ée biti 1 za sud prili¢no- velika

razlika, ako ¢ée jedan Ministar ‘biti- poslan pred ‘taj
sud od Narodne.Skupitine ili od ]\ral]a Za Ministra,
koga je tuzila 1\.11'0(111‘1 \]\up\tnm, taj je sud jedna
velika garancija i ved poradi toga, Sto Mlmstar ne

e odgovarati \l\upstlm samoj, nego Sto ée mu-suditi

Drzavni Sud, veé je poradi toga neopravdano Sto 'se

traze tolike garancije od strane SkupStine, n. pr.

‘)/‘3 veéina. Skupitina samo /‘11\111101130, da 1i se Mi-
nistar predaje sudu ili ne,-.a sud;¢e mu suditi. Go-
spodo, dko ga Kralj postavi px(‘d sud, — ljudi su
Ljudi, a i sudije-su ljudi, — sudije ée u. tom sluca]u
tretivati optuzbu pullcno (11ug03’10130, nego ‘11\0 dodje
optlvba od \l\upﬂtmo To je jedna 1.1/111\‘1 kojoj se.
pomoéi ne moze. Ja bih bio za to, da ]\ral] bude
71)11]:1 jedno -neodgovorno 10})107(‘nt'1t1vno lice, ako
veé nislimo, da bez Kralja:-ne: moZemo- hiti. Ako je
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to samo jedna forma, jedna reprezentacija, treba da
budote dosledni tome. Ako Kralj mora da ostane
izvan_partijskog i izvan politi¢kog- Zivota, onda mu
uopite ne bi smeli dati to pravo, da on optuZuje.
Napokon, ako on ima razloga, ako drz, da ima ra-
zloga da ]odnoga Ministra stavi pred sud, on ima
puteva, on ima svoju Vladu i putem \lade noze se
pobmmtl, da taj pxedlog’ dodje pred Skupstinu, pu-
tem one vovme, koja je tu Vladu sastavila. Ali Kralj
u interesu-vaSem, u interesu monarhizma ne bi smeo
imati. jedan ‘mkav privilegij. Gospodo, kad bih ja bio
1cpub111\'mao samo za zabavu, ako bih ja bio za to, da
se jedan princip rusi poSto po to, ja bih vam /0110,
da Kralju dajete ne samo tu povlastlou nego jos 1
nekoliko drugih, jer bi to princip monarhizma ndj-
vise kompromitiralo. Ali, gospodo, ne radi se tu o

takvoj fakeioznoj polltlol nego. se radi o samoj stvau,

i zato drzim, da bi vi sami trebali eliminirati takove
mogucnostl Ja nemam namere, da ulazim u ovoj
debati u sve detalje, bice za to prilike u spocualnm
debati, ali drzim, da su ovi momenti dovoljno krupni,
da obrazloZe, zasto moram da glasujem protiv. -

Potple(lse(lml\ dr. Svetlslav Popovnc' Reé ima
Ljuba Jovanovié.

Ljuba Jovanovié: Gospodo, ovde je mnogo go-
voreno, ali mi-moZzemo sve primedbe, koje su pale,
pod(\lm u dve grupe. Jedne su primedbe tako gene-
ralne,. da pre 11('0 na jednu generalnu debatu o bu-
dzetuili- na kakvu 5kup>tmsku debatu o adresi
Kralju, a druge se ti¢u samoga ovog z akonskog pro-
jekta. Naravno, po mome shvatanju, onim prvim pri-
mcdbnmq nije hilo mesta u ovoj debati i zato, Sto im
nije bilo mesta, smatram, . da bi neumesno bilo na
njih i da:odgovaram. Razume se, da svaki poslamk
sa svoga glodwta govori ono, §to misli, da je povo-

dom jednoga pledmot(l, koji je na dnevnom. redu, .

ali drzim, da mi_se nede zameriti, Sto ¢u se u ovom
gOVoru ogl am('m S2IN0 Na 0vo, Sto je nma dnevnom
redu.

Red ]C‘ o-ministarskoj odgovorrosti. Kaze se, da
ministii ne O(Igov*ungu za povredu drzavnih 1ntomsa
pa i ‘onda, kada njihov rad odgovara Ustavu i z#ko-
nima. Kazc se, da Ministar treba da odgovara i za
ono, sto bi uradio sa odobrenjem Narodne, Sl\upstmo,
jer n. pr. za objavu rata ministri treba da imaju pri-
stanak Narodne Skupitine. Ako sé zakljudi zagam
onda opet po Ustavu.treba zakonom da se omogudi
jedan . postupak, sa kojim bi se Narodni Skupitina
potpuno solidarisala; a da ministri budu Samo 1zvr-
sioci 7ak0nod.1vno vol]e Skupstine. Meni ie sada, go-
spodo, nejasno, nisam ¢uo razloge, da ministri. odgo-

raraju 1 za ono Sto.uradi Sl\upstnm (Vo.uslav Lazié:
A tajni ugovou") 0] ta_]mm ugovonma nije bilo reéi.
Neka. gospoda 1 to navedu pa.moZénio onda i o-tome
govoriti. (VOJISI'\V Lazi¢: Govorio je o tome g. Kri-

stan.) T/vmlte, moze hiti da je g. Kristan. lgrovoxio, ali-

po nadoj 1'(13'1\'0] navici, da se Cesto’ upada wireé, ja
nisam dobro ¢uo g. Kristana. :

Mi, gospodo, moramo specificno obeleziti ‘1 jasno
predvideti sve takve slucucvo Uzmimo na pr. objavu
rata. Bude rat 4 svrdi se 1(1ywo Rat bude objavljen,
recimo onda, kad ga je moze biti-ceo narod: hteo za
oslohod]mne brace, pa posle neuspoha nastane ]edna

doplesl]q 1 sada treba ministri da idu na sud! Za.
takom slud: yju treba ‘ministri

mene nije pravo da u
da odgovqu]u zhog nesreda, koje bi zemlju mogle
zadesiti sticajem. medjunaroduih pr]llka, zbog ratnih
dogadjaja i drugih uzroka kojih moZe biti mmnogo
u ratu. I zato, gospodo, ako se ne. bi iznelo Stogod

.
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konkretno i ako se ne bi bholje.obrazloZilo kao do-
puna ovome, $to vlada i pododbor predlazu, ja mislim,
da preko ovoga §to sam sada ¢uo, moZemo preci.

Druga gl(xvna zamerka tice se, gospodo, onih od-
redaba ovog.z al\mm, gde zakon ne kaze nista, nego
ponavlja ono, sto je Ustav propisao. I, gospodo, kad
se to zamera sa strane 0111]1, koji su odlucno pl()tlvm
ovome Ustavu, to mi je, gospodo, i- pojmljivo. Ali
kad se to zamera i sa strane onih, koji ne kazu da
nisu protivnt ovome Ustavu, sadasnjem stanju i ova-
kvom sklopu.drzave, .to mi je onda priliéno nera-
zumljivo. Mi; gospodo, po Ustavu moramo- raditi i

~donositi zakone. Drukéije ne moZe, ne samo ne moze

biti, nego i ne bi bilo dobro. Po n: wem Ustavu mini-
stri'su odgovorni-Kralju i Skupstini i kao’ p)sluh('
toga dolazi druga ustavna odredba, da ministre moze
optuziti i Kralj i \l\updlm. To je, go‘spodo, za nas
obavezna otlxcdlm ustavna i.mi po njoj moramo po-
stupati. Al nije samo to, gospodo, nego, po mome
uverenju, te su odredbe potpuno dobre. Ne. moZe,

'g()spodo, bitt paﬂqmontmnog sistema kakav je' kod

nas, sistema parlamentarne ustavie monarhije, a da -

.ministar ne bude o(lgovomn i drugom ustavnom ¢i-

niocu: a né samo sl\up§tini To izlazi, gospodo, iz sa-
moga pojma, da je nasa drZava, ovakva kakva je,
%tvowna i Ustavom i istorijom i voljom n(uodnom

Pa-kad to stoji, gospodo, onda imamo da ostanemo
dosledni i da prema tome radimo.

Ovde je g. izvestilac spomentuo nesto, éime je
on moze biti naneo neku Stetu ovom zakonskom pred-
logu. ‘On je naime rekao, da je u ovome predlogu
uzet za osnovu /'11\011 o ministarskoj. odgovornosti
Kraljevine Srbije. Ja, potvrdJuJucL da je to. tako,.
moram kazati, da siim taj fakt treba donekle da ulije
poverenje prema ovome zakonu. Gospoda, koja znaju
kako je u Srbiji bilo, oni. znaju vrlo: dobro, da je u
nasoj zemlje bilo ]edno stanje politickih sloboda, da
su pojedini zakoni i |)0](‘(lmo ustanove medju sobom.
tako bili povezani i €nili do izvesne mere jednu har-
moniénu collnu, u. kojoj je 1 ovaj zakonski predlog
imao svoj deo, da je stvoreho jedno stanje po kome
je Srbija  medju -drugim drZavama i blizim i daljim
bila_ poznata kao zemlja razvijenih i obwbod]omh
gradjanskih sloboda; a poznato je, da su joj te.slo-
bode 1 digle ugled u nasem narodu’i stvorile je Pi-
jemontom na Slovenskom Jugu. I kada mi, gospodo,
nastnvl;amo te hl])bl\l‘ tradicije, ja mislim, da- sto-
jimo, mogu da kaZem, na nopol\olnbl]lvw bazii u isto
vreme imamo jedno jemstvo, da tako 1‘1(10(’ neéemo
pogwsm :

Sada, gospodo, mi bismo se mogli zapitati —-
dopustite mi da kazem.1 ovo, — da li te slobode Sr-
bije, da 11 one nisu male za svu naSu bricu, koji-su
bili van Srbije.. Ja ¢u odmah odgovoxiti,' da bismo
mogli slobodno reci, da-bi one bile male i nedovoljne
u stuéaju da neki deo naleg  zajednickog maroda

oslobodjenog predstavlja jednu:zemlju, jednu poli-
ticku mgam/dm]u u ustavnom 1 politickom. porrlodu
napredniju i, slobodniju.no Sto je bila Srbija. Ja ne
znam, da je to bilo sa narodom u C‘rno] Gori, Make-
doniji, Sloveniji, Hrvatskoj, Bosni i. I[mcegovnn
])almamgl, Vojvodini.Gospodo, to dosada nisam ni-
kada® éuo. Mi smo, gospodo, ¢uli, pa mozemo 1 sada
cuti, da bi tamo namd mogao biti kulturno napred-
niji, ili kiko hodete da kazete, ali ne da je u njega
bilo veéih sloboda. Sada odjedared pletpoqtavm i
zaliti se, (11 se zavodi jedno stanje koje nije dovoljno
slobodno i da se natura onima, koji nisu imali ni
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blizu onoga 3to je imao slobodni brat, pravo da ka-
zem, ne vidim, da tu moZe biti llopmvdo.

' Sta vise, go:podo. ima drugo nesto. Moze da se
postavi pitanje: da'li za celu nasu narodnu zajednicu,
u kojoj nismo svi bili. (lovol]no _politicki -1
da livnije mnogo, da li nije do izvesnog. stepena ri-
zitno, kad zavodimo one iste slobode, koji plod sada
samo Jédan deo naroda uZiva? (Aagm 1 protesti po-
slanika Jugoslovenskog kluba. — S. Barié: Ova dr-
zavna celina stoji samo na kundacima Zandarma. Kad
ne biimali’ Zandarma i kundaka, ne bi-imali drave.
— Kakav. je to ton!?) Ja sam onda, gospodo, kad su
me n‘osp()(h ne samo prekidala nego pocela vikati, di-
gao svoj glas. Ja sam mislio, da sam u pravu i da i
po-Ustavu i po Poslovniku imam pmvo da govorim
o tome. (Dr Janko Simrak: To je! lZﬂ/Alel]C Mi
nismo mislili o tome danas da govorimo. — Stjepan
Bari¢: Namedete nam da smo bili robovi.)

Potpredsednik dr. Svetislav Popov:c Ja molim
gospodu’ poslanike, da ne upadaju u rec govorniku,

Dr. Janko Simrak: Mi nismo l)111 robovi, ni-hr-
vatski mi magjarski. Nismo bili ‘mikad robovi! Bio
je neko drugi rob! : '

Ljuba Jovanovié: Ja, gospodo, nisam upotrebio
rec xol)ov1 Ja tu ret nisam upotrebio. Ne. Ja sam
govorio vrlo preeizno, da su ostali delovi nade zemlje
1 naroda manje politickih sloboda imali 1 da su kod
njil politicke -slobode’ manje razvijene bile nego i
kod nmodq u-Srbiji, i da prema tome nije sa razlo-
gom i nije’ opmvdana uzbuna kao da im se nesto na-
zadno onda namede, l\nd se-izjednacuje stanje u 00101
zemlji sa onim, 3to ]o bilo u Srbiji, kao da su oni
sada u nek: 1]\\'0] Steti i {.’,‘llblt]\ll (Dr. Janko Simrak:
Ni jedne reéi niko danas nije govorlo 0 tomc)

Gospodo, ja imam .ovo da izjavim:
pravo govoriti ono,
vorim,. I\ad bih ja 1mput1mo, da je ko od vas rckao
to i to, vi bi imali pravo reéi:-ja to nisam I‘Ok'lO Ja
raspravljam celu stvar bez obzira na to, da li je ko to
rekao ili nije rekao. Gospodin Simrak je govouo prvi
1 nikom nije mogao odgovar 1t1

* Ja izlazim: neprikriveno i otvoreno. Ja nisam
rekao, da je ko'bio roh'i specijalno nisamn mislio, da
su gospoda u Hrvatskoj bili robovi. Ja éu Sta vise

kazati, da je medju. gospodom u JMrvatskoj, koja su

bila sada nezadovoljra, bilo mnogo onih, koji su vla-
dali nad robovima: Jest, gospodo,-ipak ja mecéu sehe
varati.

Dr. Janko Simrak: Koji su to bili, koji su vla-
dali robovima?! Ako Vi govorite, da 1}1 Jje bilo, onda
su-oni dvadeset godina u Ithtsl\m s]edlll sa Heder-

rarijem.
~ Potpredsednik dr. Svetislay Popovi¢: Ja ne
znam, da 11 gospoda Zele da svoum up.l(hma osujete

rad Zakonodavnog Odbora na ovaj n'wm. Ja molim.

gospodu, da ne upadaju u rec.

Ljuba Jovanovié: Sad, gospodo, meni je vrlo
7Zao, $to se stvara u Parlamentu i ovde u Zakonodav-
nom Qdboru Jodno naro¢ito stanje, 4 to'je, da posla-

nicima iz veéine nije dopusteno da kazuju svoje misli.

i da se koriste svojim poslmlwl\lm pravom. Ima. izve-
snih' pojedinaca i grupa, i orgaiizovanih- polltlcklll
grupa, koje sistematski ometaju slobodu iskazivanja
misli i kao da sistematski hoée da sprece, da se par-
lamentarno rﬂspmvl]a_]u pitanja, ]\0]{1 su na dnev-
nome redu. Ja sam, gospodo, najmanje hteo da idem
daleko od ovoga Sto Jje na dnevnom 10(1\1, ali su go-
b[)()dd dala toliku siroku podlogu ovm dlS]\\]SI]I to-

razvijeniy

pre svega ovo:

da ja imam.
kako ja nalazim da treba da go-

liko kritikovali ovaj zakonski predlog, da sam se ja
prirodno mdrao,osvinuti na pravac, kojim j je, s jedne
strane, ova dmku,m vodjena. T sad, ako mi gospoda
ne dopustaju da nastavim, to. je leuga stvar.. Zao
mi je Sto sc pokazuje toliko osetljivosti, dok smo

mi ipak dosta hladno slusali kako se ovde govori-o

stvarima iz srpske istorije, koju mi.dobro znamo.

- Gospodo, govorilo se o licnom reZimu. Pre svega,
§ta je.to liéni rezim? Liéni je rezim, kad vlada volja.
jednoga Coveka neograniéena ni” Ustavom ni zako-
nima. To je li¢ni rezim i to smo mi imali u Srbiji
jedno vreme posle dl/,avmh udara Kralja Milana i
Kralja Aleksandra i protivu toga mi smo se borili.
(Dr: Janko Snmrak.j.l'l sam to 1 l\onst'ltovao') Al,
gospodo‘ ovde je. spomentt 1 liéni rezim T\dmg]or-
gjev. Gospodin Jrlﬂ\OVK‘ je vee nesto odgovmm na
to, a ‘ja sa svoje strane imam to da dopunim oVim.
Bez obzira 1a to Sta je pisao Nikola Stojanovic, Sta-
noje Stanojevié, Stojan Novakovié (dr. Janko Sim-
rak: Slobodan Jovanovié.) 'ili Slobodan Jovanovié;
bez obzira na to, da. li su oni l\akw otvoreni ili pri-
kriveni wpoliticari, koji ‘su. plsah svoje rasprave, —
](1 to ost'wl]am na stranu; — ja‘imam sa svoje strane
da utvrdim,” sto se tice rezima Karagjorgjeviéevog,
da je on bio Komandant jedne usta-
nicke vojske i da je taj isti komandant ustanicke
vojske imao uvek o Novoj Godini na okupu jednu
Nmodnu Skupstinu, kakva je ‘onda bila, koja se sa-
stala 1 utvrdjivala Sta i kako da se'radi za godinu
dana. l)alJo konstatujem, da ova njegova vladavina
nije srufena po kakvim mjegovim unutradnjim gre-
Skama ili kakvom' prevratu iznutra, nego da je sru-
fena jednom velikom silom, silom cele Otomanske Ca-
revine, 1\0]‘1 se, srusila na njega 1 razbila ne njega,
nego onaj harod, koji se pod njegovim. vodstvom bo-
rio za svoju slobodu.

A Sto se tiée sloma rezima Kneza Milo3a 1 Kneza
Mihajla; dopustite, da vam kaZem ovo: Knez Milos
je doista_imao liéni- rezim od 1815. do 1838.. god.,
ali je on za sve to vreme svog ]lLllO"‘ rezima stajao
na_svom mestu, nije bio ni malo pol\olebnn pa je
onda doSno onaj t. zv. turski ustav, 1\0]1 je intri-
gama izradjen -u Carigradu i koji je mjemu vezio
ruke i, tako ve7amh ruku, predao ga u vlast ‘onda-

Snjim vohkasmm. To je, go .spodo, njega slomilo. To

je jedan 1st01|]ak1 fakat, koji je poznat, kao to Je
poznato 1 to da je to st'mJo nasledio i Mihajlo i da je
i ono i njega slomilo, pa je to isto.slomilo posle 1
Kneza “Aleksandra Kamg_mxmevwa .Gospoda savet-
nici, koji su bili nepokretni 1 Lo_pma se nije mogl()
.su(lm bez pxwt.ml\.t porte Sultanove pa ma 3to uéi-
nili, oni su hili ti, koji su slomili ova tri vladaoea,
a sve ostalo je bilo samo »garnirung. Nedu da ks
7em, da njithovom padu-nije bilo 1 drugih razloga
spoljne ili -unutarnje politike, ali kad se” govori sa
ustavnog gledista, ovo nije bio liéni rezim jer ni Knez
Milos od. 1815 do 1838. god. ni: Knez -Mihajlo od

1839, do 1842 god nisu 'bili apsolutni v]ad'w(‘l, niti

je njibov liéni rezim tada vladao, nego su oni, prosto
11(vp10.at0, hili ustavni vladaoci, koji su bili veoma
ogranic¢eni jednom politickom oliharhijom ondainjom.

Sad, gospodo, da 1i nam ovo daje prava da te
uspomenc prenosimo na.nas danasnji razgovor? Ja
mislim, da ovo ne treba ni pltntl, ali to nam kazuje,
da kad veé hodemo da govmlmo ]0(1111 o drugima,,
treba da to éinimo sa vise paZnje i sa vide poznavanja
stvari. Ovde .je 1.1(111“111101 stranel zamereno Sto’.ovaj
zakon podnosi; dok je ona o'pt,unvnl'l Ministre za
rdjave zajmove. . ].1 moram reéi, od. I\ada je radikalna
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stranka imala parlamentarne snage, da je poznat
samo’ jedan bluca_] optuzbe, Ministara. To je “bilo
1893. god., kad je optuZen g: Avakumovié i njegovi
(lxugow Ali Vlada g. Avakumovi¢a mije nikakav za-
jam zakljuéila, niti je radi toga bila optuZena, nego

zbog necega drugoga, na ime zbog povrede Ustava i

nekojih zakona. Ali, gospodo, to pokazuje, da se ovde

ne govori sa dovoljno. poznqvaan, kKakog bi u stvari

trebalo da bude, pa da moZemo traziti dxlalogl]e ili
pouke iz naSe istorije.

Na. posletku, gospodo, molim Vas, da mi ve-
rujete, ako je ikome iskreno zao, kad se njegove reci
mogu protumaciti tako, da su one htele hotice ili. ne-
hotice du uvrede koji deo nadega naroda; da to meni
nmora biti Zao.. A ja éu Viam recititto;ida ja na pr.
nisam. nikada smatrao, da je sramota, Sto je jedan
narod ili jedan deo maroda .po sili prilika.bio rob.
To je nama 'Srbima istorija bila namenila, te smo
mi bili robovi dugo, pa smo i m vreme ovoga krva-
voga rata ini xobovmue makar i samo faktiéno'a ne
pravno iskusili, ali mi smo svesni b111, da smo robovi.
Nemojmo, gospodo, ja mislim, éniti vrlo rdjavu
uslugu i sadaSnjosti i buduénosti, kad nismo svesni
onoga, $to je u istini s nama bilo i kad na osnovu te
nesvesti 1li pogresnoga shvatanja te proglosti izvo-
dimo’ pogresne zakljucke. Ima medju nama dobra,
koja mi treba da primamo i uzimamo jedan od dru-
roga. Suum “cuique! Svakom neka ostane ono; Sto
je kod njega majlepSe i najjace, da to na druge pre-
nese. Ali zato je potrebno, da ‘budemo iskreni i u
oceni nafega rada lojalni. Ja sam se txu(ho, da to
budem, a Vi éete to oceniti.

Potpredsednik dr. Svetlslav Popovié
g. Gjonovié."
Jovan Gjonovié: (ro&podo dozvolite, da potnem
odande, gde je stao g. LJllb{l Jovanovié, na ime od
one l\onstatacnc, da je bilo u Srbiji vise blObO(]’l nego

: Tma rec

u dmglm krajevima, kou danas pripadaju 11«1%()_] dr-.

zavi; da su zakoni-u njoj bili dobri, — da mnije hilo
dobrih zakona, logi¢no je, da ne bi moglo biti m
sloboda — i da je sloboda ono, Sto je ojatalo uglod

Srbijin spolja i njezinu moé iznutra, da je ona uci-
nila, da Srbija bude &p()‘%obn‘l da ucini Jednu veliku
stvar, btvar oslobod]onm 1 u](,dmwnJa nafega - na-
roda. To je savricno tacéno. Bol](‘ refeno: smatram,
da. je to, tatno. Ali samo kad: se* poslo ovim tokom
misli, trebalo je po¢i dalje, pa onda utvrditi 1 Jedml
novu istinu, koja je tako isto savrieno tacna, a to je:
da je danas u naSoj zemlji mnogo manje sloboda nego
Sto je bilo u.Srbiji pre rata. Ovo je po mom dubokom
uvewnju, opet jedna nepobitna i(é;tim To su‘(lvc Ci-
njenice, koje treba staviti naporedo 1 o njima napo-
redo i govoriti. AL ovo
manje- sloboda, doslo je otuda, ne Sto st ponidteni
zakoni, 'koji su bili ranije u Srbiji, jer vidite, ovi
zakoni postoje i danas. To’ je doflo otuda, §to je
osecanje ncodgovomostl zalivatilo ne samo one, koji
su doili, nego i one koji su ranije bili ovde. To ose-

111_]0 neodgovornosti, gospodo, znaci, dobrim. delom,
jasenje na prazninama zakonskim, kako to ranije u
Srbiji- nije bilo, ili ne bar u ‘ovolikoj meri.” A to je
dovelo do toga, da mi danas imamo jedan reZim, koji
‘je’ daleko ispod onoga rezima, koji je'ranije bio u Sr-

biji. Stoga-vidite, sasvim opravdano mora biti, da se

za one zakone, koi'i'”su onda bili dobri za ¥ Srbiju, tezi
i trazi, da sc sada uéine -jod boljima; da se zatvore
one praznine, 1\010 su postojale; J(‘(]HOIH re¢ju, da se
zakoni, kojé' mi danas donosuno, uéine po mogucnosti
nanolexnn l’rlhkc su . izmenjene, mcntflhtet naroda

~gospodo, Sto amamo danas,
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je lzmenjen i to na]vermn delom, ako ne sasvim, pa
zato moramo  teZiti, da zakone prilagodimo ovim iz-
menama. Mi to moramo lojalno priznati i mi moramo
prema novim prilikama sve zakone. pmdelvatl 1 na-

'pravm takvim, e da se vratimo-na onaj dobar put

¢uvanja interesg warodnth i drzavnih,

Ja sam, gospodo, nnsho, da treba odavde da
pocne ova (]1::1\1151_](1, narocCito posle govora g. L]uho
Jovanovica

A ba(la mi dozvolite, gospodo, da se osvrnem na
jos nesto, §to je g. Lijuba Jovanovié pomenuo. Redeno
je i to sa%vim s-pravoni, da ministli e m(),f_rli bitt od-
govorni za ono, to hl\upstmd redi, §to oni provedu
kroz Skupstinu. I ja nisam za to, da oni odgovmmu
za takve stvari, Ako se n. pr. oglasi rat, onda ga je
Skupstina  oglasila® po  Ustavu; ako se -zakljuéi
zajam, to je SkupStina dala za-nj svoj votum, Ali
ima ona druga stvar, reéena'u 79. ¢lanu Ustava, :la
Vlada, odnosno Kralj, moze px"1v1t1 tajne politicke
aranzmane. Vi znate Sta znace takvi pohtwlu aran-
zmani. A znate, .da tiaranZmani ne moraju doéi
pred Skupdtinu nra odobxcn]c. To je akt -Vladara 1i
Vlade, o kOJCIIl narod nezna i ne odlucu_]e Da takvi

.amn/,mam mogu’ doneti neizmerné Stete nmodu, to

vi ‘takodje vrlo dobro znate. Svako, ko.se je bavio
politikom, zna kakva moZe biti konzekveneija jednog
tajnog ugovora. Ona moZe bhiti rat; ili ako ne dovede
do rata, moZe doneti jedno poniZenje zemlji, ubiti
joj-svaki kredit'i moralio ju osakatiti. 1 takva dela,
koja 'su zloéina dela po mom shvatangu ona nisu
obuhvaéena ovim zakonom. Zato s pravom rece i g.
Jovanovié, da. potraZimo formulu, da ‘je- un(‘semo u
zakon, k'l]\() veliki- interesi “naroda 1-drzave,  koji
moga biti ovakvim aktima povredjeni, ne smeju biti
povredjeni, ili.barem bez vdgovornosti ne.
Mi se, gospodo, ne slazemo sa osnovama, na ko-
jima je iz‘mdjo'n ovaj zakon. Mi smatramo, da se svi
zakoni pisu radi toga, da 1h fpo.st\uu svi gradjani od
vrha do dna. I meni se €ni; da je najbolja ograda 1
lmJl)OlJL obezbedjenje za svakoga poStovanje /al\ona,
ako se kreée u krugu zakona. U tom sluéaju on je
van svake odgovornosti, a &im predje taj’ krug, za-
kon treba da pogodi bez izuzetka svakoga. Ovaj za-
kon o mlmstmskm odgovornosti nije postavljen na
ove osnove. Da. je postavljen na ovakve osnove, da.
1'za ministre, kao 1 za sve druge gradjane bude naj-
veda granica sam zakon, to bi onda drukéije bio na-
pisar. To se desilo s toga, §to se ovi razlozi, koje mi
sada iznosimo, nisu hteli u svoje vreme primiti, ili
se nisu hteli thdtltl, pa je Ustav dml\u]e naredio.
Smatram, da je.ona ustavna odredba o niinistarsko]
odgovornosti ‘savrieno 1'(1]‘1\':1 To je, 1\tma, stvar
shvatanja. Ja mislim tako i ako vidim, da” se (lrug :
s time ne slazu. Hteo sam da to. pocntlmm i da ma-
glasim prvo, da se ne mogu sloZiti sa ‘osnovama, na
kojima je ovaj zakon radjen.
Ne bih-hteo da vodim ustavnu diskusiju o ovoin

pitanju, -ali hoéu da uéinim nekoliko zameraka ovom
zakonu ovakav kakav jeste, izjavljujuéi nanovo, da
se ne slaZem sa osnovama, na kojima je on izradjen.
U ovom zakonu ima jedna ¢udna linija, iz koje se
vidi na &oji nacin i kako se ministri mogu povuéi
na odgovornost. Fvo vidite: Kralj ministre izvodi
na odgovomlost vrlo lako; Narodna bl\upstm.x vrlo
teSko; a narod nikako! (xospodo, meni se ¢ini, da to
tako nije -dobro. Ja ne mogu da idem uz onu ideo-
logiju, koja tvrdi, da_je narod maloletan i da 1\]emu
ne treba dati pravo, da moZe nekoga ministra povuci
na. odgovornost. Mislim dakle, da narod' nije malo-
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letan. Kad pl.wl porez, sluzi vojsku, bira narodne
poslantke, vrsi sve funl\m]e, koje mu drzava n&uneée,
trazi se¢ da razumeva i 1spun.](w1 zakone, a to znadi,
da je zreo, s toga drzim, da nije maloletan ni onda,

kad ima da poziva Tinistre za njihova rdjava dola,-

na odgovornost. Vidite, vi niste . primili, (].l nmoze

mwd direktno tako uraditi.

A sa(l da vidimo i ovu drugu stva : Kralj moze
odmah 1 nopoxxedno da pozove lmmstw na odgo-
vornost; *Skupstina opet; vrlo tesko, gotovo ne
moze. /“mto, gospodo? Ako su Kralj i Skupstina dva
ravnopravia fuktum, onda. ste trebali dokazati to.1i
u ovom slucaju. A to biste uéinili, kad biste dali
pravo 1 Skupsitini, da moZe pod dstim uslovima kao
i Kralj optuziti ministre i pozvatr ih na odgovbmost
Narodu to' pravo niste dali, onda dajte ga barem
Skupstini; Al vi niste hteli ni to. ZaSto? Mi smo se
pitali tako kod ustavne debate o ovem pitanju; pa
pitamo se i sada 1 moramo da se pitamo, ma da
znamo da necemo dobiti- nikakav solidan odgovor.

Gospodo, ja neéu ponavljati one dobre razloge
mojih l\ol(‘ga, (1(1 je /4 poslanika tesko skrpiti, te
da s¢ moze ministar-optuziti makar da odgovornost
njegova traje pet godina nakon-onog dela; radi koga
se optuzuje. Necéu o tome da govorim, ali hotu samo
«da konstatujem fakat, da ministar na ovaj nacin i
po pxoccduu plcdvu]jcnoi ovim zakonom moze biti

povucéen na odgovornost samo onda ako je, 1zvinite’

za izraz, budala. On treba in flagranti da pogazi
jedan zakon, da je to za svakog evidentno, kako bi
to obicno ucinio jedan nezgrapan i prost Covek 1
da, tek tada, dve trec¢ine SkupStine to vide 1 da oscte
svoju sramotu ako ga ne optuze. A vi znate, da mi-
nistri nisu ba¥ takve budale, kako se po izvesnim
postupcin'm moze mishiti 1 oni ¢e gaziti mkone fi-
nije, §to znaéi, da ¢e se vrlo tesko dobivati.®*/, Na-
rodne Skupstine za odluku o ll]lllO\'OIIl stavljanju
pod sud.

Hteo bih - jos nekoliko 1eCi da plogm orini.
Meni se (1111, da jedan od mojih gg. kolega, predgo-
‘vorml\'l, re¢e, da u'interesu zemlje mora da se Vlada
zastiti. od partizanskih optuzba, od partizanskog. Si-
kaniranja, na taj nacin, 5to é¢e parlamenat moéi teze
da_optuzuje ministra: Zato je ovaka Odledb.l usla u
Ustav 1 u-ovaj zakon. Gospodo moja, ¢im se daje
pravo SkupsStini da optuzuje, odnosno kad.ste izu-
zelt sve od pl‘dVl da optuzuju, samo Sl\upstmu i
‘Kralja ne, onda je jasno, da Gptn/bc mogu bitt par-
tizanske. S toga mislim, da bi najbolja folucija bila,
da optuzbe ne budu p’trti/,ah'sk(, tim, Sto ¢c se red,
da su Ministri, kao 1 svi éinovniel 1 svi gradjani ne-
odgovorni, Jnd Svrde svoje poslovc kako naredjuju
zakoni, a kad izidju iz zakona i oni kao 1 svi drugi,
da_su odgovorni. To bi bila najbolja ln.md, da ne
bude pdl'tn]%l\lll optuZivanja.

Ako uéini jedan seljak nelto protivu zakona,
vi mu otkinete glavu; ako se jedan -varoSanin ogref
o zakon, vi ga Saljete na robiju; a ako g. ministar
pocini nesto takvo, onda se mora éekati, dok se 2/,
Skupstine izjasne, da ga treba staviti pod-sud 1 tek
tada da odgovna' Mi nismo za to. Mi smo za to, da
mlmstu nisu odgovorni’dok vrse zakon, a ako izidju
iz granica /,ll]\Olld, onda neka ih zakon pogodi svom
oitrinom kao. i ‘sve ostale gradjane. Iz tih razlog:
ne mogu da dam svoj glas za naert zakona, koji je
u osnovi protivan ovakom shvatanju odgovomo.stl

Potpredsednik dr. S‘vetllslav Popovié: Tma rec
Moskovljevié.: : :

Stenogr. heleske

Milos Moskovljevié: Gospodo, posle govora
moga druga Laziéa ja nisam ni mislio da govorim,
alt mi je sam'g. Ministar dao povoda za to, kao 1 .g.
LJub.z Jovmovw, da ra neka mesta reagiram. Taéno
je, da mi ne moZemo izmeniti osnove ovoga /al\on.l,
koji je ved¢ samim Ustavom fiksiran i da bi bilo iz-
lifno o tome govoriti. Ali Jja ipak mla/lm, da nije
zgoreg, da se o tome govorl, da se jos jednom uve-
rimo, da 1 u ovome sluéaju Ustav 1ima odredbe, koje
su vrlo rdjave, Sto svakom ])1ilik01ﬂ treba istadi 1
poka)ati ocigledno, kako ' je nesrecno sastavljen ovaj
Ustiav. Mi smo, mou ‘drugovi 1 ja, zastupali misljenje
uvek, da I\Ilnlstdl ima da odgovara kao svaki drugi
¢inovnik za gzwcn]c Ustava i zakona i to ne samo
za gaZenje nego i za rievrienje svoje duznosti i oSte-

vianje. n'nodm]x i drzavnih interesa. Ovim  zako-
nom to nije sve predvidjeno. Ovde se £Ovorl samo o
gazenju zakona 1 Ustava, a ja éu istaéi da ima ]odm
/oml]u, na koju sé. mnoga gospoda Ministri - pozi-
raju, a'to je f]eska, koja je pxedvulcla, da Minstar
odgovara ne samo za gazenje zakona 1 Ustava nego
1 za nchat u svome radu. Prema tome nije dovoljno
ovo, §to je predvidjeno za odgovornost ministarska,
cad bi Ministri u opste mogli da- odgovaraju. A mi
znamo iz iskustva u n.la()] zemlji, da. Mlmstu ne 0(1_
govaraju. Ministar 1noZe odgovarati na vife nadina.
Moze odgovarati pohtl(l\l i.na tome se g. Ministar
naro¢ito zadrzao, kako mi imamo- Parlamenat 1 kako
moZemo putem pitanja i interpelacije da potrazimo
ratuna o radu ministarskom 1 da osudimo njegov.
rad, da mu izjavimo nepoverenje, dalje putem stampe
itd. ]\[(,d]utlm mi znamo, da poxcd svega toga Mi-
nistri nikome u ovoj zemlji ne odgovaraju. Mi smo
imali _ovde-vrlo vaZnih interpelacija gde se ticalo
vrlo krupnih stvari: drzavnih interesa. Zivota nasih

eradjana 1 mi smo videli kako gospoda Ministri od-

govaraju. Vlada ima na(‘inn, da izvrsi presiju na
svoju vecinu, tako da se izvuce 1spod odgovornosti.’
Ona se za to posluzi bilo opasnoSéu za zemlju spolja,
bilo Kraljevom Zenidbom, bilo Zenovskom Konfe-
1cnciiom bilo dnevnicama ili ma kojim drugim na-
¢inom, jednom re¢ju ona ima moguénosti, da <e iz-
viée ispod odgovornostl

To 1c ito se tice odgovornosti u samome Parla-
mentu — politicke odgovomostl, a 8to se tice kri-
vigne odgovornosti, samim Ustavom je veé zapeca-
¢eno to, da Ministar nece nikome odgovalntl. I mi
kad smo videli, da ¢e tako Sto uéi u Ustav, znali
smo, da je donosenje zakona o Ministarskoj odgo-
vornosti- samo mlfu'mlic‘praznw slame. Vlada je to
uneln u svoj prograni, bolje bi bilo, da je ong 1zasla
pred nas sa zakonom'o agrarnoj reformi, o unapre-
djenju /eml]oradngc, o narodnoj prosveti, o ¢inovni-
cima itd., nego Sto jé donela ovaj zakon, samo za to,
da nam baci. pradinu u o&i, 301 mi mlmno, da od toga
nece biti nista.

G. Ministar narotito je htal\do, kako je odre-
djeno, da */; poslanika glasa za 17(1:1\'11113(3 ministra
sudu za to, sto je Ministar na najvaznijem poloZaju,
Sto-on vrdl n.nklupnue drZzavne poslove i prema tome
treha’ ga osigurati, da'ne bude potezan na odgovor-
vost. Medjutim bas sam taj-razlog govori, da bi‘tre-
balo omoguéiti, - da‘i on odgovara za- krivice, koje
mogu biti krupne bas za to, Sto on krupne poslove 1

radi. Vi ste, gospodo, svi ‘govorili i pisali o tome,
I\l]\O je p()tu‘l)no dto pre i brze 17g1‘1sat1 Ustav- kao’
jednu od najkrupnijih stvari u naSoj zeinlji. Kad ]e
to takva ‘potreba i kad je potrebna polovma vise
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jedan za izglasavanje Ustava kao najkrupnije stvari,
isto tako je trebalo uneti odredbu,
vife jedan prisutnih poslanika dovolino, da se Mi-

.nistar izda sudu, jer je to isto tako krupna i po-

trcbna stvar.

' @. Ministar je isto tako, 1/gloda mi vrlo ne-
sreéno, uporedio poloZaj i.odgovornost ministara sa
poloZajem i odgovornoscu jednoga. sudije. Medju-
tim, gospodo, sudija ne odgovara Parlamentu dokle

mlmstar odgovara samo Parlamentu. To je- Ustavom.

odmd]eno 1 onda se ne moZe pm\m paralela 17med]u
sudije i ministra. ‘Sudija ima" pxedpostqvl_]ene vise
vlasti,- kojima .odgovara, kao §to moze da odgovara
svakoin’ gxad]amnu, koji g moze tuziti,
drugoj strani ministra moZe. tuZiti samo P.ulamennt
Prematome .taj ngumonat 74 odbmnu ove teze, da
je potrebno 2/4, sasvim je’ proxm%lo G. L)uba Jova-
novié¢ takodje se je zadrzao na ovoj odredbi- tvrdom,
da je to bila vrlo dobra stvar za Srbiju, koja. je_po-
znata kao demokratska zemlja sa svouh sloboda i'da
je onda. n]omu ¢udno, da to e mo¥e da posluzi i-za
nadu pro#irenu driavu. Ali ako je to bilo dobro za
Srbiju, ne mora biti dobro za novu ujedinjenu Ju-
goslaviju. Jer mi u Srbx]l nismo imali ovih duda i

pol\om, koji se sada vrie u Kral]evml SHS. Ml;

nismo imali sv'ﬂ\ogq ¢asa prljavih i ]\rupmh afera i
osteéivanja’ drzavnih ‘interesa’ kao i prilika da vi-
dinio;. da se Vlada toliko moze odmetnuti od ‘kon-
trole, Kao §to je to slutaj sada u Iugm]avm ‘Svaka
zemlja gradi sebi zakone Dbrema SVO_]IHI potrebama i
prema vremenu . kKome Zivi. Mi Zivimo sada u sa-
svim drugim prilikama, kada su se javile sasvim
nove.potrebe: Javila se potreba, da se na: neki-na-
Gin stane na put zloupotrebama ministarskim, kojih
nije bilo nikad toliko u predratnoj Srbiji, koliko ih
ima sada. Kao Sto sam.napomenuo Vlada odnosno
pojedini ministri ne odgovaraju nikome: politicki. O
tome smo se uverili. Po ovom. zakonu ona i krivic-
nim putem, neée nikome odgovarati, pa onda ima 1i
nacum, da ipak ljudi, kojima su povereni drZavni in-
teresi 1 sudbina zemlje, nekom odgovaraju i 1 da ispa-
Staju za svoje greike? Tma jédan put, a to je put re-
volucije. Vi zn ate, kod nas, ako uzmemo Srbiju, ni
jedan ministar nije odgovarao, nije-bio ni.pod sudom
za svoja dela, ali je ipak bilo ministara, koji su pla-
tili glavom za svoja nedela.
Gospodo, mi nismo za to, da ministri odgova-

raju, lspmta‘]u, nepmvxlmm nezakonitim putem, ali

na ovaj-naéin, imajuéi 91. 1 92. élan Ustava, koji su
ogarantovali ncprxkosnovenost ministara, 1 donosedi
na osnovn njil zakon o ministarskoj odgovornosti,
vi ¢ete na kraju krajeva narodno strpljenje dovesti
dotle, da narod 11pot10b1 ono, Sto Cesto 'mora da upo-
tlebx, 1\'1(1 nema ni suda ni puta, t. j. da dokopa
motku i da se sam razraduna. Mi to ne Zelimo a ne
zelite ni vi, ali-na ovakav nadin vi éete udiniti, da se
narod samo tim nolegqlmm putem raspravl;a sa
onima, koji su upropastili njega i zemlju.

" Sto se tide pO]odmostl ovoga zakona, ja éu. se
zadrzati na nekim mestima, kad bude pretres u po-
jedinostima.i ako je to.izlisno. Tstaé¢i éu samo jednu
odredbu iz ovoga zakonskoga pxo]ekta a toje ¢l. 7.,
gde se nije preciziralo, da 1i ée Skupitinaida izda
jednoga 'poslanika sudu,i ako njega  Kralj optuZi.
Kako je.taj €L 7. stilizovan, izgleda, da po tome
Skupstina nema nista da reSava.
‘govoula o ¢l. 7., kazala su, da se to ne moZe dopu-
stiti. Ja ¢u ]Std(‘l ]ednu stvar, da se ta odled}n ¢l 7.

da je polovina

dok - na:

Valerijan T’nbloevm za,

Gospoda, kom su -
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kosi sa poslaniCkim imunitetom, ako sc (1o7volmva,
da, ée na -tuzbu Kralja jedan narodni poslanik il
pod sud. Ustav garantuje imunitet podanu ki 1 hez
odluke Skupstinske. poslamk se ne moze pozvati na
sud. A ovako- 17gleda da ée poslanik iéi na sud, samo
ako. to KralJ zatrazi. Posto se niSta ne ‘kaze, onda
/nau, da ¢ée optuzba neposredno se predfm Pxedscd-
niku qkup%tme Tz toga mzloga da ne govorim o
drugim 1nz1021mf1, vidi se jasno, da je to nedemo-
kratski i da se na taj nacin daje veliki-uticaj Kralju,
neodgovornom ¢iniocu. I kad ne bi niCeg drugog
bilo, sam ovaj fakt w ovome zakonu, sam-ovaj fakt,
da se gazi imunitet poslanicki, dovoljan ‘je, da opre-
deli nasu grupu, da glasa protiv ovoga zakonskog
predloga. Zato sam misljenja, da‘ovakva odredba ne
ostanc u ¢, nego da.se ¢l 7. stilizuje t tako, da ée
u_ tom slucéaju po I\I‘dl](‘\'O] optmln jednoga posl.l-
nika Skupitina resiti; da i ée on iéi na sud.

Potpledsedml\ dr. Svehshv Popovié: Debata je
zavrsena, ima .zavrsnu' red 1/\est11d(, G. Magov-
cevié. :

Izvestilac Jovan Magovéevxc‘ (Gospodo, ja éu
kazati samo no]\ohl\o reél.' Ja nemam razloga da se
ljutim na opoziciju. Njeno je drZapje: sa -izvesne
tacke gledmta umesno 1 ako su njeni razlozi ne-
umesni. Opozicija je htela da se ¢uje, ona se je Cula,
ona je htoln da govori.i ona je govorila,.ona je htela
da dokaZe ono za Sto je unapred znala, da ne moZe
dokazatl imajuéi u vidu odredbe ustavne.:- Ja sam
hteo da odgovorim na sve prigovore opozicije, ali
nemam potrebe za to, jer su i'g. Mlmstar Trifkovid:
ey L_]llb‘l Jovanovié dokazali, da su ti prigovori ne-
umesni i molim Zakonodavni Odbor, da .primi.ovaj

zakonski predlog u nadelu. :

Potpredsednik dr. Svetislav Popovié: Gospodo,
glasace se o prijemu ovoga zakonskoga predloga u
cclosti za podlogu specijalne rasprave. Ona gospoda
koja primaju ovaj. zakonski predlog za podlogu spe-
cijalne debate glasaée »za«, a gospoda koja su protiv
glasade »protiv«, Tzvolite Guti prozivku.

Sekretar - dr. Pavle Cubrovnc proziva ¢lanove
Zakonodavnog Odbora i oni su glasali ovako: Ljuba
Jovanovié¢ za, Marko Gjuric¢ié¢ nije ovde,  Milosav
Rajdevié za, Filip Filipovié za, Svetislav Mihajlovié
za, dr. Ninko Peri¢ za, Mihajlo Zivkovié nije. ovde,
Ljuba: Trandafilovié¢ za,
Rajzner nije ovde, dr. Ih]a Sumenkovié nije. ovde,
dr. Svetislav Popovn' za, Veéeslav Vilder za, Jovan
V. Magovéevié za, dr. -Pavle Cubrovm za, Radoslav
Agatonovié¢ za, dr. Hrasnica nije ovde, Milo§ Mosko-
vl]cvu- protiv, Vojislav' Lazié protiv, Jovan Jovano-
vié_protiv, Jakob IuSar za, dr.: Hohn]ec protiv, N.
Zadro nije ovde, Franja Zebot protiv.

Potpredscdmk dr. Svetislav Popovié: Glasalo
je 20 poslanika. Za zakonski predlog glasalo je 13,
a-protiv 7. Time je, gospodo, ovaj zakonski prodlog
primljen za podlogu specijalne rasprave.

Ja mislim, da"sednicu danasnjun 7ak13uc1mo, a
iduéa da bude s istim.dnevnim redom, a to je: pro-
duZenje specijalne debate ovog zakonskog predloga.
Kako ne znamo, kad ée drzati iducéu sednicu Skup:
Stina, to molim za odobrenje, da iduéu sednicu Zako-

nodavnog Odbora zakazem pismenim putem tako,

da, ako ne bi bilo sutra pre podne sednice Skupstine,
bude sednica /1'1]\0110(1.\.\'11‘01;‘ Odbora. Danasnju sed-
nicu .zakljudujem. y

(Sednica je zakljuéena u 12 i po casova posle podne )
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