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IM polu do samostojnosti.

Najvecjo politicno pogresko je zakrivil slovenski
narod pri volitvah v ustavotvorno skupscino, ko je
dal vecino glasov demokratom, samostojnezem, so-
cialdemokratom in komunistom, ki so vsi zagovarjali
v skups€ini centralizem, a liberalci in samostojnezi
celo zanj glasovali.

Sedaj mora slovenska ljudska stranka to' poprav-
ljati. To delo je teZko, toda vendar ne brez uspeha;
Preteklo leto je slovensko ljudstvo Ze dalo naSi
stranki dokaz velikega zaupanja. Volilo je po veliki
veCini samo naSe poslance. Volili so jih tudi mnogi
pristaSi drugih strank. Poslanci tega v narodni skup-
§Cini niso pozabili. Trudili so se voditi politiko, Ki
bi koristila celokupnemu slovenskemu narodu. V
tem oziru je bila njih naloga, predvsem skrbeti za
to, da pridejo Slovenci v drZavi do one samostojnosti,
ki nam zajamCuje in omogoCuje na naSi zemlji naSe
lastno slovensko Zivljenje.

Ker je bilo naSih poslancev vkljub popolni
zmagi samo 21, z Bunjevci vred 24, je bilo le na-
ravno, da so se morali takoj po izvolitvi ozirati po
zaveznikih. Najblizji po drzavnopravnem programu
so jim bili Hrvati in bosenski muslimani. Zdruzili so
se z obema v takozvani federalisticni blok.

Toda Hrvati Se v parlamentu zavoljo svoje absti-
nence niso mogli priti v poStev. Zato je bilo edino
pravilno, delati na to, da se v parlamentu ne ustvari
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takoj velika in trdna vecina, ampak da se oshuje
slaba vecina in slabotna vlada. NaSi poslanci so za-
raditega pripustili homogeno radikalno vlado, ki
je mogla naslanjati le na maloStevilne nemSke in
dzemijetske poslance.

Ta kombinacija je imela za slovenske poslance
tudi to prednost, da niso bili ve¢ sami v opoziciji,
kakor za casa ustavotvorne skupsCine. Opozicija
sama po sebi z borbo proti vecini in vladi zbliZuje
vse opozicionalne stranke. V opoziciji se stranke
najdejo. Slovenski poslanci so imeli simpatije pri
onem delu demokratske stranke, ki se je udeleZila
znanega zagrebSkega kongresa. In tako je doslo naj-
prej do zblizanja z demokrati, potem do tolikokrat
imenovanega oZjega bloka.

Sedaj so stali raCuni v parlamentu naenkrat
drugaCe. OZji blok je bil tako mocen, da bi imel v
parlamentu vecino, ako bi se v njem prikazali tudi
Hrvati. Samoumevno je, da so se odslej Se bolj Zeljno
upirale oci slovenske delegacije v Zagreb in da so
se tamkaj nasi poslanci tudi osebno mnogokrat zgla-
Sali. In ne brez uspeha. PriSlo je to tega, da so se
Hrvati naenkrat prikazali v Belgradu. PaSi¢ se je
sicer zvezal s PribiCevicem, toda zaman, njegova
usoda je bila zapecatena.

V parlamentu je nastala nova vecina, sestav-
ljena iz Srbov, Hrvatov in Slovencev, manj ali bolj
odkrito podpirana tudi od drugih manjSih strank,
voljna in sposobna prevzeti vlado ter delati na to,
da pride do sporazuma med vsemi tremi brati. Tako
so dovedli poslanci slovenskega naroda naSe nade,
naSe Zelje in naSe zahteve pred prag moznosti, da se
nam uresnicijo.

Po velikih tezavah kljub neStevilnim intrigam je
dobil oZji blok (Slovenci, muslimani, srbski demo-
krati) kot parlamentarna vecina vlado v roke. Hrvati



se niso hoteli vstopiti, toda reklo se jim je, da lahko
vstopijo, kadar hocCejo. Z vstopom Hrvatov v vlado
bi Sele staliS¢e sporazumnih in protikorupcijskih
strank postalo moc¢no in trajno. Toda prislo je dru-
gaCe. Ko so bili Hrvati pripravljeni, da vstopijo, niso
smeli veC vstopiti in prisililo se je vojnega ministra,
da otvori krizo in da pade naSa vlada. Tako se je
tudi zgodilo.

Prvi uspehi.

Vendar lahko ugotovimo, da politika naSih po-
slancev za naSo slovensko samostojnost v drzavi ni
bila brez uspehov. Celo veliki in vazni so ti uspehi
in treba bo dosedanjo politiko brezpogojno nada-
ljevati. Kot uspehe lahko zabelezimo:

1 Hrvati so zapustili svojo dosedanjo politiko
abstinence in prisli v narodno skupscino; v skup-
SCini niso hoteli tirati opozicije, ampak so takoj vsto-
pili v parlamentarno vecino in celo v vlado.

2. Misel sporazuma s Slovenci in Hrvati je pre-
stopila tudi meje Save in naSla pristaSe v Srbiji med
Davidovi¢evimi demokrati. Ta stranka se je prva v
Srbiji izjavila za sporazum. Sedaj prihajajo tudi
druge stranke za njo, nekatere odkrito, druge pri-
krito. Odkrito se je izjavila za sporazum srbska ne-
odvisna radikalna stranka pod vodstvom Nastasa
PetroviCa. Prikrito so za sporazum srbski zemljo-
radniki in komunisti, toda popolnoma se Se vendar
ne morejo osloboditi velerbskega hegemonistiChega
duha. V radikalni stranki se tudi izrazajo za spo-
razum, a se vsem ne verjame. Celo Pribicevi¢ se je
v zadnjih govorih Ze priklonil sporazumu, toda tudi
njemu se ne veruje. Ovire torej padajo, Cetudi pocasi.
Le Zerjavovci in socialisti Se trdno vztrajajo pri cen-
tralizmu.



3. Docim so se dosedaj srbske stranke obotav-
ljale izjaviti, da se zadnja ustava ne sme ne za Crko
menjati, da jim je politicno sv. pismo, so v zadnjem
Casu vse stranke, tudi radikalna in samostalno de-
mokratska izdale izjavo, da pristajajo na revizijo
ustave.

4. Nobene stranke razven Zerjavovcev ni, Ki bi
ne bila za nedeljivost Slovenije in bi ne priznavala,
da je treba Sloveniji dati Se zraven onih zadev, ki so
Ze v dosedaniji ustavi zadrzani, tudi finance in Solstvo.

Kar so druge stranke v ustavotvorni skupscini
zagresSile, to sedaj polagoma in z velikimi teZzavami
popravlja Slov. ljudska stranka.

Markov protokol v Zagrebu.
Polozaj po volifvah 1.1923.

Po volitvah v narodno skups€ino 1 1923. so do-
bile veliko vecCino Slovenska ljudska stranka v Slove-
niji, Hrvatska republikanska seljatka stranka med
Hrvati in Narodnoradikalna stranka med Srbi, tako
da se je vsaka teh treh strank mogla smatrati kot
legitimna zastopnica svojega naroda. PriSel je tre-
notek, ko je bilo mogoCe misliti na sporazum med
Slovenci, Hrvati in Srbi na avtonomisticnem temelju.
To je bilo odvisno v prvi vrsti od srbske radikalne
in hrvatske RadiCeve stranke.

Radikali so bili v stiski, ker sami niso mogli
sestaviti vlade s parlamentarno vecino. Kakor se je
iz njihovih vrst slisalo, bi bili voljni ustaviti parce-
lacijo (razdelitev) Slovenije in popolnoma prepustiti
Slovencem upravo Slovenije, toda brez revizije cen-
tralistiCne vidovdanske ustave, ¢e bi Sla SLS Z njimi
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v vlado; toda ta samouprava, na katero bi bili radi-
kali pristali, ni odgovarjala popolni avtonomiji, kakr-
8no je zahtevala SLS in bi jo brez revizije ustave radi-
kali lahko vsak cCas unicili. Zato je SLS mislila rajSi
na oZji stik s Hrvati, s katerih pomocjo bi bilo mogoce
ali radikale prisiliti k reviziji ustave ali pa bi se bile
morale vrsiti nove volitve. Odvisno je bilo od Radica.

Dogovor s Hrvati in muslimani.

IstoCasno kakor SLS je tudi Radifeva stranka
izrazila Zeljo po skupnem taktiChem nastopu s SLS.
Radi¢ je sporodil radikalni stranki po svojih odpo-
slancih, da Zeli sporazuma s Srbi. Kakor v Belgrad je
poslal tudi v Ljubljano svoje odposlance. Posledica
tega je bila, da se je v Zagrebu vrsil razgovor med
zastopniki SLS, RadiCeve stranke in muslimanske
organizacije dr. Spaha iz Bosne. Pri tem razgovoru
so odposlanci razlozili programati¢no stalis€e svojih
strank v drZavnopravnem oziru. Radi¢ je svoje repu-
blikansko stalis¢e razlozil v tem smislu, da hoCe sa-
mostojno Hrvatsko v drZzavi, v kateri bo hrvatski
narod sam sebe neovirano upravljal, da bo Hrvatska
v stvari republika, CcCetudi ostane drzava monarhi-
sticha s kraljem v Belgradu. Ta »republikanski« pro-
gram RadiCa se je torej vsebinsko in stvarno vjemal
z avtonomisticnim staliS¢em SLS, po katerem naj bi
v Sloveniji vladalo slovensko ljudstvo samo s svojo
izvoljeno vlado, kar je Radi¢ sam ugotovil. V dosego
skupnega cilja je bilo dogovorjeno, da nobena od ime-
novanih treh strank ne bo Sla sama v vlado z radikali,
da se bode poizkusil sporazum z radikalno stranko
za ureditev drZave po zahtevah Hrvatov in Slovencev.
Radi¢ je obljubil, da poslje v belgrajski parlament
50 do 60 svojih poslancev.



Radie Hodi svoja pota.

Radikalna stranka je na Radicevo povabilo po-
slala v Zagreb na skupen sestanek z zastopniki SLS,
HRSS in muslimanske organizacije predsednika in
tajnika radikalnega kluba Marka Gijuricica in Voji-
slava Janica.

Radikalna poslanca nista imela polnomocja, pac
pa sta izjavila, katere zahteve da smatrata za spre-
jemljive za radikalno stranko. Pogajanja so se vrsila
12. in 13. aprila 1923. Najprej je govoril z radikalnima
zastopnikoma Radi¢ sam, potem so se Sele zacela ofici-
elna pogajanja. Ta prva RadiCeva stranpot drugim ni
bila povolji, kar je Radi¢ obcutil vsled molCecnosti
dr. KoroSca in je Saljivo dejal: »Dr. KoroSec danas
Suti, on Ce nas sve prevariti.« Ta prva RadiCeva
stranpot je bila proti dogovoru. Dne 13. aprila je ob-
javila vrhtega belgrajska »Pravda« vest, baje iz radi-
kalnih krogov: »PaSiCevi delegati imaju svlascenje,
da ponude pogodbu o nedolasku RadiCevaca v Bel-
grad, kako bi Pasi¢ mogao sam sa dZemijetom i Nem-
cima raditi.« Zastopniki SLS so se dobro zavedali,
da iz te moke ne bo kruha, ako bi RadiCevci ne Sli v
parlament; RadiC je sicer prej obljubil, da pojde 50
do 60 njegovih poslancev v Belgrad in je pri poga-
janjih izjavil: »Prakticno moramo zakljuciti, kaj naj
naredimo 16. aprila (ko se sestane narodna skup-
§Cina), ali da pojdemo vsi, da vas zruSimo, ali pa se
sporazumemo.«

Dogovarjanje z radikali.

Na vpraSanje dr. KoroSca, na kaj vse bi radikali
hoteli pristati pri reviziji ustave, sta radikalna dele-
gata izjavila, da tega ne vesta. »Mi vam gremo dalec
nasproti,« je izjavil Radi¢, »ko smo dejali, da vam pri-
znavamo dejansko stanje.« Za vse pa je bilo jasno, da
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v tako dalekosezni stvari ni mogoce v nekaj dneh do
sestanka narodne skupscine skleniti sporazuma, ce-
tudi bi imela radikalna delegata polnomoCna stran-
kina pooblastila, zato se o na€rtu za koncni sporazum
sploh po prvih informativnih vpraSanjih ni razprav-
ljalo, marve€¢ leopredpogojihzasporazum.
Ti predpogoji zato niso vsebovali nobenih takih za-
htev, ki bi se tikale konCne ureditve drzave, marvec
naj bi radikali kot jamstvo, da hoCejo sporazum med
Srbi, Hrvati in Slovenci, pokazali in dokazali svojo
pripravljenost in dobro voljo za sporazum v izpre-
membi rezimskih metod v upravi.

Na vse te podrobno navedene zahteve, ki so se
protokolari¢no s podpisi zastopnikov pogajajocih se
strank zabelezile, sta radikalna delegata pristala in
dr. Jani¢ je Se dejal: »Vse te zahteve so tako pra-
vicne, da jih bo brez dvoma z 99% radikalna stranka
sprejela.« Radikalna delegata sta kazala celo raz-
umevanje in pripravljenost sprejeti predlog sloven-
skih zastopnikov, da naj bi se slovenski vojaki takoj
zaCeli premescati v Slovenijo ali vsaj v Sloveniji bliz-
nje kraje, da ni posegel vmes Radi¢, ¢eS da je vojasko
vpraSanje preveC »3kakljivo«, da bi se stavilo kot
predpogoj za sporazum. Ni treba naglaSati, da sta se
nato radikalna delegata takoj pridruzila temu RadicCe-
vemu mnenju.

Kot protikoncesijo je federalisticni blok pristal,
da bo od svoje strani omogocil radikalni stranki s
svojim zadrzanjem v parlamentu izvedbo sporazuma
in se bodo v ta namen pogajanja nadaljevala.

RadiC ostane doma.

Do tega pa ni prisSlo, ker je radikalna stranka
na to molcala, ni hotela izjaviti, da sprejema pred-
pogoje za sporazum, zanaSajoca se ocividno, da Radi-



10

¢evcev ne bo v parlament. Ko je Radi¢ to videl, je na
shodu v Zagrebu napadel radikale in imenoval Ljubo
Jovanovica »politicnega magarca«, v parlament pa ni
poslal 50 do 60 svojih poslancev, kakor je obljubil.
S tem je bil predsporazum razru3en in Jugoslovanski
klub z muslimani je stopil v parlamentu takoj Ze pri
volitvi skupSCinskega predsednika v ostro opozicijo.
Federalisticni blok je objavil »Markov protokol,
toda kljub najostrejSemu nastopanju Jugoslovanskega
kluba in bosanskih muslimanov ni bilo ve¢ mogoce
ne prepreciti homogene radikalne vlade ne zrusiti je
nato, ker Radi¢ ni drzal svoje obljube in je z vsemi
svojimi poslanci ostal doma, PaSiCevo vlado pa so
podpirali Nemci in dZemijet.

Uspehi raarhovega profohola.

Nadaljni spretni taktiki dr. KoroSca se je po-
sreCilo sporazumu naklonjene srbske demokrate lociti
od nepoboljsljivih PribiCeviéevih demokratov in pri-
praviti tak poloZaj, da je bilo pozneje mogoce zrusiti
centralisti¢ni reZzim in sestaviti vlado sporazuma, reda
in zakonitosti. Markov protokol je bil pa za SLS kljub
vsemu temu velikega pomena:

1. Ker so Z njim radikali z lastnoro¢nimi podpisi
priznali, da smo Slovenci, Hrvati in Srbi trije narodi;

2. radikali niso marali izpolniti takih predpogo-
jev za sporazum, ki bi jih v vsaki urejeni drzavi
vsaka vlada brez pogodbe samoposebi morala v
upravi izvajati in je ves svet videl, da je naSa borba
pravicha ter se nam odrekajo najelementarnejSe
pravice;

3. Slovencem nikdar nihée ne bo mogel ocitati,
da mi nismo hoteli sporazuma, marvec ves svet ve,
da ga Pasi¢ ni hotel;



4. se je zopet jasno pokazalo, da je bila taktika
SLS edino pravilna, Radi¢eva pa usodno napacna;

5. s homogeno radikalno vlado se je zarezalo
globoko nasprotje med radikali in demokrati, ki so
do tedaj tvorili enotno velesrbsko fronto. Vecina
demokratov se je pod vodstvom Ljube Davidovica
odlono postavila na stali5¢e sporazuma, kar se ne
bi zgodilo, ko bi demokratska stranka stopila v PaSi-
cevo vlado.

Tudi Markov protokol je sijajen dokaz politicnhe
zrelosti in taktiCne spretnosti SLS in-njenega do-
slednega delovanja za enim in istim ciljem: samo-
stojnost Slovenije v tej drzavi!

Zoper davcne Kkrivice.

Vkljub odloénemu in ves €as doslednemu boju
za politicno in gospodarsko osvoboditev slovenskega
ljudstva, za njegovo avtonomijo, slovenski poslanci
niti za trenutek niso odnehali v svojih prizadevanjih,
tudi v sedanjih centralisti¢nih razmerah olajSati gorje
slovenskega ljudstva. Prav posebno vneto in vstrajno
je Jugoslovanski klub deloval na to, da se ogromno
davéno breme, ki nas teZi, olajSa in pravicno razdeli
med vse drzavljane.

Ko je financ¢ni minister radikal dr. Stojadinovic
predlozil svoje dvanajstine in pozneje 1 1923 financni
zakon, ki naj bi veljal za leto 1924/25, se je takoj
videlo, da ta novi finan€ni zakon pomeni novo Kri-
vico in nova bremena za Slovenijo. ZviSal je financni
minister zemljiski davek in poviSal tudi dohodninski
davek. IstoCasno so se v ogromni meri zviSale tudi
takse, ki so tako visoke, da danes Ze vsakdo mora
priznati, da je tako zviSanje taks ne le velika krivica,
ampak tudi nesmisel in naravnost reCeno neumnost.
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Jugoslovanski klub je proti tem novim obreme-
nitvam, ki naj bi zadele v prvi vrsti Slovence, ener-
gi¢no protestiral. Poslanci Jugoslovanskega kluba so
prepri¢avali finan&nega ministra v osebnih interven-
cijah, v finanénem odboru in v plenumu skupscine, da
teh poviskov slovensko ljudstvo ne zmore in da mora
priti na ta na€in do katastrofe. Financni minister dr.
Stojadinovic€ je sicer poslusal, v malenkostnih stvareh
tudi odnehal, ampak glavne krivice so ostale. Tedaj
bi bili slovenski poslanci morda dosegli kaj ve¢ ugod-
nosti v davénem oziru za Slovence, ko bi hoteli opu-
stiti svoj boj zoper srbsko radikalno stranko, ki je
bila tedaj na vladi, in zoper centralizem. Stojadinovic
sam je naSim poslancem, ki so se zglaSaft osebno pri
njem radi davkov, izjavil: Pojdite z nami v vlado in
pustite svojo avtonomijo, pa se bomo tudi o davkih
drugace menilix. Take ponudbe pa je Jugoslovanski
klub odlo€no odklanjal, ker danes vsakdo ve, da se
popolnoma pravi¢na davcna ureditev za Slovence ne
da izvesti brez avtonomije. Tako smo dobili sedanje
davcne krivice, za katere so glasovali v parlamentu
radikali in PribiGevi¢-Zerjavovi demokratje. PaSiceva
vlada je v parlamentu za te davcne krivice nad Slo-
venci dobila vecino le zato, ker Se vseh Radicevih po-
slancev ni bilo v parlamentu in pa ker je Davido-
vicevo stranko ba$ v tistem trenotku izdal Pribicevic
(Zerjavov pobratim) ter s svojimi uskoki glasoval z
radikali za vse davCne krivice in gorostasni taksni
zakon. 1z tega se vidi, kdo je kriv sedanjih krivicnih
davkov. Pomolite to pod nos Zerjavovim agita-
torjem!

Vendar bi tudi te davCne krivice, ki so obseZzene
v finan€nem zakonu, Ce prav so velike, ne bile 3e
tako hude kakor so, ko bi del naSega davcnega urad-
niStva Cutil s svojim ljudstvom. Toda pri nas na Slo-
venskem je del uredniStva, ki hoCe biti bolj srbsko
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kakor Srbi sami. To se posebno vidi v nekaterih
okrajih, kjer posamezni dav¢ni referenti zahtevajo od
ljudi naravnost nemogoce stvari.

Dohodninski davek in nezabeljen mocnik.

Kako se pri nas doma na podlagi dav¢énih zakonov
izvrSuje davcna praksa, naj pojasni samo tale zgled:
V obcCini Velika vas v litijskem okraju zivi reven
bajtar, ki ima kopico otrok. Da so njegove razmere
res skrajno uboZne, se vidi iz tega, da je lani na
svojem mogel prirediti le enega presSita. PrisSla je
zima, bosih otrok ni mogel poSiljati v hudem snegu
v eno uro oddaljeno Solo, moral jim je kupiti obutev.
In ker pri hiSi ni bilo denarja, je moral prodati
edinega preSicka, da je obul otroke. Zato je potem
cela druzina ostala brez zabele in jedla nezabeljen
mocnik. In davEni referent je temu revezu nalozZil
dohodninski davek zato, ker je prodal preSica. Ta
zgled jasno dokazuje, da ima centralizem in njegove
krivice svoje vnete pomagace tudi med nami. Na drugi
strani pa je znano, da se dohodninski davek na
HrvaSkem in v Vojvodini malo izterjuje, po nekod
pa celo ni¢. Tako po nekod v Vojvodini davéne oblasti
dohodninskega davka 7e od leta 1919 niso iztirjale
niti enega vinarja!

Doj naSih poslancev
proti dohodninskemu davku.

Ko je poleti 1924 priSla za dva meseca na krmilo
Davidoviceva vlada, je Jugoslovanski klub takoj
zapocel resno akcijo, da se davcne krivice odpravijo.
V ta namen so se slovenski poslanci zavedali, da je
treba doseci dve stvari: 1. Treba je doseCi za bodoce
proracunsko leto nov finan¢ni zakon, v katerem bi se
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odpravile vse dosedanje davéne krivice in takse. Se
preje pa je treba s posebnim dodatnim zakonom tudi
sedanji financni zakon popraviti vsaj v glavnih tockah,
posebno glede dohodninskega davka. 2. Davénim
uradnikom, ki so s svojim delovanjem delali take
krivice naSim ljudem, dati Cutiti, da je njihovo delo-
vanje bilo v Skodo ne le slovenskemu ljudstvu, marvec
tudi drzavi in dav¢ni morali.

Ko je nastopil z Davidoviéem novi finanéni mini-
ster dr. Spaho, je Jugoslovanski klub izmed sebe takoj
izbral poseben odsek, ki naj se s finan¢nim ministrom
dogovori, kaj je potreba takoj ukreniti. Jugoslovanski
klub je izdelal v sporazumu s finanénim ministrom
svoje predloge, ki so vsebovali sledece:

Najprvo naj se izdela zakonska novela (dodatek)
k finanCnemu zakonu, ki glede dohodninskega davka
poviSa dosedaj veljavni takoimenovani eksistencni
minimum (najmanjsi obdavcljiv dohodek) in spre-
meni tudi davCno lestvico. Eksistencni minimum bi
se zviSal vsaj na 60.000 kron — mi smo zahtevali
80.000 (sedaj znaSa 20.000). Na ta nacin bi bili
dohodninskega davka oprosceni vsi delavci, vsi mali
obrtniki in vsi mali in srednji kmetje. Za naprej za
drugo leto pa bi se vsi davki s taksami vred spre-
menili. S finan¢nim ministrom je bilo tudi dogovor-
jeno, da se prestavijo iz Slovenije v Vojvodino vsi
tisti davCni uradniki, ki so na Slovenskem kazali
pri iztirjavanju davkov preveliko vnemo in premajhno
modrost in pravi¢nost. Ti gospodje naj bi bili svojo
vnemo pokazali v Vojvodini, kjer bi imeli priliko po-
birati zaostanke iz leta 1919, ki znaSajo par miljard
kron. Vrhutega so slovenski poslanci dosegli, da je
financno ministrstvo pristalo na to, da se v okrajih,
kjer so se godile velike davéne krivice, ustavi iztir-
javanje dohodninskega davka, dokler pritoZbe tistih,
ki so se pritoZili, ne bodo reSene.
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\Y ta namen je bilo treba mnogo dela in posw
tovanj. Financno ministrstvo je Ze izdelalo nacrt za
odpravo najhujSih krivic pri dohodninskem davku
ter ta nacrt Ze tudi razposlalo finanénim delegacijam
na vpogled. Enako je bila v delu Ze sprememba za-
kona o taksah. Vse je bilo pripravljeno, tedaj pa je
naSa vlada morala odstopiti, na njeno mesto so prisli
zopet Pasi¢, Pribicevié, Zerjav in Stojadinovi¢, davéni
eksekutorji na Slovenskem imajo polno dela, mili-
jarde v Vojvodini pa Cakajo, kdaj jih bo kdo pobral.

Dne 8. februarja bo Slo za odpravo davénih krivic
pri nas in za nepobrane milijarde tam doli!

Bol korapcitl.

Ko je nastopila DavidoviCeva vlada, katere glavni
program je bil sporazum med Slovenci, Hrvati in Srbi,
je takoj javila vsej javnosti, da hofe za vsako ceno
zatreti korupcijo, ki vlada v nasi drzavi v veliko Skodo
vseh ljudskih slojev. Naznanila je, da hoce predloziti
parlamentu cel zakonski nacrt proti korupciji. Da to
prizadevanje vlade podpro, so poslanci vseh vladnih
strank sestavili in podpisali obtoZnice proti nekaterim
bivSim ministrom, na katere je najbolj letel sum, da
so zapleteni v razne afere. Obtoznice so bile izrocene
predsedniStvu narodne skups€ine proti ministrom:
dr. Lazi MarkoviCu, dr. Velizarju Jankovicu, dr. Ko-
ji€u. lzdelana je bila obtoZnica proti bivSemu ministru
za Sume in rude dr. Sr3kiCu in se je pripravljala tudi
proti bivSemu vojnemu ministru generalu PeSicCu. Za-
konski nacrt za zatiranje korupcije, ki ga je predlozila
vlada, je Ze bil v razpravi ter bi bil v nacelu sprejet ze
v odseku. Do sprejetja tega zakona v zbornici ni prislo,
ker je naSa vlada morala preje pasti, predno je krivce
zadela zasluzena kazen. Jasno pa je, da se je kamen
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sprozil in da bo zakon proti korupciji prisel na dnevni
red takoj, ko bo zbran novi parlament. Krivci ne
smejo uiti zasluZzeni kazni. Takega zakona je naSa
drZava pogreSala Ze dolgo.

Februrja meseca leta 1924 je bil obtoZzen ko-
ruptnih dejanj bivSi minister radikal dr. Laza Mar-
kovi¢, eden najozjih prijateljev PaSicevih in velik
zagovornik zveze med radikali in PribiCevicem ter
Zerjavom. Dne 22. februarja 1924 se je radikalom po-
sreCilo pri glasovanju v skup3Cini Se reSiti svojega
voditelja pred sodis¢em. Razprava o Markovicevih
dejanjih je trajala dva dni.

Jugoslovanski klub
zahteva zakon proti korupciji.

V debati je poslanec KremZar v imenu in f
narocilu slovenskih poslancev Jugoslovanskega kluba
prvi in edini predlagal, naj se sklene nov zakon za
zatiranje korupcije. Ta predlog Jugoslovanskega kluba
tedaj ni bil sprejet. Veclina ga je odklonila. Ni pre-
teklo pol leta, ko je Jugoslovanski klub skupaj z
ostalimi strankami sporazuma stopil v vlado. In tedaj
je bila ena prvih skrbi nasih poslancev, da se sprejme
zakon proti korupciji, kakor so ga naSi poslanci pred-
lagali 7e meseca februarja 1924. Ni¢ ne de, Ce je z
vlado padel tudi ta zakonski nalrt, to je le dokaz,
kako potreben je tak zakon. Dobri poznavalci razmer
zatrjujejo, da bi Davidoviceva vliada ne bila Se tako
brz padla, ko bi prizadeti gospodje ne bili prepricani,
kako krvavo resno misli naSa vlada pobijati korupcijo.

Tudi to poglavje dokazuje, koliko Zrtev, truda,
potrpljenja in nasprotovanja je treba pretrpeti nasSim
poslancem, ¢e hocejo svoj program posSteno in ljudstvu
v korist izvajati!



Za nase vojahe.

proli rotlianto s saMjo za politih« miru.

Slovenska ljudska stranka je kot socialna in
ljudska stranka nasprotnica oboroZevanja, vojne in
militarizma. Pri vsaki priliki so poslanci Jugoslo-
vanskega kluba zastopali to staliSCe s tako odlocnostjo
in nacelnostjo, da so posamezni generali odkrito go-
vorili, ¢S da poslanci SLS ruSijo armado. Ugotav-
ljamo, da naSa stranka nima namena ruSiti armado,
pac pa hoce, da se ta armada zmanjSa, da imajo vojaki,
ki sluZijo v naSi armadi, zadostno preskrbo in poSteno
obleko ter da se generaliteta nima vtikati
v politiko. To svoje staliS¢e so zastopniki Jugo-
slovanskega kluba zagovarjali prav posebno v raz-
pravi o novem vojaSkem zakonu Se pod radikalno
vlado. Tedaj je bila v zvezi z zahtevo o zmanjSanju
armade izreCena tudi zahteva, da slovensko ljudstvo
hoCe od vlade tako zunanjo in notranjo politiko, ki
bo miroljubna ter da se neha z rozljanjem s sabljo.
Na te zahteve si tedanja vlada sploh ni upala odgo-
varjati, ker se je bala kompromitirati pred zunanjim
svetom.

Nase fante iome?!

Zato pa je vojni minister odgovarjal na drugo
vazno zahtevo slovenskih poslancev, ki so zahtevali,

da morajo slovenski vojaki iz Macedonije domov v
Slovenijo!

To svojo zahtevo so slovenski poslanci utemeljili iz
zdravstvenih, politiénih in vojaSkih razlogov. Vse
zaman! Tedanji vojni minister general PeSi¢ je pred
celo zbornico ob silovitem nasprotovanju slovenskih
poslancev na ves glas zaklical:



»To se ne bo zgodilo nikdar!«

Ta klic vojnega ministra je vzbudil med slovenskimi
poslanci ogorcene proteste. Jasno je bilo, da se gene-
raliteta, dokler bo imela tako mo€ v roki, iz politi¢nih
razlogov ne bo uklonila naSi zahtevi, naj slovenski
fantje sluZijo doma. Vendar Jugoslovanski klub od te
svoje zahteve nikdar ni odnehal niti za las. Ko je
slovensko ljudstvo v Davidovicevi vladi zadnje dni
julija 1924 zopet dobili svoje zastopstvo, so slovenski
poslanci takoj zaceli misliti, kako izvrSiti to naSo
zahtevo. Kakor se je pa kmalu pokazalo, je novi vojni
minister Hadzi€ bil prav tako nasproten vladi, v kateri
je sedel, kakor je bil nasproten zahtevi, naj bi slo-
venski fantje sluzili doma. S spremembo vlade se
nasa generaliteta ni prav ni¢ izpremenila. Saj je
znano, da so ravno nekateri generali mnogo pripomogli
k temu, da je morala DavidoviCeva vlada pasti. Zato
so slovenski poslanci hoteli vojasko upravo pridobiti
za svojo zahtevo na ta nacin, da na podlagi podatkov
dokaZejo, koliko slovenskih fantov vsako leto umrje
v Macedoniji vsed slabega podnebja. Predno so ti
podatki mogli ucinkovito in uspesSno uveljaviti naSo
zahtevo, je generalska sablja zaroZljala, vojni minister
Hadzi¢ je odstopil, hote€C s tem prisiliti celo vlado,
da odstopi.

Tedaj so stranke sporazuma hotele enkrat za
vselej potisniti politikujoCe generale v kot ter tudi v
armadi izpeljati svoje zahteve. V ta namen pa je
bilo potrebno, da stopijo v vlado tudi Radicevci. Ti
so dolgo cincali. Ko so jim naposled ostale stranke
sporazuma dopovedale, kako potrebno je, da stopijo
tudi oni v vlado, ¢e hofemo izvesti svoje zahteve, se
je Radi€ udal. Med pa so Ze razni generalski in drugi
neodgovorni ljudje dosegli svoj namen, da je naSa
vlada morala odstopiti.



S tem pa
ni pokopana naSa zahteva,

naj slovenski fantje sluzijo doma, ni pokopana za-
hteva, da se mora vojaski zakon spremeniti ljudstvu v
korist! Ni pokopana zahteva, da mora politika ven iz
armade, ni pokopana zahteva po razoroZzitvil Vse te
zahteve le Cakajo, da ljudstvo pri novih volitvah zopet
pride do veljave. Tedaj bodo s toliko vegjo silo stopile
na dan zahteve slovenskega ljudstva glede naSih
vojakov.

Podrobnih posredovanj, ki so jih naSi poslanci
v teku poldrugega leta izvrSili za naSe vojake na
stotine, ne bomo popisavali, ker piSemo le o nasih
programati¢nih zahtevah.

Delo SLS v Kmetllshem ministrstvu.
Kako so skrbeli za krnela

samostojneZi in radikali:

Eno najvaznejSih ministrstev v naSi drzavi, ki je
po veliki veCini kmetska, je poljedelsko ministrstvo.
Ce pa pogledamo drzavne proracune preteklih let, je
na prvi pogled jasno, da ta vaZznost ministrstva za po-
ljedelstvo v Stevilkah proracuna ni priSla nikdar do
izraza. Ko je sedel znani Pucelj v tem ministrstvu, je
bilo v drzavni proracun postavljenih komaj nekaj nad
stodvajset milijonov dinarjev za kmetijske svrhe. Ce-
lotni tedanji drzavni proracun je pa znaSal priblizno
osem milijard dinarjev. Za kmetijske namene je znal
torej zastopnik samostojneZev tako malo vsoto pri-
boriti, da pravzaprav ne pride v primeri s celotnim
prora¢unom prav ni¢ v postev. Za 80 % kmetov samo
15 % proracunal
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ProraCun za leto 1924/25, ki so ga sestavili radi-
kali, znaSa v celoti nad deset milijard dinarjev, za
kmetijske svrhe je pa odpadlo le nekaj nad 200 mi-
lijonov dinarjev. Torej 3e vedno le 20 %

Iz teh Stevilk je razvidno, kako macehovsko so
delili centralisti¢ni mogotci od Puclja do radikalnega
poljedelskega ministra denar za povzdigo kmetijske
produkcije in v kmetijske namene.

Kaho pa zaslopnlhi SLS?

Ko je prisla koncem julija 1.1 Davidoviceva vlada
na krmilo, je pripadlo kmetijsko ministrstvo Sloven-
ski ljudski stranki. Zastopniku SLS v tem ministrstvu,
dr. Kulovcu, je bila prva naloga, da izdela tak pro-
racun, ki bo odgovarjal vaznosti kmetskega stanu v
drZavi, potrebam naSega kmetskega gospodarstva in
sluzil res vsestranskemu razvoju vseh panog kmetij-
stva. Bodoc€i proracun bi moral tudi enkrat za vselej
prepreciti, da bi se naSi kraji zapostavljali za juznimi
Kraji. Na teh nacelih je bil z velikim trudom in z
veliko marljivostjo sestavljen nov proracun za leto
1925/26, ki je znaSal nad sedemstopetdeset milijonov
dinarjev, torej Sestkrat veC kot Pucljev proracun. V
finan€nem ministrstvu so to vsoto za priblizno dvesto
milijonov zniZali. Na odlo¢no zahtevo poljedelskega
ministrstva je pa ostala vsota nad petstopetdeset mi-
lijonov dinarjev. SLS je tudi finanCnemu ministrstvu
naznanila, da bi izvajala posledice, Ce te vsote ne bi
sprejel. S to vsoto bi se lahko gospodarilo. Vse pa-
noge kmetijstva bi se lahko zadovoljile in sigurno je,
da bi dobilo naSe kmetijstvo v celem svojem obsegu
nov razmah, ko bi skupSc€ina ta proracun sprejela in
bi se vsote zacele uporabljati za dolo¢ene namene. Ta
proracun, za katerega se je SLS v finanChem ministr-
stvu z vso silo zavzela, izgleda malo drugale, kakor
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proracuni prejsnjih poljedelskih ministrov, ki so imeli
paC¢ demagoSke besede za kmeta, dejanj pa niso nik-
dar pokazali.

Nehatere posfavhe v novem proracunu.

Stajerske posojilnice.

V novem proracunu so bile postavljene in od fi-
nancnega ministrstva tudi sprejete visoke vsote za
podporo kmetijskega zadruzniStva. Vstavljena je bila
vsota, s katero bi se sanirale one male Stajerske po-
sojilnice, ki so imele pred vojsko svoj denar naloZen
v Gradcu in ga po prevratu niso mogle in niso smele
dvigniti. Vsled znane skrajno Skodljive pogodbe radi-
kalne vlade z avstrijsko vlado bi bile vse te posojil-
nice — vkupno kakih 20 — tako hudo prizadete, da
se bodo mogle brez dejanske sanacije le z najvecjo
tezavo vzdrzati. Radi nasilja, ki se je izvrSilo nad ve-
¢ino ljudskega zastopstva, bodo morale te posojilnice
Se dalje Cakati na svojo reSitev, kakor so sedaj zaman
Cakale na reSitev tako od samostojnezev kakor od na-
Sih liberalcev, ki so oboji skupaj zdaj eni zdaj drugi
skoraj ves Cas bili na vladi.

Mlekarska in kmetijska Sola.

V proracun je bila stavljena vsota 2 milijona
kron za ustanovitev dveletne mlekarske Sole na Go-
renjskem, Ta Sola je za naSe kmetijsko nujno potreb-
na. Sigurno bi se odprla spomladi, ¢e bi Davidoviceva
vlada obstala. V proracunu so bile dalje tudi zadostne
postavke za otvoritev kmetijske Sole na Gorenjskem
in Prekmurju. Tudi o tem so poprej mnogo govorili,
pa ni¢esar izvrsili.

Regulacije rek in hudournikov.

Regulacija rek in hudournikov je za Slovenijo
izredno vazno vprasanje. V novi drzavi je delo na
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tem polju zelo trpelo radi pomanjkanja denarnih
sredstev. V kratki dobi, ko je bila SLS na vladi, se
je spravilo to vpra3anje v celemi obsegu v tir. Zaceli
so se izdelavati nacrti, preskrbele so se velje vsote
za razna najnujnejsSa dela. V novem proracunu je bilo
pa poskrbljeno, da bi se ta dela v velikem obsegu
nadaljevala. V mnogih krajih Slovenije manjka vode.
SLS je preje v deZelnem zboru sklenila veliko Stevilo
novih vodovodov, kapnic, napajalnikov in jih tudi zgra-
dila. Tudi v tem oziru'je zavel pod vlado SLS v mini-
strstvu za kmetijstvo nov duh. Dovolili so se krediti
za kapnice in v proracunu so bile postavljene za vo-
dovode in kapnice velike vsote.

Poljedelski krediti.

V drzavi imamo drZavne denarne ustanove, kje
dobivajo veletrgovina, industrija in veleobrt kredite
(posojila) po nizkih obrestih. Kmetu so pri vseh teh
zavodih bila dosedaj zaprta vrata. Pri nas so si kmetje
Ze od leta 1890. naprej pomagali s tem, da so ustanav-
ljali male posojilnice po Rajfajznovem sistemu, kamor
so nalagali svoje prihranke, kjer so pa tudi dobivali
po zmerni obrestni meri v Casu potrebe posojila. V
teku let smo vso Slovenijo prepregli s takimi malimi
posojilnicami in s tem tudi reSili naSega kmeta iz rok
pijavk in oderuhov. Ker se je pa pri nas tudi drugo
kmetijsko zadruzniStvo v zadnjem c¢asu dovolj lepo
razvilo, nam ti prihranki, ki so naloZeni v posojilni-
cah, za nadaljni uspesni razvoj kmetijskega zadruz-
niStva veC€ ne zadostujejo. NaSe posojilnice tudi ne mo-
rejo veC zadostiti vsemi kreditnim potrebam naSega
kmeta. Se mnogo hujSe kakor pri nas je pa po drugih
krajih drzave, kjer takih malih kmetskih hranilnic in
posojilnic sploh nimajo. Tam se morajo kmetje zateka-
ti, kadar so v denarnih potrebah, k oderuhom in ban-
kam, kjer dobivajo denar po obrestni meri 20—30%.
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Mimogrede bodi omenjeno, kako so dosedanji mo-
gocnjaki »lepo« ravnali s kmetom. V Bosni je Se Av-
strija ustanovila neko napol drZzavno ustanovo imeno-
vano Poljedelski kredit kot nekako nadomestilo za
hranilnice in posojilnice, ki jih tam po deZeli sploh
bilo ni. Ta ustanova se je reSila tudi Se v novo drZavo.
Nabral se je vedji kapital, od katerega naj bi kmetje
dobivali posojila. Vladni mogoc€njaki so pa odredili,
da se ta denar po veliki veclini naloZi v razne banke
in le majhen del tega denarja je bil razposojen in Se
ta le vladnim pristaSem. Od bank je ta kmetom na-
menjena ustanova dobivala 10 % obresti. Kmetje so
se pa potem morali za posojila obraCati na banke, Ki
so jim posojevale po 28 %. Poljedelski minister dr.
Kulovec je seveda takoj napravil red, odpovedal ban-
kam denar in odredil, da ta ustanova sluzi kmetom,
katerim je bila tudi namenjena. Odstavil je ravnatelja,
pod katerega upravo se je tudi deloma na povelje
iz Belgrada vse to vrSilo. Ko se je povrnila zopet Pa-
Sieva vlada, radikalni poljedelski minister ni imel
nujnejSega posla, kakor da je vpokojenega ravnatelja
takoj zopet postavil na celo imenovanemu zavodu.

Takih oderuskih obresti naravno nobeno kmet-
sko posestvo ne zmore. Ni ¢uda, e je zadonel po vsej
drzavi iz kmetskih wvrst 7Ze pred leti glas, da mora
drzava tudi kmetskemu stanu preskrbeti kredit (de-
nar). PrejSnje vlade, ki so bile leto ali Se ve¢ na vladi,
niso takega zakona predloZile Skupscini. Za to nujno
potrebo kmetijstva niso imeli ¢asa. Radikalna stranka
je skoraj ves Cas od prevrata sem na vladi. Samo-
stojneZi so bili skoraj dve leti na vladi. Tudi naSi
liberalci so sedeli skoraj pet let na vladi. Nobena teh
vlad ni predloZila takega zakonskega predloga, kaj
Sele, da bi ga tudi potom skupsCine vzakonila. Ne-
kateri poljedelski ministri so paC delali na tem, da
izdelajo tak zakonski predlog. Pa niti en poljedelski
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minister se ni potrudil in tudi ni hotel, da bi izdelal
zakonski predlog, ki bi sluZil sploSnim koristim kme-
tijstva, ampak vsak je imel pri izdelavi tega zakona
tudi svoje strankarske koristi v mislih.

Ko je prevzela SLS kmetijsko ministrstvo, je bila
ena prvih nalog poljedelskega ministra, da izdela
zakon o poljedelskem kreditu in ga predloZi skup-
8Cini. Sklical je v Belgrad vse zastopnike zadruZnih
in drugih kmetijskih organizacij iz cele drzave, kjer
se je dva dni Zivahno obravnavalo to za kmetijstvo
tako vazno vpraSanje. Na tem zborovanju so se v
soglasju z zastopniki kmetov ugotovila naela, na ka-
terih mora biti ta zakon o poljedelskem kreditu zgra-
jen. Poljedelski minister, ki se je sam ves as debate
udeleZeval, je vsa naCela sprejel in takoj tudi zacel
izdelavati zakon. Zakon je do vseh podrobnosti iz-
delal in tudi vse pripravil, da ga predlozZi 20. oktobra
skupscini. Skupsc€ina bi ga lahko v dveh, treh dneh
sprejela in s tem reSila eno najvaznejSih kmetijskih
vprasanj. Nasilje je tudi to vaZzno delo zaenkrat unicilo.

Po tem zakonskem predlogu bi se osnovala osred-
nja zadruzna kreditna zadruga, ki bi bila v rokah za-
druznih zvez brez ozira na strankarsko pripadnost.
V to osrednjo kreditno zadrugo bi morala prispevati
drzava letno gotovo vsoto, dokler ne bi njen kapital
dosegel 500 milijonov dinarjev. Dalje bi se stekal
v to osrednjo kreditno zadrugo tudi del Cistega do-
biCka Narodne banke, Hipotekarne banke, razredne
lotrije in PoStne hranilnice. Tako bi vsaj nekoliko
tudi te ustanove prispevale za potrebe kmetskega
kredita. Pri tej osrednji kreditni zadrugi bi dobivale
kredite zadruzne zveze, potom zadruznih zvez za-
druge po deZeli in pri zadrugah posamezni €lani za-
drug, t. j. kmetje. PrejSnje vlade niso mogle leta in
leta priti na jasno glede tega zakona. Davidoviceva
vlada je v par tednih svojega obstoja — saj je bila
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skoraj od svojega zaCetka radi intrig vojaSkih in
drugih neodgovornih krogov v krizi — ta zakon jasno
in moderno izdelala prav v smislu enakih zakonov,
kakor jih imajo najmodernejSe drzave na svetu. Pre-
pricani smo, da bodo volilci znali preceniti delo prej-
8njih vlad in tudi pri volitvah pomagali, da po vo-
litvah tam nadaljujemo, kjer so nas v novembru na-
siloma zaustavili.

Vinska kriza in vinogradnistvo.

Znano je, da se v naSi drzavi pridela mnogo vec
grozdja in vina, nego ga moremo doma porabiti.
Mnogi kraji v naSi drZzavi Zive edinole od vinogradni-
Stva. Ker niso mogli vina spraviti v denar, so Ziveli
ljudje po mnogih krajih v pomanjkanju. Ker imamo
preveC vina doma, bi morale vlade voditi tako go-
spodarsko politiko, da bi si osvojile za vino trge v
tujih drzavah in bi tja vino izvazali in ga spravili v
denar. PrejSnje vlade so pa vodile tako politiko v tem
oziru, da smo izgubili vse vinske trge, vino je pa
ostalo doma po kleteh neprodano. Vsi se Se spomi-
njamo, kako se je nekdanji poljedelski minister Pu-
celj hvalil, da je dosegel pri pogajanjih s ¢ehoslo-
vasko drzavo, da bomo mogli tja izvoziti odvisno vino.
Ta pogodba je bila res sklenjena za ceno, da sme Ce-
hoslovaska k nam uvaZati pivo. Pivo je k nam pri-
hajalo, vina pa nismo mogli skoraj ni¢ izvazati, ker
se niso obenem uredili prevozni tarifi po Zeleznicah
in ker niso od Cehoslovaske dosegli, da bi primemo
zniZala carino na uvoz vina. Vsa tista hvala je bila le
pesek v oc€i nerazsodnim ljudem in pa vodilni ma-
never samostojnezev. Dejstvo je, da so prejSnje
vlade krive, da smo izgubili vinske trge v Avstriji,
Cehoslovaski in Poljski in da je vsled tega pri nas
nastopila zelo ob¢utna vinska kriza.
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Anketa o vinski krizi v Belgradu.

Ko je SLS nastopila v vlado, se je lotila tudi tega
teZkega vpraSanja. Poljedelski minister dr. Kulovec
je sklical v Belgrad posvet vseh prizadetih krogov,
kjer se je v celodnevnem posvetovanju sklepalo, ka-
ko bi se odpomoglo vinski krizi. Sklenjene so bile
tozadevne resolucije, ki naj bi sluzile ministrstvu za
navodilo prouCevanju tega vaZnega gospodarskega
vpraSanja. Vazne so bile posebno resolucije, da se
varujejo interesi vinogradnikov pri sklepanju trgov-
skih pogodb z drugimi drzavami. Dalje da se doseze
od prometnega ministrstva zniZzanje prevoznih tarif in
pa, da se znatno podpro vinorejske zadruge oziroma,
da se omogoci ustanavljanje takih zadrug. Ministrstvo
je Slo takoj na delo in takoj zacelo izvrSevati te
sklepe. V dogovoru s prometnim ministrstvom so se
dosegle zniZane prevozne tarife za vino, hamenjeno v
inozemstvo in v nevinorodne kraje v drzavi.

Poljedelski minister je odredil za trgovska po-
gajanja z Avstrijo, ki so se pravkar zacela, vinorej-
skega strokovnjaka-Slovenca, ki sedaj na Dunaju pri
pogajanjih prav dobro zastopa interese vinogradnikov.
Podprle so se Ze nekatere vinorejske zadruge z znat-
nimi vsotami in ministrstvo je tudi vse pripravilo, da
bi se ve€ takih vinorejskih zadrug z drzavno pomocjo
oshovalo.

Poljedelske ankete.

Ko je priSel zastopnik SLS v poljedelsko mini-
strstvo, ni naSel nikjer nobenega enotnega nacrta za
pospeSevanje raznih panog kmetijstva po posameznih
pokrajinah. Denar se je razsipaval dostikrat v velikih
svotah povsem nepremiSljeno in negospodarsko.
Nikjer ni bilo nobenega nacrta. Na nekatere pokrajine
SO se razni ministri posebno ozirali, druge so povsem
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zanemarjali. Stik z ljudstvom in poljedelskimi stro-
kovnjaki je bil popolnoma pretrgan. Zastopnik SLS
v kmetijskem ministrstvu je takoj odredil, da se po
posameznih pokrajinah sezovejo ankete kmetijskih
strokovnjakov vseh kmetijskih in zadruznih orga-
nizacij. Poklicani zastopniki kmetijstva v posameznih
pokrajinah naj sami povedo, v kateri smeri se naj
v doticni pokrajini kmetijstvo razvija, katere panoge
so zaostale in so vsled tega v prvi vrsti potrebne
drzavne podpore in drZzavne oskrbe. Na ta nalin bi
dobili Sele pravi nacrt za podrobno delo v posameznih
pokrajinah. Ankete so se vrSile v. veC pokrajinah.
Povsod so bile sprejete v najvecje zadovoljstvo, stor-
jeni so bili velevazni sklepi za kmetijstvo doticne
pokrajine. Ni pa ostalo samo pri sklepih, ampak kme-
tijsko ministrstvo je takoj tudi zaCelo te sklepe iz-
vajati. Minister za kmetijstvo je nakazal velike vsote
za kmetijska predavanja, za nabavo plemenske Zivine,
s poljedelske razstave, za trtnice in drevesnice, za
gospodinjske teCaje, za zadruZniStvo, za nabavljanje
poljedelskih strojev (ustanovilo se je mnogo postaj
za CiSCenje Zita in detelje, tudi v Sloveniji). V Slo-
veniji bi se moglo za denar, ki ga je poljedelski
minister nakazal kmetijskim organizacijam in za-
drugam, prirediti najmanj 300 enodnevnih in vec-
dnevnih kmetijsko-gospodarskih tecajev.

Me2 in mala loka.

Na Kranjskem smo imeli pod bivSim dezelnim
odborom dve deZelni posestvi za vzgojo plemenske
Zivine. Od tod so dobivali Zivinorejci in Zivinorejske
zadruge plemensko Zivino. V vojski je Robez popol-
noma propadel in Mala Loka se radi pomanjkanja
denarnih sredstev tudi ni mogla tako razvijati, kakor
bi bilo potrebno. Zastopnik SLS v ministrstvu je



odredil, da se takoj ti dve posestvi vrneta svojemu
prejSnjemu namenu. Stvar je bila v najlepSem teku,
prepri¢ani pa smo, da jo bodo sedanji »ljubitelji«
naSega kmeta zopet pokopali. Ministrstvo je naroCil®
za razmeroma veliko svoto (tri milijone dinarjev)
Mke iz Svice. Velje Stevilo je bilo namenjenih tudi
za Slovenijo. Sedanji mogoc¢njaki bodo tudi to Stevilo
po svoji znani »ljubezni« znatno pristrigli.

Zadruznistvo.

V Sloveniji imamo najbolje razvito zadruZznist
v celi drzavi. S ponosom moremo reci, da smo to za-
druzniStvo ustvarili iz lastnih moCi brez znatnejSih
drzavnih podpor. DolZnost drzave bi bila, da bi za-
druzniStvo v vsakem oziru podprla, tako z zakoni
kakor tudi denarno. Sest let imam® Ze nov® drzavo
in Se d® sedaj nimamo modernega zadruZnega za-
kona. PrejSnji ministri so poskusali, niso pa prisli
preko pocetkov, dasi so bile razne vlade dolge mesece
na vladi. V poljedelskem ministrstvu se je za Casa
ministrovanja zastopnika SLS izdelal v vseh podrob-
nostih modern zadruzni zakon." Tekom oktobra bi
se bil lahko predlozil Narodni skups€ini in tam bi
bil lahko v par dneh brez izprememb sprejet, ker
odgovarja ta zakon vsem modernim zadruznim na-
C¢elom. Z njim so bili zadovoljni predstavniki vsega
naSega zadruzniStva. Nasilje je tudi to preprecilo.
Ljudstvo bo pa znalo na ta zlo€in primerno odgovoriti.

Poljedelsko ministrstvo je imelo Ze dosedaj za
podporo zadruZzniStva iz razredne loterije in iz pro-
rauna na razpolago znatne vsote. Ko smo mi prevzeli
poljedelsko ministrstvo, smo se zacudili, da so razne
zadruge Vv Srbiji prejemale drzavne podpore v znesku
do tristotiso€ dinarjev. Nikdar se pa ni Culo, da bi pri
nas v Sloveniji kaka naSa zadruga prejela od drZave



kako znatnejSo podporo. V tem oziru je bilo vsaj
zadruzniStvo, ki se zbira pod okriljem Zadruzne
zveze v Ljubljani, skoraj popolnoma prezrto. Naloga
poljedelskega ministra iz vrst SLS je bila, da te pod-
pore povsem nepristransko in pravi¢no razdeli na
zadruznisStvo cele drZave. Na ta nacin se je omogocilo,
da bi nastalo tudi pri nas z drzavno podporo vsaj
par novih produktivnih zadrug. Od sedaj naprej, ko
je zavladal velesrbski centralistiCni rezim, zopet ne
bomo doziveli, da bi priromal v naSe kraje kak vinar
Vv podporo zadrugam. Ves denar, katerega ogromen
del placuje Slovenija, bo ostal na jugu, Se veC pa bo
izginil v razne fonde, iz katerih si polnijo nenasitne
Zepe razni velesrbski drZavni tatovi.

Podpore za p®@sSi®fle¥Me prt nimah.

LetoSnje leto so bili nadi kraji v Sloveniji in tudi
nekateri drugi deli v drzavi zelo hudo poSkodovani po
uimah. Ljudstvo je imelo radi tega velike Skode. Za
prvo pomoC je preskrbelo kmetijsko ministrstvo mi-
lijon dinarjev podpore in 59 vagonov Zita. Posebno
Se za poskodovance v ljubljanski okolici in Skofje-
loSkem okraju je preskrbelo pol milijona dinarjev
podpore. Krediti, ki so bili v to svrho namenjeni,
je dobila DavidoviCeva vlada 7e vse iz€rpane. Treba
je bilo mnogo truda, da se je dobil ta milijon in da
se je poleg tega dobilo Se devet milijonov dinarjev
za te namene. Od teh devet milijonov dinarjev je mini-
ster odredil za Slovenijo 900.000 dinarjev. Stvar je
bila v teka, da se izvrSi, ko je morala vlada vsled
pritiska od zgoraj odstopiti. Ker se leto za letom v
nekaterih krajih ponavljajo velike nezgode po uimah
(toci, poplavi) in se unicijo s tem velikanski kapitali
kmetskega dela, je pripravilo ministrstvo tudi zakon
M zavarovanje posSkodovanih po toci in poplavi.



Avtonomna carinsha tarifa.

Vsaka drZava ima svojo carinsko tarifo, t. j. vsaka
drzava napravi svojim gospodarskim razmeram od-
govarjajoe postavke za uvoz blaga iz tujih drzav.
S temi postavkami stopi pred tuje drzave, kadar
hoCe skleniti z njimi trgovske pogodbe. Pri sklepanju
teh trgovinskih pogodb, odposlanci tako ene kakor
druge drzave med seboj barantajo in popusCajo od
svojih carinskih postavk pri eni vec, pri drugi manj.
Mi sedaj v novi drzavi Se nismo imeli take carinske
tarife, s katero bi stopili pri pogajanjih pred tuje
drzave. PrejSnja PaSiceva vlada je zaCela tako ca-
rinsko tarifo izdelavati. lzdelala jo je pa tako, da bi
se po tej tarifi zaScCitili enostransko koristi samo
nekaterih veleindustrij, tako da bi bili na sploSno
konsumentje (t. j. tisti, ki rabijo blago iz tujih drzav)
posebno pa kmetje, ki potrebujejo razne stroje,
kmetijske naprave in kmetijstvu sluze€e stvari, iz-
redno oSkodovani. Vse te stvari bi se podrazile,
nekatere od 20 do 60 %, druge celo veC. Pri izdelavi
te carinske tarife niso sodelovali ne zastopniki kme-
tijskih organizacij, ne zastopniki onih, ki bi bili radi
podraZzenja najbolj prizadeti. Ko je nastopila nova
Davidoviceva vlada, se je od nje zahtevalo, da to pred-
logo neizpremenjeno sprejme in ji da zakonsko ve-
ljavo. Zastopniki SLS v vladi so predlogo dobro pre-
Studirali in takoj uvideli, da bi bila ta predloga izredno
obremenilna za Siroke ljudske plasti in tudi za ves
kmetski stan. Odlo€no so se ustavili takemu nepra-
vicnemu predlogu in zahtevali, da se v vseh bistvenih
tockah predela, popravi in izpopolni. Samo vsled od-
loCnega nastopa zastopnikov SLS v vladi se je posre-
Cilo, da ta predlog ni stopil v Zivljenje tak, kakrSen je
bil. Samo radi odlo¢nhega nastopa SLS so bile Siroke
plasti ljudstva obvarovane milijonske in milijonske
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Skode. Pri takih vaZnih vparaSanjih se vidi, da so
zastopniki SLS imeli vedno obzir na eni strani na
sploSno naSe gospodarsko stanje, da so pa tudi Scitili
ljudstvo pred gospodarskim izkoriS¢anjem.

Pelo SIS
vV ministrstvu za agrarno reformo.

Kot minister za agrarno reformo je minister Ve-
senjak skusSal dosledno brez ozira na Zelje in zahteve
posameznikov in strank, bodisi vladnih, bodisi opo-
zicionalnih, uveljaviti krs€anske, socialne ekonomske,
narodne smeri in nacela naSe stranke, ker je nas
program za drZavo in €loveSko druzbo bolj konstruk-
tiven kakor katerikoli drugi.

V Sloveniji.

1. Nimamo pri nas baS mnogo deliti, ali Se to,
kar se je storilo, je bilo Cesto izvrSeno pristransko in
strankarsko. NajveC krivde pri tem nosijo nekateri
krajevni agrairni odbori. O njih delu je dobil minister
pritoZbe o naravnost neverjetni pristranosti in grdi
sebicnosti. Zato je bil eden prvih ukrepov ministra
Vesenjaka, da se v Sloveniji in na Hrvatskem ti odbori
razpustijo, agrarni interesentje pa za vsak posamezni
slucaj izberejo svoje zaupnike, odnosno jih zastopa
obcCina, ako tega ne izvrse.

2. Da se ono malo zemlje dobro, poSteno in pra-
vitno razdeli, veleposestnikom odvzame ter priredi
vse tako, da se zamore ob koncnem zakonu izvrSiti
kratkomalo prepis, odnosno vpis v zemljiSko knjigo,
je minister odredil splo3no revizijo po celi Sloveniji,
komisije sestavil iz dobrih pravnikov-sodnikov ter
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kmetijskih in zemljemerskih strokovnjakov. Pri-
skrbel je v to potrebna sredstva. Ako se ta ukrep
dosledno izvrsi, preide pretezna vecina zemlje v posest
slovenskega preprostega ljudstva, ki to zemljo itak
obdeluje.

8. Za agrarno upravo se Vv Sloveniji pobira 5%
vsega ha veleposestvih prodanega lesa. Vsota se po
ogromni vecini uporabi za komisije, agrarne opera-
cije in kolonizacije v vseh drugih pokrajinah, za
Slovenijo le malenkosten del. Slovenija je na ta
racun placala recimo lani 6 milijonov kron. PrejSnja
leta priblizno isto vsoto. Minister se je postavil na
staliSCe: placajo vsi, ali pa nobeden in zato je odre-
dil, da morajo plagevati tudi druge pokrajine in sicer
tudi za nazaj za isti Cas, kakor je plaCevala Sovenija.

4. V Sloveniji imamo celo vrsto tujcev na vele-
posestvih. Niso naSi drZavljani in niso naSega na-
roda. Odredilo se je, da morajo veleposestniki te
tuje drZzavljane odpustiti, da dobijo naSi ljudje
sluzbe in kruha na naSi zemlji, saj vemo, kako tezko
spravijo Ze sedaj kmetje, delavci in tudi uradniki
svoje sinove do kruha.

5. V zadevi dobave drv in stelje iz veleposest-
niSkih gozdov je dal minister Vesenjak navodila, da
se siromakom, ki vecinoma nimajo svojih vozov in
vprezne zivine ali kveCjemu krave, dajo olajSave in
ne delajo nalaS¢ sitnosti in teZzave, kakor recimo v
ptujskem okraju, na Dolenjskem in v Prekmurju.

6. Posebno pazljivost je posvetil minister Prek-
murju, in skrbel, da dobijo zemljo domacini; odvzel
jo je pa pod vplivom PribiCevica in PaSi¢a prise-
ljenim kolonistom, ki je niso sami obdelovali. Po-
pravil je s tem najvejo krivico nad prekmurskim
ljudstvom, kjer je najvec pridnih domacih agrarnih
interesentov.
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7. Od prednika Simonovi€a podaljSane Stiriletne
zakupe je minister potrdil, v kolikor jih komisije
kot neupravicene ne bi izpremenile.

8 Resil je vse akte, ki jih'je bilo nereSenih
cele kupe in so Cakali Ze po 2y2 letih na reSitev. Do-
volilo se je veleposestnikom najeti potrebne kredite,
izvrSila se je cela vrsta prenosov in odobrila cela
vrsta kupnih pogodb v prilog slovenskim kmetskim
posestnikom.

9. Odpravil je agrarno reformo s cele vrste
kmetskih posestev, ki po besedilu in posebej po
duhu zakona ne spadajo pod agrarno reformo. S tem
je doti¢nim odvzeto ogromno skrbi, tezav in stroSkov.

10. Po S&tirih letih se je prvic izplaCevala posest-
nikom v celi Sloveniji zakupnina, ravnotako za
Hrvatsko in sicer sorazmerno po proracunski po-
stavki vsem brez razlike na narodnost in stranko.
S tem je deloma popravljena stara upravna sramota.

Je e cela vrsta zadev, ki so se reSile v smislu
zakona in v korist naSemu kmetijstvu ter narodnemu
gospodarstvu. Da se je vse delo izvrSilo, je v veliki
meri zasluga poStenega, vnetega in vestnega dela
uradniStva, osobito referenta za Slovenijo in urad-
nikov pri mariborskem agrarnem uradu.

Minister je skuSal s svojimi navodili, reSitvami
in odloki ustvariti stanje, da imajo vsi drZavljani
zavest: zakon se spoStuje, pravica vlada in interesi
ljudstva se smotreno cuvajo.

Druge pokrajine naSe drzave.

Strankarska pristranost in deloma nezmozZno ter
v posameznih slu€ajih nepoSteno in nevestno urad-
nistvo je ustvarilo razmere, da je Skoda za narodno
gospodarstvo in za ugled drZave naravnost ogromna.

2
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Ce se govori v Makedoniji toliko o roparjih,
kaCakih, sovraStvu, umorih itd,, je v mnogih ozirih
tega krivo poslovanje organov agrarne reforme.

Da so celi kosi nekdaj lepo obdelane Vojvodine
pusti, neobdelani, poplavljeni, je v glavhem Kkriv
slab nacin izvedbe agrarne reforme. Tukaj paC v
piclih treh mesecih ministrovanja ne more nihce na-
praviti CudeZev. Vendar je minister uspel s svojim
delom v toliko, da so Cutili ljudje: zakon velja, pod-
kupljevanja ni veg, red se hoCe uveljaviti brez stran-
karstva.

V tem smislu je minister

1 prepovedal osebna posredovanja advokatov
pri ministru;

2. odredil revizijo v Vojvodini in nekterih okra-
jih  Makedonije. Ta revizija je prinesla najlepse
rezultate.

3. Uredil je dodeljevanje zemlje dobrovoljcem
in agrarnim interesentom sploh.

4. lzvrsil je izplaCilo haka (zakupnine), kakor
Se dosedaj noben minister brez ozira na strankarstvo.

5. Ustavil je nesmiselno jemanje in vracanje
zemlje in kolonizacijo ter postavil to na zdrav temelj
zakona.

6. ReSil je ogromno vrsto pravnih sporov v
Bosni, Hercegovini, v Vojvodini in Makedoniji.

7. Popravil je mnogo krivic poedincem.

9. Odredil je popravo kvarnega dodeljevanj
zemlje iz drZavnih posestev, kjer so se uniCile za
kmetijstvo brezpogojno potrebne konjerejske postaje.

Vse resitve, ki se ne morejo niti pribliZzno nasteti,
pricajo o odlo¢ni volji zastopnika SLS v ministrstvu
za agrarno reformo napraviti red in uveljaviti zakon
ter objektivno uradovanje.
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\Y ministrstvu samem je minister Vesenjak
pravil statisticni oddelek in odpravil pohajkovanje
nekaterih, odpustil iz sluzbe nekaj nesposobnih, ne-
kaj nevestnih, nekaj podkupljivih uradnikov in
usluzbencev. Se mnogo bi jih trebalo iztrebiti, da
bi bil red in to€no delo, toda vlado so prevzeli drugi;
oni so sedaj odgovorni.

Mimo trdimo: tudi v kratki dobi dveh mesecev
mirnega dela se je izvrSilo mnogo. Ob odhodu so
ministru Vesenjaku ugledni politiki vseh strank pri-
znali, da so slovenski ministri brez izjeme veliko in
posteno delali. Sicer pa o vsem tem delu obstoje
akti in ti naj govorijo, ko obrekujejo zlobneZi.

Belo SLS
v zelezniSkem ministrstva.

(Poroca prof. Susnik.)

Ko sem jaz prevzel ministrstvo za promet, me je
Cakala izredno teZka naloga. ReSiti je bilo treba vse
polno tezkih in vaznih vprasanj, ki so mi jih moji
predniki ostavili deloma nereSena, deloma pa silno
zavozena. Govoriti hoem samo o najvaznejSih izmed
njih, ki bodo zanimala pred vsem ZelezniCarje, potem
pa tudi ostale Slovence.

Ce sem hotel vzdrzati promet, ozir. vsaj deloma
zboljSati ga, sem moral imeti pred vsem v vidu:
1 popravo prog, zlasti glavne proge Maribor—Beo-
grad—Skoplje in 2. popravo pokvarjenih vagonov in
lokomotiv.

Nabavo tracnic.

Znano bo vsakemu izmed vas, da glavna proga v
nasi drZavi ni zgrajena kot proga prve vrste, ampak
kot proga druge vrste. Zato je.treba tem vecje skrbi

2*
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in pozornosti, ¢e po taki progi vozijo dan za dnem
brzovlaki in celo ekspresni vilaki. Po podatkih, s ka-
terimi razpolaga ministrstvo za promet, niso bile ob-
novljene na ve€jem delu naSih Zeleznic tracnice Ze
40 let, Ceprav je normalna doba za iste 20 do 25 let.
Posledica tega je jako Cesto pokanje tracnic. Naelnik
gradbenega oddelka g. Jeftovi¢ me je obvestil, da so
v razdobju enega meseca na progi Brod—Sisak po-
Cile na 96 krajih traCnice. Ni treba Se posebej poudar-
jati, da pri takem stanju tracnic o varnem ZelezniSkem
prometu ne more biti niti govora. Sama javnost, Ki
bere Casopisje, lahko skoro dnevno najde vesti, da je
prislo vsled zastarelih tracnic do te in one nesrece,
in da Casopisje oCita prometnemu ministru, zakaj se
proge Ze ne spravijo v pravilno stanje. Potreba tracnic
pa ni obstajala samo v tem, da so ene zastarele,
ampak tudi v tem, Kker je bilo mnogo prog v nasi
drzavi Ze dokon€anih in jim je manjkalo samo Se
tracnic, da bi se lahko takoj izroCile prometu.

Da bi se ugodilo tej potrebi, naroCilo je ministr-
stvo za promet vecjo koli€ino tracnic in drugih pri-
padajocih potrebsCin na racun reparacij v nemskih
tvornicah. Kakor je znano, so privatne tvornice v
Nemciji ustavile dobavljanje materijala na racun re-
paracij, ker je nemSka vlada prenehala iste place-
vati. Ker pa so bile tra¢nice neobhodno potrebne, je
Generalna direkcija Zeleznic stavila predlog, da se
nabavi najnujnejSa koli¢ina tracnic in drugih potreb-
8€in na racun reparacij ter da se v ta hamen porabi
30,000.000 dinarjev iz rezervnega fonda. Zahteval sem
mnenje naSega vladnega delegata g. Gjuri¢a iz Ber-
lina. Isti je sporoCil, da bi bilo neumestno razpisati v
svrho nabave tracnic licitacijo, ker bi to slabo vpli-
valo na vpraSanje naSe soudeleZbe pri reparacijah,
in tudi zato, ker bi v slu€aju licitacije morali na trac-
nice predolgo Cakati. Potrebno pa je bilo, da se naj-
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nujnejse poprave izvrSe Se pred zimo. Na podlagi
tega sem usvojil predlog pristojnih strokovnih refe-
rentov, naj se zatho pogajanja s tvrdkami Dortmund-
Union in Otto Wolff, s katerimi so se pogodbe za
dobavo tracnic sklepale Ze poprej. Prednost sem dal
tem tvrdkam zato, ker bi one lahko dobavljale trac-
nice Zze 14 dni po sklepu pogodbe. Sporazum s tema
tvrdkama je bil doseZen v tem smislu, da nam zac¢no
dobavljati tracnice takoj na podlagi reparacijskih
pogodb in sicer za 110 km proge s pripadajoCimi
manjSimi potrebs¢inami. Ministrstvo bi za to polozZilo
tvrdkam znesek po Din 24,375.000 pod tem pogojem,
da tvrdke vrnejo denar, ¢im bo nemska vlada zaCela
izplaCevati reparacije. Razun tega so se tvrdke ob-
vezale dobaviti nam za tracnice, ki jih Ze imamo, ka-
terih pa ne moremo rabiti radi pomanjkanja manjSih
potrebscin, ves potrebni drobni materijal v vrednosti
od Din 2,437.500 in Sine za liSko progo s podrobnim
materijalom vred v vrednosti od 10 milijonov Din.
Liska proga bi bila namre¢ drugae gotova in je Ca-
kala samo na tracnice, ki bi se morale Se pred zimo
polozZiti.

Kakor se iz navedenega vidi, ni bil to nikak na-
kun tracnic, ampak zaCasna transakcija, ki bi mogla
biti drzavi samo koristna.

Tak aranZma sem sprejel iz razloga, ker bi na ta
nacin prisli hitro do tracnic in ker bi za vsoto, katero
bi zaCasno iz;placali, dobili dvakrat toliko tracnic, kot
bi jih dobili, ako bi morali tracnice kupiti za gotovo
po trzni ceni. K temu Se pripominjam, da je direkcija
za zgradbo dobila sledece ponudbe:

Armostrong-Witworovo (Anglija) po Din 3.52;
A. KosaviC (CeSka) Din 4.96; Associeted British
Manufactury (Antlija) po Din 3.91; Fegeli (CeSka),
tracnice po Din 4.—, potreb&¢ine po Din 6.—; V. Lu-
ki€ (Belgija) ni preciziral cene; drustvo za ekonomski
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razvoj (Pariz) po Din 3.12; Ferrum d. d. Zagreb po
Din 3.25 in potrebsCine po Din 4.08 od kg.

Po pogodbi z nemSkimi tvrdkami bi pa stale trac
nice s 30 odstot. drugih malih potrebs¢in Din 2.08 po
kg. Posebno poudarjam, da so se pogajanja z nemskimi
tvrdkami vrSila pred zakljuckom londonske konfe-
rence o reparacijah in Se predno se je pristopilo k
izvrSevanju londonskega sporazuma.

Ko sem po kon€anih pogajanjih z nemskimi
tvrdkami zasliSal vse merodajne faktorje in dobil
od njih odobritev, da se dobava tracnic lahko izvrsi
na zgoraj opisani nacin, (odobril je moje postopanje
ministrski svet, odbor za drzavne nabavke in glavna
kontrola), sem poslal Milorada Cavdarevica, strojnega
inZenirja belgrajske ZelezniSke direkcije v Berlin, da
na licu mesta konstatira, predno pogodbo podpise,
¢e se morejo dobiti tranice zopet tudi na racun
reparacij. Imel je strogo narocCilo, da me o tem takoj
obvesti ter brez mojega dovoljenja ne daje tvrdkam
nobenega predujma iz deponirane vsote. Ko mi je
g. Cavdarevi¢ razun svojega, poslal tudi porocilo
g. Gjuri¢a, v katerem javlja, da se tracnice morejo
dobiti zopet na raCun reparacij in da radi Dawe-
sovega nacrta obstoje tezkoCe za izvedbo belgrajskega
aranZmana, sem ¢. Cavdarevi¢u naroCil takoj, naj
zgoraj omenjene pogodbe ne podpise in ves denar
povrne, kar je tudi takoj storil. Tvrdkam ni bil torej
izplaCan niti vinar, uspelo pa nam je, da po novem
sporazumu, Ki sta ga g. Gjuri¢ in Cavdarevi¢ sklenila
v Berlinu, dobimo na racun reparacij od tvrdk trac-
nice za 20 odstotkov ceneje kot po pogodbah iz
leta 1923.

VpraSam Vas, kje je tukaj kaka nepravilnost, kje
najmanjSa protizakonitost? Kje in kako sem jaz
oSkodoval drzavo, kakor mi ocitajo moji klevetniki?!
Ne samo, da drZave nisem o3kodoval niti za eno paro,
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tracnic celo mnogo koristil in ji prihranil tezke mi-
lijone. To so morali priznati tudi poSteni belgrajski
listi. Nekoga pa sem vseeno o3kodoval, ako hocCete
da govorim odkrito, in to so: zastopniki zgoraj ime-
novanih firm, ki so se nadejali velikih provizij, e
bodo potom licitacije njihove firme priSle do dobave
tracnic. Odtod tudi vsi nesramni napadi na mojo
osebo po belgrajskih in drugih listih. Za vse te
laZi bodo prizadeti odgovarjali pred sodis¢em.

Poprava vagonov in lokomotiv.

Male poskodbe pri lokomotivah se lahko po-
pravijo doma, teZke reparature pa se morejo vrSiti
samo Vv inostranstvu, ker doma 3e nimamo primernih
tovaren. Toda popravljenih lokomotiv od tovaren iz
inostranstva, n. pr. iz BudimpeSte ni bilo mogoce
dobiti, ker so bili racuni Se za leta nazaj neporavnani.

Vsa popravila vagonov pa se morejo vrsiti ali v
drzavnih tvomicah v NiSu, Sarajevu, Zagrebu, Mari-
boru, Vel. Beckereku, ali v domacih privatnih tovar-
nah, ali pa v inostranstvu. Zunaj so se morali po-
pravljati tudi vagoni takoj po prevratu, ker lastne
delavnice takrat Se niso bile urejene in domace
tovarne tudi Se niso obstojale. Da so bila vsa taka
popravila izredno draga, ni treba posebej povdarjati.
Zato bi bila takoj od zaCetka vsa smer morala iti
za tem, da se Cim veC investira v drzavne delavnice,
da se Cim preje popravijo in izpopolnijo. Tudi s
socialnega stalis¢a bi bilo to zelo priporocljivo, ker
bi bila drZzava potem na tisofe delavcev lahko vec
zaposlila. Toda na Zalost se je zgodilo ravno na-
sprotno. DrZ. delavnice so se zanemarjale, pospeSe-
valo pa se je ustanavljanje privatnih tovaren. Tako
se je ustanovilo pet novih tovaren za popravljanje
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vagonov in sicer v Brodu, Smederevu, KraSevcu,
Subotici in Palanki.

Da vidimo ,Ce je bilo tako ravnanje v korist ali
Skodo drzave, oglejmo si malo cene, za katere so se
vrsila popravila po drzavnih delavnicah in pa pri-
vatnih podjetjih. Samo par primerov: DrZavna delav-
nica v Mariboru je racunala za popravo normalno tir-
nega, 10 tonskega zaprtega vagona 9.400 Din, za ravno
tak vagon pa je racunala tovarna v Subotici 32.000
dinarjev. Delavnica v Sarajevu je raCunala za po-
pravo ozkotirnega tovornega voza 12.700 Din, tovarna
v Brodu pa 61.900 Din, torej 387 odstotkov vec! Ce
bi se pri primerni investiciji v Sarajevu popravilo
tekom dveh let 2000 ozkotirnih vagonov, bi to stalo
drzavo 25,400.000 Din, v Brodu pa jo stane 123.800.000
dinarjev. Ali vzemimo, da popravi ministrstvo za
promet v lastnih delavnicah za mariborsko ceno
12.000 normalnotirnih vagonov — toliko priblizno jih
Caka na popravo sedaj — potem bi bilo treba placati
za to 112,800.000 Din; poprava istih vagonov v pri-
vatnih tovarnah pa bi po dana3nji ceni stala 400 mi-
lijonov dinarjev. Vse te Stevilke, ki so izraCunane
od strokovnjakov, govore dosti jasno in pri¢ajo o
straSnem gospodarstvu in o korupciji v naSi drzavi.
Strokovnjaki v ministrstvu so mi na ta nacin izra-
Cunali tudi, da so omenjene privatne tovarne v teku
par let (1922—24) poleg obi¢ajnega zasluzka odrle
drzavo Se za ni¢ manj kakor 87,027.393 dinarjev!

Razumeli boste, dragi prijatelji, da tak3nih raz-
mer nisem mogel dalje trpeti. Zato sem takoj vsem
tovarnam odpovedal pogodbe in zahteval nove pre-
govore. Dokler se pregovori ne koncajo, sem ustavil
vsako nadaljnje dostavljanje pokvarjenih wvagonov.
Ob enem sem zahteval od fin. odbora naknadni kredit
za investicije v drZavnih delavnicah. Sedaj se je
racsJa straSna gonja proti meni, pritiskali so od
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vseh strani, posredovali so in odpuscali celo delavce,
samo da bi me omehcali. Toda jaz sem vztrajal in
nisem hotel odnehati. Kon&no so popustili tovarnarji
in pristali na to, da prevzamejo v popravo vagone
pod novimi pogoji in po ceni, ki jo je nudilo ministr-
stvo, in ki je bila za drzavo jako ugodna. Pogodba
je bila ze gotova in trebalo je samo, da jo odobri
ministrski svet. Toda predno je priSlo do tega, je
vlada padla. Lahko si mislite, kako veselje je zavla-
dalo v vrstah tovarnarjev in ostalih akcionarjev.

Dolgovi.

Kakor sem Ze omenil, so se pokvarjeni vagoni
in lokomotive popravljali vecji del v inozemstvu in
domacih privatnih fabrikah vkljub temu, da je bila
poprava veckrat slaba in silno draga. Pri tem pa
nihde ni pomislil, kdaj se bo vse to placalo in kako;
vse je Slo kar tjavendan. Tako so dolgovi za popravo
vagonov in lokomotiv silno narasli in ko sem jaz
priSel v ministrstvo, so znaSali ni¢ manj kakor 500
milijonov Din. Za poravnavo teh dolgov pa nikjer
nobenega kredita! In odkrito Vam povem, spoStovani
zborovalci, da mi ni bila nobena stvar bolj neprijetna,
kot neprestane intervencije zastopnikov tujih drzav,
ki so vedno zahtevali denar in zopet denar. In zabo-
lelo me je neStetokrat, ko sem pomislil, koliko mora
pri zunanjih drzavah vsled zanikarnosti in nesposob-
nosti gotovih ljudi trpeti ugled naSe mlade drzave.

__ Dogotovifev )
zatetih Zeleznic in trasiranie novih.
Kakor je paf marsikaj narobe v nasi drZavi,

tako je narobe tudi to, da se Zeleznice gradijo na
raun drzavnega proracuna, ne pa, kakor povsod
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drugod iz posebnega investicijskega posojila. Za to
se pa tudi naSe Zeleznice ne morejo izlepa dograditi.
V letoSnjem letu bi morale biti gotove te-le proge:
Veles—Stip, UZice—Vardiste, Gratac—Knin in Ormoz
—Ljutomer—Murska Sobota. Toda ob nastopu na3e
vlade ni bilo niti ficka ve€ na razpolago za te proge,
in delavci Ze za 14 dni nazaj niso dobili nobene
plate. Ze so v trumah zapuscali delo, grozili nemiri
in poboji. Da sem jih zadovoljil za prvo silo, mi je
glavna kontrola izjemoma dovolila 25 milijonov di-
narjev izrednega kredita. Sedaj pa sem moral misliti
na to, da ali za enkrat popolnoma preneham z zgradbo
novih Zeleznic, ali pa najdem kje denar. In, hvala
Bogu, vladi se je posrecilo dobiti pri Amerikancih
dva milijona dolarjev, ki so se imeli porabiti izklju¢no
za gradbo novih Zeleznic. Le na ta nacin je bilo
mogocCe, da so se letos mogle dokoncati in otvoriti
zgoraj omenjene proge, razven proge Gracac—Knin.
Posebno mi je veliko stalo do tega, da se Ze letos
otvori prekmurska Zeleznica ter sem se tudi mnogo
trudil za to. In po pravici lahko trdim, da bi brez
mojega prizadevanja Prekmurci letos Se ne imeli
Zeleznice.

Obenem pa so se trasirale nove proge, med njimi
vse mogoce variante, ki bi mogle priti v poStev pri
vpraSanju zveze Slovenije z morjem in pa proge
BreZzice—Novomesto. V kratkem bi se imela vrsSiti
posebna enketa, ki naj bi utrdila za bliznjo bodo¢nost
program novih Zeleznic, med katerimi bi bila gotovo
Vv prvi vrsti prisla v poStev zveza Slovenije z morjem
in pa zveza BreZice—Novo mesto, oziroma St. JanZz—
Sevnica. Nato se je hotela takoj tudi vlada posveto-
vati o tem vpraSaniju.

Mnogo dela in skrbi mi je povzrocalo tudi vpra-
Sanje brodarskega sindikata v Beogradu, ureditev in
poprava luke na SuSaku in ureditev pomorske plovbe,



Revizija zakone o prometnih _
usluzbencih in revizijo uredbe o razvrscanju.

Dobro sem se zavedal tega! Ce bi se mi tudi
posre€ilo ugodno reSiti vsa vpraSanja, o katerih sem
Vam zgoraj govoril, pa bi mi ni¢ ne koristilo, ¢e ne
bi zadovoljil ZelezniCarjev. Zato mi je bilo takoj ob
nastopu glavna briga: popraviti krivice, ki so se
zgodile posameznikom pri prevedbi in razvrsCenju,
m kolikor mogoCe pomagati zlasti nizjim usluzben-
cem in delavcem. Tako sem obljubil deputacijam
ZelezniCarjev in tako sem tudi postopal! Najprej sem
odredil komisije za revizijo zakona in uredbe. Da bi
‘oila reSitev tem laZja in popolnejSa, sem imenoval v
to komisijo uradnike — Slovence, Hrvate in Srbe, ki
sem jim strogo naroCil, da morajo delati vedno v
sporazumu S posameznimi organizacijami. In res so
tudi vse organizacije ali poslale, ali pa meni osebno
izroCile svoje Zzelje in zahteve. Komisija je pridno
delala in v novembru bi se bila imela vrsiti enketa,
ki naj bi se sporazumela konénoveljavno glede revi-
zije zakona o ZelezniSkem osobju in uredbe o raz-
vrievanju. Zalibog pa je padec vlade preprecil
vse to.

\Y kolikor pa sem sam mogel v okviru zakona
popraviti krivice, sem jih popravil. Mnogi uradniki,
krivici penzionirani, so bili zopet reaktivirani, samo
v Mariboru sem sprejel zopet nazaj v sluzbo okrog
50 usluzbencev. — UsluZzbenci na progi Grobelno
—Rogatec in Ljubljana—Vrhnika so bili pri pre-
vedbi sploh popolnoma pozabljeni. Sele jaz sem jih
prevedel po novem zakonu. Mnogo sem popravil, Se
veC bi bil lahko, ¢e bi ne bilo sabotaze v gotovih
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krogih in intrig od gotove slovenske strani. Zato pa
naj se dr. Zerjavu zahvalijo vsi oni v ljubljanski di-
rekciji, ki so zastonj Cakal na svoje imenovanje in
napredovanje, na zopetni sprejem v sluzbo itd. Saj
sem tudi jaz sam veC ko mesec dni zastonj ¢akal na
podpis predloZenih ukazov!

Pravilnih M pomozno osohje in delavce.

Z novim zakonom so bili najbolj prikrajSani de-
lavci in pomoZno osobje. Zakon jih je sploh popol-
noma izpustil in jih potolazil s tem, da se bo zanje
napravil poseben pravilnik. Toda dokler nisem priSel
jaz, se nihCe niti spomnil ni na ta pravilnik. Vsled
tega je na tisoce usluzbencev zivelo v bedi in pomanj-
kanju in druzinski oCetje, ki so namesto definitivnih
ZelezniCarjev opravljali tezko in odgovorno sluzbo, so
sluzili na mesec komaj do 800 Din. Enako Zalostno
se je godilo tudi delavcem, ki so vsled znane famozne
naredbe prejSnje vlade, da se delavci placujejo po
trzni ceni, zasluZili na dan komaj po 20 Din. Zato
sem odredil takoj, da se izdela pravilnik za pomozno
osobje in za delavce. Komisija je delala v sporazumu
Z organizacijami in sredi oktobra se je vrSila v Bel-
gradu prva enketa, na kateri so se ugotovili glavni
principi, po katerih naj se napravi pravilnik. Plae-
vanje po trzni ceni naj se odpravi; uvede naj se zopet
stari nacCin plafevanja z dokladami vred, doloCi naj
se eksistenéni minimum 800 do 1000 Din. Pazi naj se
na to, da bodo starejSi delavci Ze skoro postali defi-
nitivni, da bodo tudi oni deleZzni dobrot, ki jih imajo
ostali zelezniCarji. To mislim, da je bilo glavno, v
kolikor se morem spominjati. V zaCetku novembra
bi se morala vrsiti zakljuha anketa za ta pravilnik.



45

Pravilnih m premije.

Ravno tako je bil tudi ze skoro gotov pravilnik
za obleko in pravilnik za premije. O zadnjem naj
spregovorim nekoliko veC. Ze dosedaj je obstojal
pravilnik za razdelitev premij na racCun prihrankov
pri premogu. Toda najvecjo korist od njega so imeli
inZenirji in visoki uradniki. Porocalo se mi je, da so
n. pr. Sefi kurilnic in drZ. delavnic pri posameznih
direkcijah dobivali po veC tiso€ dinarjev premij na
mesec. Vlakovodjem, kurjatem in drugim pa se je
Ze 7z mesecem majem — torej Ze davno prej, predno
je priSla naSa vlada — ustavilo vsako izpladevanje
premij pri posameznih direkcijah. Izjemo je tvorila,
mislim, samo ljubljanska direkcija. lzgovor je bil:
ni veC kredita. Vsak dan so se mnoZile pritoZbe,
vlakovodje in pa kurjaCi so grozili s Strajkom. Da bi
to preprecil, sem prosil finan¢ni odbor za odobrenje
naknadnih kreditov v znesku 154 miljonov dinarjev,
ki bi se med drugim porabili tudi za izplaCilo za-
ostalih premij. Toda samostalno demokratska-radi-
kalna koalicija, ki je Se vedno imela vec€ino v financ-
nem odboru, mi kreditov ni hotela dovoliti. Zraven
pa je Se glavna kontrola nekako sredi olktobra pre-
povedala izplaCilo vsakih nagrad, dokler se ne na-
pravi nov pravilnik, ki bi moral po zakonu biti Ze
gotov do 1 novembra. Pripomniti moram, da mi je bil
sicer nov pravilnik Ze predlozen, da pa ga nisem
mogel podpisati, ker je bil Se slabSi od prejSnjega in
je Se bolj favoriziral visje usluZzbence napram nizjim,
ker bi celo vsi direktorji in njihovi pomocniki imeli
pravico do premije. Na mojo osebno intervencijo mi
je nazadnje glavna kontrola podaljSala rok za izde-
lavo pravilnika do konca leta ter dovolila izjemoma,

da se sinejo Se naprej izplaCevati premije, toda samo
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onim, ki imajo v resnici zaslugo i prihranku na
premogu; seveda morajo poedine direkcije najti /a
to potrebni kredit.

Pravilnik za dnevnice, potne in selitbene
stroSke, kilometrino, pavsale itd.

Ko sem jaz postal prometni minister, so Ze vsi
drugi drzavni uradniki dobivali dnevnice in druge
potne in selitbene stroSke itd. izplaCane po novem
uradniS8kem zakonu, samo ZelezniSki usluZbenci so
Se prejemali stare dnevnice i. dr. iz 1 1921. Ogorcenje
pri Zeleznicarjih je bilo vsled tega veliko in razum-
ljivo. Zato sem takoj prvi mesec predloZil ministrske-
mu svetu v odobrenje nov pravilnik, po katerem so
bili ZeleznicCarji glede potnih in selitbenih stroSkov
izenaceni z drugimi drz. uradniki, oziroma v marsi¢em
celo na boljSem. Po novem pravilniku se mora izpla-
Cati tudi razlika za nazaj in sicer od 1 aprila t. 1
dalje. Vsi ZelezniCarji so mi bili takrat silno hvalezni
za to. Seveda danes so se vse to Ze davno pozabili,
kakor so tudi pozabili na to, da sem bil jaz tisti, ki je
odpravil ono nesmiselno naredbo prejSnjega mini-
strstva, po kateri je moral vsak Zeleznicar, delavec
ali uradnik, e se je hotel v prostem &asu odpeljati
izven postaje, dobiti za to od svojega predstojnika
pismeno potrdilo, drugate ni mogel kupiti karte. Da-
nes poslusajo samo one nesramne in brezvestne agi-
tatorje, ki hujskajo proti meni radi novega pravilnika
za vozne olajSave.

Pravilnik za vozne olajSave.

Najprej moram poudariti, da tak pravilnik ni
noben zakon, ampak Cisto navadna ministrska na-
redba, ki se lahko vsak Cas menja, kakor se hoce.



Zato se je tudi pravilnik za znizano in brezplacno
voznjo menjal skoro tako, kakor so se menjali mi-
nistri, gotovo pa vsako leto enkrat. Trditev, da je
menda Ze 10 let obstojal en in isti pravilnik, je
popolnoma neresni¢na. MogoCe je imela biv3a juzna
Zeleznica Ze veC let en pravilnik za vozne olajSave,
drZzavna gotovo ne. Odkar je priSla juZzna Zeleznica
pod drZzavno upravo, je bilo treba izdati enoten
pravilnik. Vrh tega sem hotel z voznimi olajSavami
koristiti Casnikarjem, uradniStvu, dijastvu, zadruz-
nistvu, raznim prosvetnim in humanitarnim ustano-
vam i. dr. Zato sem zaukazal, naj se sestavi ¢im prej
pravilnik za vozne olajSave. Komisija, ki je bila
sestavljena iz samih ZelezniCarjev-uradnikov, ki so
sluzili v Ljubljani, Zagrebu in Belgradu, sem na-
roCil, naj pusti glede ZelezniCarjev, kakor je bilo do
sedaj, kveCjemu Ce more izboljSati kaj, glede ostalih
olajSav pa naj vpoSteva moje Zelje. Tako je komi-
sija tudi postopala. Oe pa je vseeno tu ali tam kaj
pregresila, se to gotovo ni zgodilo namenoma, ampak
samo vsled nepoznanja vseh razmer in predpisov
zlasti pri bivsi juZzni Zeleznici. Kakor hitro pa sem bil
opozorjen na gotove pogreSke, sem jih takoj tudi
popravil ter Z7e oktobra meseca izdal oblastnim
direkcijam tozadevna navodila. Cudim se samo, kako
da vecina ZelezniCarjev Se danes ni obveSCena o tem
in kako more ljubljanska direkcija dopustiti, da se
njeni usluzbenci od gotovih ljudi vznemirjajo in Cisto
po nepotrebnem 3e danes razburjajo radi pravilnika.
Prijatelji! Jaz Vam morem danes tukaj javno izjaviti,
da so po pravilniku, ki sem ga jaz izdal in tudi po-
pravil. vsi ZelezniCarji, penzionisti in delavci in dru-
Zine teh obdrZali vse pravice glede voznih olajSav,
kakor so jih imeli poprej pri drzavni Zeleznici. Da,
dobili so Se ve¢! Naj omenim samo to, da so Zelez-
nicarski otroci Zenskega spola uZivali preje pravico



48

na trikratno brezplatno voznjo na leto samo do
21. leta svoje starosti, sedaj pa obdrZe to pravico tudi
Se naprej, dokler se ne omoZe in Zive skupaj s
starSi. Ravno tako imajo tudi ofe in mati in neomo-
Zene sestre ZelezniSkega usluzbenca pravico na dva-
kratno brezplacno voznjo na leto, ako Zzive skupaj
z usluzbencem in jih ta vzdrzava. (Cl. 23. in 24)
Novi pravilnik daje ZelezniCarjem novo pravico, da se
smejo z reZijsko karto voziti tudi z brzovlaki na
razdalji preko 100 km. (¢l. 61.) Kdor trdi, da sem
jaz prikrajSal ZelezniSke delavce, je Cisto navaden in
nesramen laznik! Po €l. 29. in 62. imajo delavci in
njihove druzine pravico na 3 kratno brezplacno voznjo
na leto, kakor tudi na reZijske karte, ki se morajo
izdajati na podlagi listnih legitimacij brez uputnic.
Torej nobenih proSenj in nobenega kolka ni treba!

Sedaj pa reZijske karte! Ugovarja se mi, da so
rezijske karte sedaj mnogo draZje, nego so bile po-
prej. Pojasniti Vam hofem takoj, kako stoji ta stvar.
Dosedaj so se rezijske karte zaraCunavale po rezijski
tarifi, ki je veljala menda od prevrata sem. Da je
pa reZija danes mnogo draZja, nego je bila ob pre-
vratu, mi menda nihe ne bo upal ugovarjati. V
ministrstvu je bila Ze pripravljena nova tarifa, in za
mene je obstojala samo dvojna moZnost: ali racunati
rezijske karte po novi tarifi, ali pa najti kak drug
izhod. Ker sem imel pred ofmi dobro Zeleznicarjev,
sem osvojil predlog, naj se za rezijske karte ne
raCuna prava rezijska cena, ampak naj se na racun
rezijske cene vzame samo ena dvajsetina normalne
tarife. (Cl. 61.) Na ta nacin so sicer reZijske karte
v resnici nekoliko draZje, nego so bile poprej, toda
Se vedno mnogo, mnogo ceneje, nego bi bile po novi
rezijski tarifi. N. pr. iz Ljubljane v Maribor je
156 km. Navadna karta za tretji razred stane 55.50
dinarjev, rezijska karta pa 2.75 Din. Ali: iz Ljubljane



na Jesenice je 65 km. Normalna tarifa je 24.50 Din,
rezijska karta stane 1.25 Din. To vendar ni ni¢ tako
straSnega, dragi moji, da bi se Vi morali razburjati
radi tega. Jaz mislim, da je to Se vedno velikanska
boniteta za ZelezniCarje.

Nikakor tudi ne morem razumeti, kako se morejo
Zeleznicarji, ki so po navadi brihtni ljudje, toliko
vznemirjati radi legitimacij. Vse krici: »Susnik nam
je Se legitimacije vzel. Konec je vseh voznih olajSav!«
Poglejmo, kaj je na tem! Odkar je drZava prevzela
Juzno Zeleznico, ni nobenega razloCka ve¢ med juz-
nimi in drzavnimi Zeleznicarji. Danes so vsi enaki
in enake morajo biti tudi legitimacije. Ze samo iz
tega razloga se morajo stare legitimacije zamenjati
z novimi. Vrh tega pa dobijo Se Zurnalisti, uradniki,
zadruzni revizorji in dijaki svoje legitimacije. Zato
za vsako izmed teh grup in posebej tudi za Zelez-
nicarje novi pravilnik predpisuje posebne legitima-
cije. Stare legitimacije se bodo torej samo zamenjale
za nove potem bo pa lahko mir za celih 10 let!
In zato toliko vika in krika! Ne bi bil mislil, da tudi
ZelezniCarji tako lahko nasedejo raznim hujskacem!
Kaj naj pa reCem o onem Ccloveku, ki to okolnost
izrablja za najnesramnejSo agitacijo proti meni? Jaz
ga samo pomilujem, ker sem prepri¢an, da je ali
placan agitator, ali pa duSevno omejen Clovek.

Glede drzavnih usluzbencev naj omenim samo
na kratko, da sem jim celo proti volji nekaterih svojih
kolegov v ministrskem svetu dovolil prav iste ugod-
nosti, kakor so jih uzivali nekdaj, za njihove druZine
pa trikratno polovi¢no voznjo na leto. Pa vseeno niso
zadovoljni! Tudi med njimi se najdejo nekateri, ki
zabavljajo, ceS, kaj nam koristi ta olajSava, Ce se pa
moramo voziti v 2. razredu. Toda to ne odgovarja
resnici! Samo najviSji uradniki morajo uporabljati
1, ali 2 razred, vsi drugi pa se lahko vozijo ? 2, ali
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3. raaredu, kakor hocejo, ¢e vzamemo zraven Se pod-
uradnike in sluZitelje, potem je gotovo, da ima veli-
kanska veCina drZavnih nameSCencev pravico do
ugodnosti v 3. razredu. To natan¢no doloca ¢l. 81. in
82" 0 onih pa, ki raznaSajo drugacne vesti, ne morem
reCi drugega, kakor: ali ne znajo Citati, ali pa ne
razumejo srbski.

Kar se tiCe invalidov, moram poudariti, da je
naSa vlada mnogo prej, nego je bil gotov pravilnik
za vozne olajSave, sprejela nov invalidski zakon in
ga predloZila narodni skups€ini. In kot minister za
promet sem pristal na to, da imajo invalidi poleg
brezplacne voZnje, kadar potujejo uradno, po €l. 40.
Inv. zakona Se pravico, tudi Ce potujejo po Ccisto
zasebnih potih, 4 krat na leto voziti se za Cetrtino
cene, njihove druzine pa 3 krat polovicho voznjo na
leto. Ker je bila ta dolocba ze sprejeta v zakon, ni
bilo treba Se posebej ponavljati je v pravilniku. Ce
pa zakon ni bil sprejet, nisem jaz kriv. Za to naj
se invalidi zahvalijo Zerjavu in P. P.

Pri sestavi pravilnika sem mislil tudi na za-
druzniStvo ter sem tudi revizorjem zadruznih zvez
dovolil olajSave za voZnjo po Zeleznici.

Da so postali Orli, kar se tie voznih olajSav
popolnoma enakopravni Sokolom, mi ni treba Se po-
sebej poudarjati.

Tako je bilo, kakor sem vam govoril, po mojem
pravilniku. Ce se je danes kaj izpremenilo, za to
jaz nisem odgovoren, ker Ze davno nisem vel pro-
metni minister.

Humanitarni fond.
Da so se prispevki za to socialno ustanovo neko-
liko povecali, je resnica. Toda zgodilo se je to radi

— Vv zadnjem casu v Lipiku na Hrvatskem in v



Splitu v Dalmaciji — kjer bodo bolestni Zeleznicariji,
Ce se pridejo zdravit, imeli udobno stanovanje zaston;.
ZelezniCarji bodo imeli od tega samo veliko korist.
Vrhtega pa se ustanavljajo pri posameznih direkci-
jah ambulance, kjer bodo Zeleznicarji dobivali prvo
zdravniSsko pomo¢. Menda 3e niste pozabili, da se je
nedavno prva taka ambulanca otvorila v Ljubljani!
Da se bolniski prispevki izplaCujejo tako nerodno in
pocasi, je kriva centralistiCha uprava, ker je za vsak
znesek treba odobritve organa glavne kontrole, kar
zadrZi stvar vecCkrat za mesec dni.

zelezniCarska sola.

Cisto na kratko naj omenim samo, da sem tudi
popolnoma reorganiziral ZelezniCarsko 3olo v Bel-
gradu. Dosedaj se je na tej Soli vrSil pouk dve leti.
Kandidati so se ucCili vse mogoCe stvari, celo fran-
coski jezik, ko so pa po dveh letih prisli v prakso,
niso znali — niti telegrafirati. Zato sem reduciral
uéno snov na najpotrebnejSe predmete ter skrdil
ucno dobo za eno leto. Za ucitelje sem imenoval same
strokovnjake ZelezniCarje, med njimi Slovence in
Hrvate. Vodstvo Sole pa sem poveril g. Repicu, kon-
trolorju iz Maribora, ki je priznan strokovnjak na
tem polju.

Zeleznicarski domovi.

Eno najvaznejSih vpraSanj za ZelezniCarje, po-
sebno niZje usluZbence je gotovo stanovanjsko vpra-
Sanje. Kdo izmed Vas Se ni videl, ko se je vozil okoli,
na posameznih postajah celo vrsto vagonov, iz ka-
terih so gledali izmuceni in Zalostni obrazi — vago-
narjev! Tem nesrecnikom sem takoj v zaCetku po-
svetil vso svojo pozornost. Ko sem bil prvi¢ kot mi-
nister v Zagrebu, sem si ogledal tudi Zelezniarsko



52

kolonijo vagonarjev. Ne morem Vam popisati vso
bedo in nesreco teh ljudi, katerih je samo v Zagrebu
gotovo blizu 400. Smilili so se mi do dna duse in
sklenil sem Cimpreje pomagati jim. Cez dober mesec
dni je bila Ze gotova pogodba med direkcijo in za-
grebsSkim nadSkofom dr. Bauerjem, po Kkateri je
ministrstvo kupilo za jako povoljno ceno od g. nad-
Skofa zemljiS€e blizu Maksimira. Nekaj miljonov je
dalo ministrstvo, nekaj pa je dobila ZelezniCarska
zadruga sama. Tako se bo kmalu dvigala ob lepem
Maksimiru Zelezni€arska kolonija, kjer bo vsaka dru-
Zina imela svojo hiSico in svoj wvrt.

Slicne stanovanjske zadruge so se ustanovile
tudi pri drugih direkcijah, kakor v Ljubljani, Sara-
jevu in Belgradu, kjer pa poleg tega obstoji Zelez-
ni¢arska uradniSka kolonija. Da bi pomagal tudi tem
zadrugam, sem napravil, ker ministrstvo samo ni
imelo ve denarja, predlog za ministrski svet, po
katerem naj bi drzava dala stanovanjskim Zelezni-
Carskim zadrugam brezobrestno posojilo ali pa naj
bi prevzela garancijo za posojila, ki bi jih zadruge
same najele. Cakal sem samo 3Se na porocila po-
edinih direkcij. Predno pa je priSlo do realizacije
tega nacrta, je vsled krize vse skupaj padlo v vodo.
— Pa vendar se 3e najdejo ljudje, celo med naSimi
Inteligenti, ki mi ocCitajo, da kot ZelezniSki minister
nisem pokazal pravega socialnega Cuta, da nisem
storil niesar za revno delovno ljudstvo. Odgovoriti
morem samo to: Bog jim odpusti, saj ne vedo, Kkaj
govorijo.

Prehrana pasivnih ftrajev.

Koncno pa 3Se nekaj o moki!

Slovenija, ki je glede prehrane pasivna, je letos
izrecno veliko trpela vsled toce in povodnji.'Zato se
je koli¢ina uvoza za Zito in moko Se povecala in
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narastla gotovo do 5000 vagonov letno. Ministrski
svet vsled pomanjkanja kreditov za take ponesre-
Cence v celi drzavi ni mogel dovoliti ve¢ kakor
en milijon dinarjev in 50 vagonov koruze. Da je na
Slovenijo od tega odpadel le majhen del, ni treba do-
kazovati. Zato pa je ministrski svet narocil meni kot
prometnemu ministru, naj razmislim, ¢e ne bi bilo
mogoCe pasivnim krajem v drzavi pomagati na ta
nacin, da se jim dovoli pri prevozu moke in Zita po
Zeleznici popust pri tarifi. Nato sem predlozZil mini-
strskemu svetu na odobrenje predlog, da se za pa-
sivne kraje v celi drzavi: za Dalmacijo, Crnogoro,
Hercegovino, Liko, Zagorje in Slovenijo dovoli pri
prevozu Zita in moke na Zeleznici 40% popusta od
normalne tarife. Ko je ministrski svet odobril moj
predlog, sem izdal znano naredbo, po kateri so bile
v vseh krajih poverjene z razdeljevanjem te ugod-
nosti izklju¢no zadruzne ustanove.

Moje ministrstvo je z odlokom Stev. 48692 od
14. oktobra t. 1 na podlagi navedenega sklepa mini-
strskega sveta natanCno ugotovilo pogoje za izvrSe-
vanje tega popusta. Zadruzni zvezi v Ljubljani se je
dolocilo 3300 vagonov, ZadruZni zvezi v Celju 850
vagonov in Zvezi slovenskih zadrug v Ljubljani 850
vagonov. (Koncem 1 1923 je imela namreC Zadruzna
zveza v Ljubljani 508 ¢lanic in 61 mil. 052.000 Din
nalozb, Zadruzna zveza v Celju 169 Cclanic in
5,999.000 Din nalozb in Zveza slovenskih zadrug v
Ljubljani 96 clanic ter 4,200.000 Din nalozb.) PoSi-
ljatve morajo biti naslovljene na doticno Zvezo in je
naknadno razpolaganje izkljueno. Zveze morajo na-
dalje poloziti kavcijo po 100.000 Din v drzavnih
papirjih in dati pismeno obvezo, da prevzamejo na-
pram drzavni ZelezniSki upravi polno moralno in
materijalno odgovornost za vsako zlorabo te ugod-
nosti, zlasti da se s popustom dovozeno Zito ne bo



izvozilo. Zelezniska uprava je celo upravicena vsak
Cas vpogledati v poslovne knjige Zvez. Tovorne liste
ima vsaka Zveza poslati na Zigosanje prometnemu
ministrstvu.

Tako sem izvrSil to ugodnost za Slovenijo, da bi
bila izkljuCena vsaka zloraba. Takoj pri prvih va-
gonih, ki so dosli v Slovenijo, je cena Zitu popustila,
kar se je uradno pokazalo na ljubljanski borzi.

Tedaj pa pridejo nasi liberalci — zagovorniki
centralisticnih drzavnih tatov — na krmilo, in prvo
njihovo delo je bilo, da so po posredovanju svojega
voditelja dr. Zerjava dosegli razveljaviljenje te
naredbe.

Posledica je bila, da so cene pSenici zopet stare.
Slovenija pa je na ta nacin ob 10 milijonov dinarjev.

To je v glavnih obrisih moje delo. To so moji
nacrti. Imel sem najboljSo voljo. Ce nisem mogel
vsega izvrSiti, nisem kriv jaz. Saj smo bili komaj tri
mesece na vladi in pri tem veC ko dva meseca v krizi.

Delo SIS
vV ministrstvu prosvete.

V ministrstvu prosvete se je z nastopom Dav
doviéeve vlade skrbelo za to, da se vrne pravo samo-
odlo¢evanja v 3olskih zadevah zopet narodu, da se v
Sloveniji in drugih pokrajinah razSirijo avtonomna
Solska prava in da se kolikor mogoce popravijo kri-
vice, ki so se zgodile uciteljem in profesorjem pod
prejsnjim rezimom.

Ker je bila prejSnja vlada zelo okrnila pravice
krajnih in okrajnih Solskih svetov ter ukinila visji
Solski svet, je ministrstvo izdalo svojim organom v
Sloveniji nalog, naj predloze, kako bi se vzpostavil
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vi§ji Solski svet in uredili okrajni Solski sveti, da bi
imeli v njem besedo tudi starSi in davkoplacevalci,
ministrstvo samo pa je odredilo, da se vrnejo vse
pravice krajnim Solskim svetom, kakor to zeli ljud-
stvo, ki gradi in vzdrzuje Sole.

Ukinila se je bila ona pristranska naredba, s
katero je bilo uCencem prepovedano biti pri orlov-
skem narasCaju in ona, s katero se je bil okrnil pouk
na realnih gimnazijah.

Ministrstvo je bilo dalje na tem, da uredi ne-
znosne Solske razmere v Prekmurju, da s pristojnimi
Cinitelji ugotovi, kako bi se na osnhovnih verskih So-
lah dali poravnati po zakonu in z obojestranskim
sporazumom nepotrebni spori, ki netijo nezadovolj-
nost med uciteljstvom in ljudstvom, kakor je bilo
geslo sploh, vrniti nazaj Solo ljudstvu ter pomirje-
valno in smotreno vzpostaviti spet tisto' soglasje med
uciteljstvom in narodom, ki je neobhodno potrebno
za prospeh vzgoje in pouka. Delo v prosvetnem mi-
nistrstvu bi bilo poseglo Se globlje v naSe 3olske
razmere, da ni vlada naSla okoli 200 stalno razpisa-
nih mest, ki jih je morala stalno oddati, na to raz-
mestiti nad 100 uciteljev, ki Se niso bili stalno na-
mesSCeni in so bili zaradi stalne oddaje ucnih mest
drugim ostali z vsemi prejemki brez mesta. Name-
stiti je bilo treba tudi okoli 200 abiturijentov. Toda
tudi po tej razvrstitvi ucCiteljstva je bilo samo zasi-
gurati vsaki Soli v Sloveniji ucCitelja, tudi onim go-
ratim krajem na Kranjskem iti Stajerskem, ki Ze
dolgo niso imeli Sole in pa zapuScenim prekmurskim
vasem, kjer sploh Se ni bilo uCitelja po zasedbi. V
nacrtu je bilo Se nekaj novih enorazrednic in ekspo-
zitur, za katere je ljudstvo prosilo.

Vzporedno s to akcijo pa je Sla_akcija za olaj-
Sanje Solskih bremen Sloveniji: za Stajersko se je
izdala naredba, s katero so se uredile pocitnice, tako
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da so otroci lahko pomagali starSem pri trgatvi in
jesenskih poljedelskih delih. Za vzdrzavanje in zi-
davo 3olskih poslopij je bilo nakazanih slovenskim
Solskim obc¢inam okroglo pol milijona dinarjev. Za vse
penzioniste iz Solske stroke je bila odrejena takojs-
nja akontacija nha penzijo, katero je pa sedanji rezim
zopet ukinil.

la «davce.

Vsi delovni stanovi tvorijo SLS in se v njej
zdruZujejo, da se s skupno mocjo in medsebojno
oporo po vecCnoveljavnih kr3€anskih nacelih ramo ob
rami borijo za svoje pravice, za svoj obstanek. Tocno
in jasno je oznadil to programati¢no staliS¢e SLS njen
naCelnik na zboru zaupnikov v Celju dne 11. de-
cembra 1924 z besedami: »Politika Slovenske ljudske
stranke gre in bo Sla za tem, da ne razkrajamo so-
cialne strukture naSega naroda. Nismo stranka samo
enega razreda ali enega stanu, kajti razredna stranka
Ze po svojem bistvu ne more biti konstruktivna,
temve€C mi smo stranka, v kateri najdejo vsi stanovi
zavetje, mi smo stranka slovenskega obcestva, slo-
venskega naroda. In za vse hofemo skrbeti in bomo
skrbeli po nacelih krS€anskega socializma, kakor nam
jih je znal vdahniti naS prvi ucitelj dr. Krek.

V duhu tega svojega programa je SLS energi
zastopala in zagovarjala interese delavstva in delav-
stvo SCitila. Ko je pod PP. reZimom nasilje naciona-
listicnih organizacij proti delavstvu prikipelo do
vrhunca in so bile razredne delavske organizacije
in stranke brez moci, se je parlamentarna delegacija
Slovenske ljudske stranke najodlocneje zavzela za
delavstvo proti nasilju, za svobodo zborovanj, Ki
je bila teptana, zahtevala je objektivho preiskavo
o trboveljskih krvavih dogodkih, oZigosala pristran-



sko postopanje gotovih drZzavnih organov; strankino
Casopisje je zaCelo tako odlo€no in mozato borbo proti
politiki nasilstev in je kljub groZznjam in konfiska-
cijam, ki so mu prizadele ogromno gmotno 3Skodo, v
tej borbi vztrajalo s tako odlo¢nostjo, da so vsled
njegovega velikega moralnega vpliva zagovorniki na-
silnih metod morali kloniti in se je tako pripravila
pot vladi poStenosti, zakonitosti, reda in sporazuma,
Davidovicevi viadi.

Dasi v Davidovicevi vladi ni bil portfelj ministr-
stva za socialno politiko zaseden po Zeljah SLS, se
je vendar v tem ministrstvu zacelo pozitivno socialno
delo. lzdelal se je najprej v popolnem soglasju z
organizacijo invalidov invalidski zakon, pri katerem
je imel glavni deleZ pripadnik SLS, in bil predloZen
parlamentu v obravnavo. Padcu DavidoviCeve vlade
se imajo invalidi zahvaliti, da Se danes ne vzivajo
dobrot tega zakona.

Na podlagi in v danem okviru obstojeCega za-
kona o zaSCiti delavcev, ki ga ni smel krsiti, je mi-
nister za socialno politiko izdal po zasliSanju delav-
skih zbornic uredbo o delovhem c¢asu v obrtnih
podjetjih, uredbo o delovhem c¢asu v trgovinskih
podjetjih, uredbo o odpiranju in zapiranju obratov in
pravilnik k dolotbam § 6. zakona o zaSCiti delav-
cev 0 podaljSevanju delovnega Casa v industrijskih
podjetjih na podstavi sporazuma med lastniki podjetij
in njih pomoZnim osobjem. Pripravljal se je nov
zakon o zavarovanju delavcev, ker je dosedanji zakon
popolnoma ponesreCen. Kar je storil v kratki dobi
minister Susnik za ZelezniSko delavstvo kljub vsem
tezavam, Ki jih je imel, je povedano na drugem mestu.

V vseh slu€ajih, kjer se je godila delavstvu kr
vica, se je moglo delavstvo zateCi k poslancem Jugo-
slovanskega kluba in nikdar ni nasSlo gluhih uSes.
Kolikor je mogel Jugoslovanski klub po svoji moci,
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je tudi storil za delavstvo in se je tudi z odlo¢nimi
nastopi v parlamentu zavzemal za pravice in koristi
delavstva. Delavstvo, ki zna samostojno misliti in ne
Zivi od demago3kega beseditenja voditeljev razrednih
delavskih strank, zna delovanje SLS za delavstvo tudi
praviéno ceniti. Demagogi obljubljajo delavstvu ne-
besa na zemlji, ko pa pride resen cas, se poskrijejo
in prepusCajo vso teZzo polozaja zastopnikom SLS.
Kakor hitro pa je tak poloZaj premagan, pa postanejo
zopet korajzni in namesto pozitivhega dela za delav-
stvo zabavljajo Cez prave in resniCne prijatelje in
zastopnike delavstva.

Delavci ,ne pozabite 8. februarja, da ste bistven
del stranke slovenskega naroda in da si svojo usodo
najbolje zasigurate, da volite kandidate SLS, ki so
bili postavljeni v soglasju in ob sodelovanju zaup-
nikov krs¢anskomisleCega delavstva!

0 Radicu.

G. Radi¢ je zbral okoli sebe Hrvate. Lahko re-
¢emo, da je velikanska veCina Hrvatov politicno
organizirana pod enotnim praporom. V RadiCevi agi-
taciji sta igrali dve gesli vodilno vlogo: »Hrvatje
skupaj« in »Republika« .Ko gre za sploSne narodne
cilie in zahteve, je potrebno, da nastopa cel narod
enotno in disciplinirano. Politicno pametno je, da se
je ves hrvatski narod ujedinil v enotno politicno
fronto.

Kako je pa g. Radi€¢ uporabljal celokupno poli-
ticno moc¢ hrvatskega naroda? Vodil je do spomladi
letoSnjega leta (1924) abstinencno politiko, to se
pravi: Sedel je s svojimi poslanci doma in se ni
udeleZeval politicnih bojev v parlamentu. Gotovo je
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to, da bi bil nastal Cisto drug politicni poloZaj v
drzavi, Ce bi bili RadiCevi poslanci takoj iz pocetka
stopili kot polititna sila na parlamentarno bojisce.
To se je jasno videlo letos, ko so Hrvatje opustili
abstinencno politiko in prisli v narodno skupscino,
politicni polozaj se je popolnoma izpremenil in pre-
maknil. Vsak pameten Clovek se mora vpraSati:
Katera politika je bila prava? Obe gotovo ne. Pa to
naj Hrvatje opravijo sami med seboj. To je hrvatska
zadeva.

fsAemii svoje.

G. Radi¢, ki je vodil kot zastopnik hrvatskega
naroda hrvatsko politiko, hoCe, da bi sedaj tudi
Slovence vpregel v svoj hrvatski voz. Mi pa pravimo:
Kakor priznavamo Hrvatom vsa prava suverenega —
neodvisnega — naroda, pravtako in ni¢ manj si
lastimo iste pravice in ista prava tudi za slovenski
narod. Mi Slovenci nismo Hrvatom vsiljevali svojega
vodstva in jim v njihovem narodnem boju nismo
predpisovali politicnih potov. Pravtako odloc¢no pa
odklanjamo vmeSavanje Hrvatov v naSe notranje
narodne razmere in izjavljamo nedvoumno, da no-
¢emo pod nobenim pogojem sluziti g. Radi¢u za po-
liticno priprego. V politicnih bojih v parlamentu pa
moremo in moramo skupno nastopati v skupnih
zadevah.

G. Radi¢ pa postaja Se objestnejSi: Slovencem
hoCe ugrabiti Prekmurje, ki je bilo od nekdaj slo-
vensko in hoCe tako tudi vedno ostati. G. Radi¢ pa
pravi, da mora slovensko Prekmurje zaradi tega
postati hrvatsko, ker je bilo do prevrata pod madjar-
sko upravo. Hrvatom kli€emo prav odloéno: Prek-
murja vam ne damo nikdar in ga tudi ne boste imeli
nikdar. Za to bomo mi Slovenci poskrbeli.



Hrvatska agentura v Sloveniji.

RadiCeve posle v Sloveniji opravlja g. Prepeluh.
To je samo filijalka RadiCeve stranke pri nas v Slo-
veniji. To ni slovenska stranka, Ce se prav naziva,
ampak samo politi€na ekspozitura Hrvatov pri nas.
To se je nadvse jasno pokazalo na shodu zaupnikov
Prepeluhovcev v Zidanem mostu 30. novembra 1924.
Tam je Prepeluh Slovenijo Hrvatom kar ponujal, in
Ze pokazal Zagreb za sedeZ nove federalisticne drza-
ve. Bolj jasen nego g. Prepeluh je bil na imenovanem
shodu dr. Krnjevi¢, tajnik RadiCeve stranke. lzjavil
je, da je SRS (Prepeluhovci) samo del RadiCeve
stranke in njegovega gibanja. V isti sapi je dr.
Krnjevic€ zatrjeval, da je Prekmurje v celoti hrvatsko
in da si ga Hrvatje v celoti laste.

Zalostno je, da so se na Slovenskem nasli
ljudje, ki so se iz golega pehanja za poslanskim man-
datom vrgli RadiCu pred noge in to kljub temu, da
so poznali grabeZljivost Radi¢eve stranke po slovenski
zemlji. G. Prepeluh bo pa pri volitvah izvedel, da
znajo in hocejo slovenski ljudje voliti slovensko po-
litiko in da ne potrebujejo prav ni¢ RadiCevega vod-
stva. Se manj pa hocCejo biti RadiCeva priprega.

itiakSno je Habicevo republikanstvo.

Drugo geslo Radievo Vv agitaciji za enotno
fronto hrvatskega naroda je bila republika in repub-
likanizem. Kaj naj pravimo naCelno o tem geslu?
Radi¢ se je sam izjavil nasproti notranjemu ministru
v DavidoviCevi vladi, g. Nastasu Petrovi¢u, o tem
sledede: »Jaz (hamre€ ¢g. Radi€¢) nisem nacelen re-
publikanec. Sprejmem tudi monarhijo po vzorcu,
kakor je na AngleSkem. Republikanizem in geslo
republika sem uporabljal med hrvatskim narodom
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iz takti¢nih razlogov, t. J. kot sredstTO, da sem do-
segel dva cilja: 1 Da izbijem iz glav hrvatskega na-
roda vdanost in spoStovanje do Habsburzanov, do
katerih je hrvatski narod gojil najgloblje spoStovanje.
2. Da prepreCim pohod boljSeviskih idej po Hrvat-
skem. Oboje se mi je sijajno posrecilo. Hrvatski
narod je pa pri tem postal republikanski narod.«
Kaj naj pravimo mi na vse to? Ali je to odkrito-
sréno? Ali je to naCelno in dostojno?

Baitcev vzor: monarhija p® angleSK. vzorcu.

Ko je Slo v zadnji krizi za to, da tudi Hrvatje
vstopijo v vlado g. Davidovi€a, je bil govor tudi o
tem, kaj g. Radi¢ misli o monarhiji in republiki. V
uradnem razglasu, ki ga je Radifeva stranka izdala
s podpisom gg. Radica, dr. Krnjevica in dr. KoSutica,
je tudi sledeCi odstavek: »Nadalje je bil govor
(namre¢ misljen je tu razgovor z RadiCem in z Na—
stasom Petrovicem) o monarhiji in o parlamenta-
rizmu angleSkega tipa, kjer se popolno izraza in
neokrnjeno Cuva suverenost naroda ter je zato taka
parlamentarna monarhija sposobna za sedanji so-
cialni razvoj in napredek.« (Politika, 25. sept. 1924.)
Dalje se glasi v istem komunikeju sledecCe: »Zato je
predvsem najvaZzneje za oba ustavna faktorja, parla-
ment in krono (kralja), da v popolni soglasnosti
uCvrstita in razvijeta parlamentarni demokratizem
vladavine do vseh njenih posledic in da potem one-
mogocita vsak zakulisni vpliv od zunaj, kateri vpliv
bi bil naperjen proti parlamentarizmu in ki vodi v
sigurno katastrofo (propast). (Istotam.) Tako se je
torej naCelno izrazil g. Radi¢ o republiki in monar-
hiji. 1z te uradne izjave jasho sledi, da je resni¢no to,
kar je izjavil g. Nastasu Petrovi¢u, da on ni nacelen
republikanec.



RadIC nravi: Kralj nam te potreben.

Ob drugi priliki je izjavil Radi¢ sledeCe: »Nam
je potrebna za naSo mednarodno zajednico (skupnost)
ta dinastija (KaradjordjeviCev). Mi to uvidevamo.
Nam je potrebno, da se mi sporazumemo in da odlo-
¢imo, kakSen polozaj bomo imeli v tej skupni drzavi.
Mi nefemo osebnega reZima, kakor velijo Srbi,
absolutizma, kakor pravijo Hrvatje. Ako vlada more
pasti izven parlamenta, je to absolutizem. A mi vemo,
kaj je treba z absolutizmom napraviti. Mi ne bomo
ubijali, toda imamo mnogo drugih evropskih receptov.
Oni pridejo pred sodis¢e parlamenta. Kdorkoli bi
poskuSal drezati v suverenost naroda, on bo priSel
pred parlament kot izdajalec narodnih pravic. In
vidite, oni plaSijo kralja, ¢eS, da je kukavica (bojaz-
ljivec). Toda mi pravimo, da se o Karadjordjevicih
ne more reci, da so bojazljivci (kukavice)«. Tako je
govoril g. Radi¢ na svojem velikem shodu v Vrh-
polju dne 12. oktobra 1924. (Glej »Politiko« od
13. okt. 1924.)

Kaj naj reCemo zopet o tem? Radievi govori in
izjave, menimo, da povedo veC kakor vsa agitacija,
ki jo vodijo in bodo vodili nekateri proti dosledni in
naCelni politiki SLS. Ali naj 3e dalje navajamo Radi-
Ceve izjave? Radi€ je izjavil v svojem govoru na seji
HRSS dne 14. avgusta v Zagrebu sledeCe: »Cela
Evropa gre po tem potu (za republikanizmom). Toda
more se dogoditi, da bo cela Evropa republikanska,
a mi bomo tako zadovoljni s sporazumom, da bo pri
nas monarhija ostala. Kralj mora biti najsvobodnejSi
in najvarnejSi Clovek v drzavi. In ne sme biti v
strahu. Danes je taka situacija, da je monarhija neka
kamarila, ki demoralizira stranke, a stranke terori-
zirajo kralja. To ne sme biti. NaS odno3aj proti mo-
narhu (kralju) je poznan. Monarhija je dejstvo, ki



J@ mednarodno priznano, toda ni mednarodnega pri-
znanja hrvatskega naroda. Triimeni narod edin-
stvena drzava, Ki je ustvarjena z versajskim mirom,
ne postojita. Postoje mednarodno priznane meje in
narodi, kateri hoCejo, da bodo drZava. Ustava ne more
predstavljati volje poedinih skupin in strank, nego
voljo narodnih edinic.« (»Politika«, 15. avg. 1924.)

Iz RadiCevega govora 14. septembra v Zagrebu:
»Vidite, ko je monarhija za nas znacila unicenje, pro-
past in ne samo Geslerjev klobuk, ampak smrt, bi
mi bili ne samo robovi nego izrodki, ¢e bi o tej
monarhiji hoteli Se Cuti. A danes se z njo razgo-
varjamo. Mi pojdemo v vlado, ki ni republikanska,
ker Ljuba Davidovi¢ nam ne kli€e: »Monarhija je tu,
da se ji poklonite« nego on pravi: »Monarhija je en
ustavni faktor, s katerim je potreba racunati.«

Ali ne povedo te RadiCeve izjave dovolj. Ali je
treba temu Se kaj pristaviti? Menimo, da je Radic¢
sam dovolj jasno opredelil svoje stalis¢e napram
republiki in monarhiji.

SIS In rcpubllhonsfvo

K tem izjavam RadiCevim je treba samo pristaviti
govor nacelnika SLS, ki ga je imel pred ljubljanskimi
zaupniki in ki tako jasno opredeljuje staliS¢e SLS
nasproti temu vpraSanju.

»Da je politika SLS bila dobro usmerjena in dobro
izpeljevana, ta poklon nam je napravila tudi Radi¢eva
stranka v »Slobodnem domu«. Ne dopade pa se Ra-
diCu, da naSa stranka ni republikanska. Vidi se, da
Radi¢, ako tako govori, ne pozna niti programati¢nega
stali5Ca naSe stranke, kakor se je ponovno, zadnjikrat
v Celju, povedalo, niti dejanskega razpolozenja v njej.
Poslednji dogodki so tako vplivali kakor na druge
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tako tudi na naSe pristaSe, da lahko recemo, da je
med nami ve€ bolj resniCnega ter resnega republi-
kanstva, nego ga je =zadnji Cas bilo v RadiCevi
stranki, kjer so kar iz rokava sipali razlicne monar-
histiCne izjave.

Mi smo vedno bili resni in dosledni politiki in
smo rekli, da nam je prvo: samostojnost Slovenije v
jugoslovanski drzavi in da pomenita centralizem in
nadvlada, najsi bosta v republikanski ali monarhi-
sti¢ni posodi, smrt za naSo slovensko samobitnost.

Proti vsahi oviri suverene narodove volje.

Ako je sedaj v naSih vrstah tako visoko narastlo
Stevilo republikancev, potem gre to na racun onih, od
katerih bi se to moglo najmanj pri¢akovati. Ravno
minoli dogodki so sami, avtomati¢no, z nevzdrZno
silo agitirali za republikanstvo, ker je narod videl, da
se ovira na potu do avtonomije ali federalizma ali
kakor Ze hocCete imenovati obliko samostojnosti Slo-
venije, ki jo ho€emo doseci v sporazumu s Hrvati in
Srbi. In ako se bo na ta nacin, kakor se je zacelo,
nadaljevalo, potem danes slovesno izjavljamo, in smo
prepricani, da zato dobimo tudi odobrenje naSe naj-
vi§je instance, velikega zbora strankinih zaupnikov,
mi izjavljamo: Narodna volja mora biti v naSi drzavi
prvi vladar! Narodni volji ne sme nihe zastavljati
svobodne poti. In ako se ji zastavlja, potem smo eno-
dudne volje, da tudi za to najdemo, v zvezi s svojimi
politi€nimi prijatelji med Srbi in Hrvati, mirnim,
zakonitim in ustavnim potom potrebnega leka. Za nas
velja: Drzavni in narodni interesi nad vse drugo!

TeZke in usodne morajo biti razmere, ako mi
tako govorimo, ki smo doma in po svetu znani kot
mirna, resna, konstruktivha, v resnici drZavotvorna
stranka. In ako naSa stranka tako govori, potem
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vsakdo ve, da bo besedam sledilo tudi dejanje, da bo
Sla brez ozira na levo in desno za svojim ciljem in da
ne bo vsak dan spreminjala svojih izjav in svojega
stalisca.

To so nase dobro premisSljene besede in nihce
nima prava o njih dvomiti, niti Radi¢, najmanj v
Radicevi kletki zaprta slovenska prepeliCica, ki je
zadnjih pet let nemirno frfotala od njive do njive ter
nazadnje obsedela pri Hrvatih.

Potem takem je jasno, da nobenega pristasa SLS
agitacija RadiCeva in naSih republikancev ne bo mo-
tila. Na tako vetemjaStvo noben politi€no izobrazen
Clovek ne bo nasedel.«

Radi¢ nosi sohrivdo.

Kaj naj Sele reCemo o Radicevi taktiki (nacinu
boja) v belgrajski skup&c€ini? Ko je poslal g. Radie
svoje poslance v Belgrad, je postajal obenem tudi
vsak dan drugih misli in nazorov. En dan je hvalil
kralja in grdil vlado, drugi dan je napadal kralja in
hvalil vlado. Ko bi pameten politik moral najbolj
molcati, je g. Radi¢ vsevprek govoril in s tem ob-
tezeval poloZzaj vlade. Da je DavidoviCeva vlada
morala sredi plodonosnega dela za sporazum in go-
spodarski napredek drZave oditi, nosi veliko sokrivdo
tudi RadiCeva stranka oziroma Radi¢ sam. Saj je
Radi¢ v stranki neomejen gospodar, tako da v njej
ne sme imeti noben drugi svojega misljenja. PolitiCna
vpraSanja je treba reSevati s pametjo, ne pa s kilo-
metrskimi govori, kakor se zdi, da je misljenje g.
Radi¢a. Zato tudi za g. RadiCa in njegovega Prepeluha
v Sloveniji ni mesta. ¥ Sloveniji hotemo resnih poli-
tikov.
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Stranka umiraioCih.

Pucljeve samostojneZze bi mi zelo radi pustili na
miru, zakaj bolnika, ki je na tem, da kmalu izdihne,
vsakdo nerad vznemirja. Njihova stranka gre stalno
navzdol in pri teh volitvah ji bo zapel mrtvaski zvo-
nec. Toda niti na smrtni postelji ne morejo premagati
svoje surovosti in Se zmerjajo. Vsak teden nako-
picijo celo vrsto psovk in lazi v >Kmetijskem listux,
kot pripravo na smrt 8. februarja pa so zbrali svoja
natolcevanja in obrekovanja v en Sopek in ga podali
slovenskemu narodu — v slovo. lzdali so knjizico z
naslovom: »V boj za kmetsko vlado«. Na
vrh so naslikali Stiriperesno deteljico kakor opomin,
da je teZko najti v tej knjizici pametno misel, kakor je
tudi med deteljo Stiriperesna le redka stvar. Nekateri
so rpnenja, da je celo to odveg, ker ni notri nobene
misli.

Katera stranka je gosposka stranka?

gosposko stranko, sami sebe pa za kmetsko. Poglejmo,
kako je sto stvarjo. Ali je njen voditelj bivSi minister
Pucelj kmet? Vsi vemo, da je po poklicu mesar. Kaj
je bil poprej, predno je z Zerjavovo
pomocjo ustanovil samostojno kme-
tijsko stranko? Bil je podpredsednik Zerja-
vove liberalne stranke, torej najbolj gosposke stranke,
kar se jih da misliti.

Kdo so ¢lani samostojne kmetijske stranke? Po-
glejmo le malo okrog sebe po dezZeli. Ali niso v njej
predvsem tisti, ki se jim zdi imenitno, ¢e sede skupaj
z gospodo in ki so bili v prejsSnjih Casih liberalci. Ta
kmetska gospoda hofe komandirati kmete zraven pa
naSo stranko zmerja z gosposko stranko.
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Ali je Slovenska ljudska stranka gosposka stran-
ka? Kdo so njeni Cclani? Zastopniki vseh
stanov, kmetov in delavcev, obrtnikov in izobrazen-
cev. Vsak, kdor priznava krS¢anska nacela tudi v jav-
nosti, kdor priznava delu njegove pravice, kdor pri-
znava, da je treba naSo drZavo posteno urediti in tako,
da bodo zadovoljni vsi narodi, tisti je lahko pristas
SLS. Kdor pa hoce Ziveti brez dela in samo od Zuljev
drugih ljudi, ta seveda naj gre v kako gosposko
stranko, v Zerjavovo ali Pucljevo, to je vseeno. Ce je
duhovi€ina na strani naSe stranke, je to samo zna-
menje, da ona dobro pozna teZave delovnega ljudstva
in da hoce, da pride to ljudstvo do svojih pravic.

farsha bisaga.

Brez te »dober« samostojnez ne izhaja. Zato tudi
V svoji brosuri pridno udarjajo in uporabljajo za svojo
stranko boj proti spovednici in priznici. Na pomoc
so poklicali celo politicho umrlega dr. lvan SusterSita
in so se spomnili njegove broSure in njegovih napadov
na naso stranko. Noben duhovnik se seveda zaradi
napadov v kakih samostojnih bukvicah ne bo ustrasil
povedati resnico ne na priZnici ne v spovednici, zato
bi bilo tudi vsako odgovarjanje na take napade brez-
predmetno. — Ko govori o agrarni reformi, se mora
obregniti seveda tudi ob ljubljanskega Skofa, ne da bi
povedal kraj in kje je Skof govoril proti pravicni
agrarni reformi. Govori o nekem pastirskem, listu,
nalas¢ pa pozabi povedati, kdaj bi kak tak list izSel.

Pucelj in BeSgrati.
V svoji brosurici si izmiSljujejo samostojnezi, ¢

je »narodna vlada« prodala Belgradu Slovenijo v ti-
stem Casu po prevratu. S tem v zvezi nakupici celo
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vrsto lazi, ki so bile Ze neStetokrat ovrZzene. Mislijo
si: »Krepko lazi, nekaj se bo Ze prijelo«.

Mi bi samo tole opozorili: Ali ni bil v tistih Casih
tudi Pucelj med slovenskimi politiki? Saj je bil v
prvih Casih po prevratu celo podpredsednik Zerja-
vove stranke. Zakaj ni takrat odprl svojih ust? Cez
Sest let priti in zmerjati za nazaj je silno poceni. Treba
precejSnjega kalina, da bo na tako limanico sedel.

ZanimivejSe pa je, od kdaj se g. Pucelj zavzema
za samostojno Slovenijo. Ne pozabimo, da je ta gospod
in z njim drugi samostojni gospodje glasoval 29. ju-
nija 1921 za centralisticno ustavo in proti samostojni
Sloveniji! Takega Cloveka ne moremo vzeti danes
resno. Naj povedo samostojnezi, kako pokoro so opra-
vili za ta svoj greh, naj z dejanji pokazejo, da se ho-
Cejo poboljsati! Dokler se zaganjajo v Slovensko
ljudsko stranko, ki je bila edina vedno za samo-
stojnost Slovenije, Se ni€ ne kaZze na njih izpreobr-
nitev.

Enkrat je Ze poskuSal Pucelj napadati naSe, da
so zapravili samostojnost Slovenije, pa je moral zelo
hitro utihniti. Kjer se bo torej ustil o tej stvari kak
samostojneZ, vpraSajte za dokaze. Videli boste, da bo
vsak utihnil.

Zamenjava denarja.

Naravnost predrzna je trditev, da so naSi zame-
njali Stiri krone za dinar in tako oropali naSega kmeta
za % premoZenja. To je storil finanéni minister Velj-
kovi€. Z njim skupaj v vladi so izmed Slovencev se-
deli takrat Anton Kristan in dr. Albert Kramer. Nih¢e
pa ni bil v vladi takrat od Slovenske ljudske stranke.
In kdo je ta dr. Kramer? To je Zerjavovec, pristas
samostojne demokratske stranke. Takrat pa je
bil podpredsednik te demokratske
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stranke v Sloveniji sam gospod Pucel,.
Naj torej sam sebe prime za nos. Kako naj reCemo ta-
kemu C¢loveku, ki napravi zlo€in in ga hofe potem
naprtiti drugim?

Ceso nasi niso izpolnili?

Kar so samostojneZi vedno pripovedovali, to go-
vore tudi v tej svoji knjiZici, da namre¢ nasi niso izpol-
nili svojih obljub danih ob zadnjih volitvah. Kaj so
naSi poslanci obljubili? Obljubili so, da bodo delali
za avtonomijo Slovenije, delali za pravicno razdelitev
davkov, delali na to, da naSi fantje pridejo sluzit
iz Macedonije domov. Ali more kdo ocitati, da se niso
nasi poslanci za vse to trudili? Nikoli pa niso nasi
rekli, da bodo te stvari tudi gotovo takoj dosegli.
Samostojnost Slovenije mi vendar ravno radi tega
zahtevamo, ker vemo, da v Belgradu ni pravice. Zato
zahtevamo sporazuma v drzavi, da ne bodo imeli vo-
jaski krogi povoda bati se nemirov, ¢e bi stali naSi
regimenti doma. In kdo je bil tisti, ki je naSo vlado, ki
se je dva meseca trudila, da spelje drzavo na boljsa
pota, napadal? Vprav glasilo samostojnezev je zlilo
nanjo cele golide gnojnice. Kako naj imenujemo tako
ravnanje, ¢e ne hinavsacZino. ,

Kadar bomo prisli do sporazuma v naSi drzZavi
med Srbi, Hrvati in Slovenci, takrat dobimo samostojno
Slovenijo. Takrat bo vpraSanje naSih fantov v Mace-
doniji reSeno, takrat bodo davki poSteno razdeljeni.
Kdor je sedaj za sporazum v naSi drZavi in za reSitev
teh vpraSanj, naj glasuje s Slovensko ljudsko stranko.
Kdor pa je proti temu sporazumu, pa lahko vpije
skupno s samostojnezi, toda taki ljudje naj potem
sami sebi pripiSejo posledice.
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Osebna dohodnina.

NajhujSa rana naSega kmetskega ljudstva je oseb-
na dohodnina. Tudi to ho¢ejo samostojneZi v svojo ko-
rist. Sami priznajo v svoji knjizici, da more vlada samo
s parlamentarno vecino, torej v narodni skup3¢ini od-
praviti ta davek. Vsak otrok ve pri nas, da naSa vlada
ni mogla delati z narodno skups€ino, ker so jo razpu-
stili. Ni pametnega Cloveka, ki ne bi razumel, da v
teh dveh mesecih torej naSa vlada sporazuma tega ni
mogla odpraviti. Ce bi bila na vladi vsaj do 1. aprila
leta 1925, ko se sprejema novi proracun, potem pa bi
bila vsa stvar popolnoma urejena.

In kdo je sedaj tisti, ki izrablja to nesreco naSega
kmeta? Tisti Pucelj, ki je bil skoraj dve leti nepre-
stano minister in sicer minister vlade, ki je imela
vecino in ki je s to veCino tudi v narodni skup&cini
delala postave. Zakaj moZ ni takrat tega naredil, kar
danes ocita naSim poslancem. On v dveh letih ni
niesar storil, nasi naj bi to dosegli v dveh mesecih
brez parlamenta.

\Y svoji knjizici govorijo, da je naSa strank
kriva, da je osebna dohodnina, ki jo je pobirala stara
Avstrija, ostala tudi v Jugoslaviji. Pri tem samostojni
mozje pozabljajo to: Po prevratu so sedeli v vladi ne
samo nasi, ampak tudi liberalci, katerih podpred-
sednik je bil g. Pucelj. Ce je kaj napaCnega, naj sam
sebe strese za uSesa. Vemo pa, da je znaSala takrat
osebna dohodnina tako malo, da ni bil prizadet od nje
skoraj noben nas kmet. Kdo je bil takrat prizadet od
osebne dohodnine? V vsaki obcCini jih lahko seStejete
na prstih ene roke. Sele kasneje se je zacela vedno
bolj iztirjavati osebna dohodnina in ker je bilo valutno
razmerje vedno slabSe in se nacin pobiranja ni izpre-
menil, dasi je sedel Pucelj dve leti v vladi, je danes



zadeta od tega davka skoro vsaka kmetska hi3a,
zlasti v tistih okrajih, kjer uradniStvo nima nobe-
nega Cuta za ljudske teZave.

Hlerihaina vlada je zavlaCevala zahon proti
hornpcili.

To novico nam prinaSa broSura samostojnezZev.
V isti broSuri pove, da je mogoCe sklepati samo s
parlamentarno vecino. Da je bilo torej mogoce skle-
niti ta zakon proti korupciji samo s parlamentom, da
pa je bil parlament poslan domov, predno je mogel
zacCeti delati, bodo menda 7e tudi Pucijevi agitatorji
razumeli. Kadar pride pred vas kdo, ki govori o
korupciji, vpraSajte ga, kateri izmed naSih poslancev
ima premoZenje. Eden glavnih vzrokov, da so bili
poslanci odposlani domov, je bil ba$ strah belgrajskih
korupcijonistov pred zakonom, ki ga je predloZila
zbornici naSa vlada.

Nespohorleni.

Kdor se ne spokori, bo pogublien. Samo-
stojna kmetijska stranka je s svojo
knjizico pokazala, da se Se ni prav
ni¢ spokorila. Ostala je stara stranka kmetskih
magnatov, oStarijskih pretepaCev in surovih zabav-
ljaCev Cez farje. Pokore za strasSni zloCin nad Slove-
nijo, kateri so prinesli s centralizmom, Se niso napra-
vili. Ce bi tudi za volitve Pucelj potresel svojo glavo s
pepelom in bi se njegovi kandidati oblekli v raSevino,
bo vendar ta knjiZica, ki so jo izdali, priCala, da so
ostali nespokorjeni centralisti. Kakor je bilo Zalostno
Zivljenje te stranke, tako je Zalostna tudi njihova
zadnja pesem pred smrtjo, ki jih Caka 8. februarja.
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Zerlavovl liberalci.

Po prevratu so slovenski liberalci mislili, da
bodo naenkrat splezali navrh. Da jih ne bi slovensko
ljudstvo prepoznalo, so si nadeli novo ime demokra-
tov. Toda volk izpremeni svojo dlako, ne izpremeni
pa svoje narave. — «DrZava je Bog», je bogokletno
vzkliknil nems$ki modrijan in liberalizem po vseh
drzavah na Nem3kem in na Francoskem, v Italiji in
v Avstriji se je drzal tega nacela. Slovenski liberalci
niso v tem prav nic¢ zaostali. Nismo pozabili, da je svoj
Cas njihov voditelj pisal, da so cerkve po nasih hribih
znamenje naSe suZnosti. Hotel je reci, da nas kato-
liSka vera drzi v suznosti. Vedno pa so bili havdu3eni
liberalci za centralisticno drzavo. Kako so delovali
proti deZzelnemu odboru v Casih pred vojno, vedo sta-
rejSi nasi somisljeniki!

Po prevratu tedaj so liberalci menjali svoje ime,
ostali pa so stari sovrazniki vsega, kar je verskega,
prav tako pa so ostali Castilci centralisticne drzave.
Poprej so gledali poboZzno proti Dunaju, danes se pa
klanjajo pred Belgradom.

Ocefje sedanfetia centralizma.

Ko se je zaCelo v naSi drzavi delo za ustavo, so
liberalci pod vodstvom dr. Zerjava storili vse, da bi
se tudi slovensko ljudstvo izjavilo za centralizem. Pri
volitvah novembra meseca 1920 se jim je res posre-
Cilo, da so s pomocjo samostojnezev, katerih pravi oce
je vprav dr. Zerjav, spravili v Narodno skupscino, ki
je odloCevala o ustavi, vec€ino slovenskih centralistic¢-
nih poslancev, da je bila centralisticna ustava tudi v
resnici z njihovim sodelovanjem sprejeta. 29. junija
1921, dan, ko se je glasovalo za takoimenovano vidov-
dansko ustavo, pod katere centralistiCnimi teZnjami
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danes jecita slovenski in hrvatski narod, bo ostal za
vedno zapisan kot ¢rn dan v zgodovini slovenskega
naroda. Te krivde ne izbriSe s sebe nikoli ve¢ sloven-
ska demokratska stranka.

Udarec za udarcem.

Ko so imeli centralisticno ustavo v rokah, potem
so z lahkoto opletali z bicem po hrbtu slovenskega
Cloveka. Vse se je odloevalo v Belgradu in belgraj—
ska vecina ni vpraSala in 3e danes ne vpra3a, kaj ko-
risti in kaj Skoduje slovenskim dezelam. Da bi se
nine kdaj ne upal vreCi centralistiCche ustave, so
sprejeli zakon a za&Citi drzave. Ta zakon visi nad
vsem prebivalstvom, da se ne upa prosto .izraziti in
prosto delati. Tisti, ki najveC vpijejo o svobodi, so
svobodo vsem prebivalcem v drzavi omejili, da mo-
rejo brez skrbi iz Belgrada vladati. Zavarovati so se
hoteli tudi z mocno armado. Po vojni je vsakdo mislil,
da se vendar zmanjSa neznosno breme militarizma.
Toda ne! NaSi liberalci so glasovali za tak vojni za-
kon, ki dela naSo drzavo za najbolj vojaSko drzavo
med vsemi malimi drZzavami Evrope. In ko je bil ta
zakon predloZen zbornici, se je liberalcem Se premalo
zdelo in so hoteli 3e huje pritisniti ljudstvo z vojnimi
dajatvami.

Orjuna.

Pa niti pod zaSCito generalov se ne Cutijo dovolj
varne. Izmislili so si organizacijo, katera naj bi jim
Se bolj zvesto sluzila. Imenovali so jo Orjuna. Zbrali
so v to organizacijo nekaj mladih ljudi, ki se v svoji
nepremisljenosti navduSujejo za centralisticno drzavo,
pridruzila pa se je cela vrsta pravih zloCincev, Ki
ogroZajo varnost imetja in Zivljenja. Celo liberalni
sodniki so morali Ze lepo Stevilo Orjuncev zapreti.
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Odvet bi bilo spominjati na zverinski umor delavca
Fakina v Trbovljah ali na napad na delavca Ju-
vana, ki so mu strli prste na roki, ker ni hotel po-
ljubljati orjunskega znaka. S to organizacijo hocejo
slovenski demokratje tudi ob sedanjih volitvah stra-
hovati naSe ljudstvo. lzvedeli pa bodo, da naSe ljud-
stvo ne klone tudi pred takim nasilstvom.

Gospodarstvo.

0 gospodarstvu govore ti ljudje. Kadar ne vedo
na shodih niCesar povedati in ko ne morejo zagovar-
jati svojih strasnih dejanj, zacno govoriti in pisati, da
je prvo gospodarska povzdiga naSih deZela. KaZejo
na fabrike, ki so se sezidale v zadnjem c&asu in na
svoje banke, ki jih kar mrgoli po mestih in na deZeli.
Od tega «gospodarskega dela», pa seveda nima ni-
Cesar ne delavec ne kmet, ne obrtnik, ampak samo
nekaj velikih podjetnikov in oderuhov. To je gospo-
podarsko delo, ampak delo samo za nekatere. Pri
vsem tem delu pa naS kmet omaguje pod davCnimi
bremeni in se delavcu namesto bolje, godi vsak dan
slabeje. To je liberalno gospodarstvo.

Zamenjava Kron v dinarje.

Se enega gospodarskega dela liberalcev v Slove-
niji ne smemo pozabiti. V tisti dobi, ko je sedel v
belgrajski vladi Zerjavov najboljSi prijatelj Slovenec
dr. Albert Kramar so zamenjali v velikansko Skodo
naSih pokrajin Stiri krone za en dinar. Ni¢ ni poma-
galo, da so naSi opozarjali, kako ogromno Skodo to
povzro€a naSim pokrajinam. Tri Cetrtine naSega pre-
mozZenja je bilo na ta nacin unienega po liberalnem
gospodarstvu. Pa bodo Se prisli in vpili, da so oni za
gospodarsko politiko.
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Preganjanje nCStelfsfva In uredniStva.

Nasilnost, to je eden poglavitnih znakov Zerja-
vovih demokratov. Komaj so zlezli_v okrilje PaSiceve
brade in je sedel neizvoljeni dr. Zerjav v PaSi¢-Pri-
bicevicevo vlado, Ze so se zaCela preganjanja. Kot
pristni liberalci so se spravili najpoprej na cerkvene
druzbe. Prepovedali so v Solah Marijine druzbe in
hoteli zabraniti pristop v druge katoliSke organiza-
cije. Cez nekaj dni so malo odnehali, ker so se spom-
nili, da smo pred volitvami.

StraSno jezo imajo zlasti na kr3Canske ucitelje.
Ucitelj, ki misli, kakor misli slovensko ljudstvo, jim
je trn v peti. Vse nadzornike kr3Canskega misljenja
so takoj odstavili. UCitelje, ki so bili stalno nastav-
ljeni, so premestili v druge kraje, da jih stem kaznu-
jejo za njihovo krs¢ansko prepric¢anje. Ni€ jim ni mari,
da so sami teptali s tem svoje lastne zakone.

Suzenjstvo je veleizdaja.

Malo pred smrtjo je nepozabni dr. Krek izrekel
znamenite besede: «SuzZenjstvo je veleizdaja». — Ce
gledamo danes po Slovenskem, vidimo, da so najvecji
suznji tisti, ki se krivijo pred velesrbi, ki kradejo
milijarde iz drzavnih kas. Svoj lastni narod zataje
samo, da so z njimi zadovoljni belgrajski tatovi. Ti
suznji v slovenski demokratski stranki so veleizdaj-
niki slovenskega naroda. So pa tudi najvecji veleiz-
dajniki cele drzave. Kdor Skoduje svojemu lastnemu
narodu, kdor zataji svojo rodno mater in se udinja
drugim za suZnja, ta je zmoZen vsakega zlo€ina, tudi
veleizdaje nad drzavo.

Le Clovek, ki nima nobene casti v sebi, le su-
Zenjska dusa bo mogla iti 8. februarja na volisCe za te
slovenske demokrate Zerjavovega kova.
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SovraStvo proti veri.

Slovenski svobodomiselci so sicer razbiti na
razne stranke, vsi pa so verni ucenci ranjkega vodi-
telja dr. Tavcarja, ki je rekel, da so cerkve po
naSih hribih znamenja nasSe suZnosti.
Na stara leta je moZ uvidel, da je kakor kozlicek,
ki se zastonj zaganja v Petrovo skalo, njegovih ucen-
cev pa to ni izucilo. Polovico svojega dela posvetu-
jejo sedaniji liberalci boju za velesrbski centralizem,
polovico pa boju proti Cerkvi. Ce pogledate njihove
Casopise, tedaj najdete v vsaki Stevilki, kako smesijo
papeZa, Skofe in duhovscino. Nor€ujejo se iz cerkvenih
obredov in neStetokrat se obregnejo tudi ob verske
resnice same. .

Bogokiesfva Zerjavovih Casopisov.

\Y naslednjem hofemo pokazati samo nekaj p
merov, kako divjajo v svojih listih, da jim ob taki
priliki, ko bodo igrali poboZnjake, lahko pokaZete
ogledalo njih hinavscine.

Iz Boga se norcujejo takole: »Morda ne ves, da
je bila leta 1848 odpravljena desetina samostanom in
faroviem, toda Cerkev si je znala pomagati ter ni
ubozala. Zatekla se je h klerikalizmu po geslu:

Naj Zze Bog je, kar kdo hoce,
nekaj mora biti,
da bi bilo nam mogoce
kmete z njim Kkrotiti.
(»Slov. narod« St. 245, 1924.)

Marijo zasmehuje Zerjavov list s temi besedami:
»Morda Se ne ves§, da smo Sele v prejSnjih desetletjih
dobili na Kranjskem dve novi Mariji. Prvo Marijo
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pomagaj na Brezjah, drugo Marijo LurSko pod Gor-
janci. V obeh cerkvah so se delali cudezi, ki nesejo.«
(»Slovenski narod« Stev. 245, 1924.)

Nauk o odpustkih smeSi isti list s sledeCimi
neresni¢nimi trditvami: »Morda ne ves, da je sebitha
in moralno do skrajnosti pokvarjena hierarhija (t. j.
Skofje in papeZ) spalila Kristusove nauke tako, da
mnoZi svoje imetje celo s tako profanacijo (t. j. one-
Ca3tenje) verskega Cuta, kakor je kupcevanje z
odpustki. Menihi so prodajali in prodajajo Se dan-
danes odpustke po »stalnih cenah« tudi za bodocnost,
t. j. za grehe, ki jih je doticni spokorjenec Sele hotel
storiti. (»Slovenski narod«, dne 9. novembra 1924.)
— Ni treba pripominjati, kakSna neumnost je ta
trditev liberalnega Casopisa. Vsak ve, da Se nobenega
»odpustka« ni kupil v cerkvi, ampak kvecjemu pri
lectarju pred cerkvijo.

Posebno radi imajo nasSi svobodomiselci hudica.
Ker se ga boje, ga seveda vztrajno taje. Samo par
primerov. »Slovenski narod« z dne 9. novembra 1924
takole piSe: »Cerkvena gospoda prepoveduje verni-
kom pod smrtnim grehom Ccitanje tistih Casopisov, ki
skuSajo ljudi prepricati, da so vse legende (t. j.
pobozne pripovedke) o hudiCu in peklu samo izmis-
lijeno in duhovito prikrojeno sredstvo za pobijanje
resnice.«

VCasih pograbijo tudi bolj na debelo in kar na-
enkrat nastejejo celo vrsto verskih resnic ter se iz
njih ponorcujejo. Tako spet isti »Slovenski Narod«
dne 9. novembra 1924: »V katoliSki cerkvi je wse-
polno obredov, predpisov in dolocb, za katere niso
vedeli ne Kristus, ne njegovi apostoli. Med te na-
Steva verske resnice o poslednjem olju, vicah, Ge-
SCenje Matere boZje, o odpustkih in o BrezmadeZznem
spocetju Marijinem. — Kadar bodo tajili svoje brez-
verstvo, povejte jim, kaj piSe Zerjavov list.
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Posebno jih bodejo misijoni. Dne 16
marca je «Jutro«, Ki je vodilni liberalni list, pri-
obcilo dolg c&lanek ves poln sovrasStva proti misi-
jonom. Ker ga ne moremo radi obsega priobciti
celega, samo nekaj za zgled. Takole piSe: »Misijonski
duhoven ima najprej par dni v pestrih barvah slikati
strahove peklenskega ognja. To stori v gledaliSkem
slogu, kakor se je naucil svojo vlogo. Moz krici, tuli,
javka in obrafa besede, da pritisne na vernike. Ko
se obme stran, se smeji iz srca zanikanim kmeticam
in kmetom. In revezZi verjamejo.« — Te besede kazZejo
vse besno sovraStvo takoimenovanih slovenskih de-
mokratov proti Cerkvi, ki razkriva njihove brezbozne
namene.

Vse to bogokletstvo pa presega poleg »Jutra«
najbolj umazani in brezverski list, ki ga izdaja dr.
Zerjav, Domovina, ki piSe v st. 18 letoSnjega leta:
»Namesto poganske boZje trojice, ki so jo tvorili Zevs,
vladar nebes, Pluton, bog podnebja, in Pozejdon, via-
dar morja, je kmalu nastopila (v krs¢anstvu namrec,
op. ur.) krsCanska trojica OCeta in Sina in Sv. Duha;
Hero, mater olimpskih bogov, je nadomestila Marija,
ostale poganske bogove pa so odtehtale legije krs¢an-
skih svetnikov in svetnic... Bil je sicer hud odpor
pri pravovernih proti vsiljevanju poganstva v krs¢an-
sko bogosluzje.«

»Domovina« torej razglaSa, da je sv. Trojica, Mati
boZja in svetniki — poganstvo, malikovalstvo, izmi-
Sljeni bogovi in boginje, kot so bili Zevs, Pluton, Po-
zejdon in Hera.

Zelo boli Zerjavove prijatelje sve-
to leto, ki je napovedano za 1925. 1. julija 1924 se ze
imenovani »Slovenski narod« takole bogokletno nor-
Cuje: »Kebrovo leto je zadnja postaja na Krizevem
potu in prihodnje bo sveto. V pratiki ne bo ve€ svet-
nikov in svetnic in nihe ne hc praznoval godu, tem-
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ve€ bo vsa rdeCa in god bodo imeli vsi ljudje hkrati
celo leto. Svetniki so namre¢ leseni in ne pomagajo
ni¢, zato jih je treba zbrati v kupe, da prosijo za nas
in naSo deco. Po zemlji bodo hodile procesije. Vi-
soka odlikovanja se odpravijo in umaknejo Skapu-
lirjem in roZznim vencem. Brez procesij ni deZja, brez
deZja ne raste trava in ne rodi Zito, brez solidarnosti
in enotne fronte svetnikov in svetnic boZjih ni boZje
pomoc€i in brez vesoljne odveze vseh grehov, ki jo
namerava pokloniti mati Cerkev prihodnje leto se-
stradanim trpinom, ne more biti blagoslova v hisi,
ne polne sklede kislega zelja na mizi. Tako so skle-
nili sveti ote v Rimu reSiti Cloveski rod vsega
hudega.«

Ker sovrazi vse, kar je krSCanskega, seveda pro-
slavla svobodomiselno Ccasopisje vse,
kar je brezverskega. »Jutro« je dne 29. februarja 1924
napisalo slavospev na CeSkega svobodomiselca Mar
charja, ki je napisal o kr3Canstvu knjigo »Strup iz
Judeje«, takole: »Stopil je pred narod in teptal po
starih svetinjah, ki so jih drugi po boZje Castili. Nje-
mu so se iskrile oci in je ruSil stebre klerikalizma s
»Strupom iz Judeje« in z »Rimom« (t. j. s knjigo, Ki
se norcuje iz Rima).«

Kdor nima vere, seveda tudi nima smisla za ver-
sko Zivljenje. Kakor znano, se zida v Ljubljani dom,
kjer naj bi se zbirali k duhovnim vajami verniki, Ki
se hoCejo odtegniti za nekaj dni svetnemu hruScu.
Nihc¢e ne bo kakega liberalca gonil v tak dom, niti
silil, da mora zato kaj prispevati. Vendar so v »Do-
movini« (Stev. 44, 1 1923) napisali cel Clanek poln
sovraStva, da se ne bi kaka liberalna ovCica v takem
domu izpreobrnila.

Skoro odvec€ je, ¢e povdarimo pri teh ljudeh, ki
sovrazijo tako besno vse, kar je verskega, da sovra-
Zijo tudi vse, kar je v kaki zvezi s pa-
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pezem. O Rimu je »Jutro« 17. februarja 1924 takole
zapisalo: »Ako smo se otresli trinoStva Dunaja, ni
vrag, da bi se ne otresli tudi jerobstva in suZenjstva
papeSkega Rima.«

ZaKaj proti ,,farjem®?

NaSteli smo vrsto zgledov, kako kaZejo v svojem
casopisju sovrastvo proti Cerkvi in veri. Nastali smo
jih samo nekaj, dalo pa bi se jih navesti Se silno
veliko. Napisati bi mogli tudi, kako smeSijo duhov-
§Cino, zlasti ljubljanskega Skofa in kako obmetavajo
z blatom celo papeZa. Opustiti pa moramo te stvari,
ker bi sicer nasa knjizica prevec narasla. Vsak pa-
meten clovek pa ve, da napadajo duhovnike samo
zato, da bi zmanjSali njih vpliv na versko Zivljenje
naSega ljudstva. Zakaj n. pr. ne napadajo na tak na-
¢in uciteljev, advokatov i. dr. izobrazenejsih stanov,
saj je vendar med njimi vsaj toliko gresnikov, kakor
med duhovscino. Nasprotno: Zerjavovi Gasopisi hva-
lijo najvecje nemoralnosti, s katerimi sicer obrekujejo
duhovnike.

PribiCeviC ni smel zaos'ati.

Sovrastvo do Cerkve je pokazala takoj ob nastopu
tudi sedanja PaSi¢-Pribicevi¢-Zerjavova vlada. Komaj
deset dni je bil PribiCevi¢ minister prosvete, Ze je
izdal naredbo, s katero preganja Marijine druzbe, ki
so cerkvena organizacija. 14. novembra 1924 je od-
redil, da ucenci drzavnih 3ol v Kraljevini SHS ne
smejo vstopati v Marijine druzbe oziroma, da morajo
iz njih izstopiti. Pristavil je, da je ta odredba takoj
pravomoéna. V Sloveniji si liberalci do 8. februarja
Se ne upajo izvrSevati te naredbe, ker se boje za gla-
sove.
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Kal pa samosfojnezif

Kdo je ofe samostojne kmetijske stranke na Slo-
venskem? NihCe ne taji, da dr. Zerjav. Voditelj sa-
jnostojnezev Pucelj je bil svojtas celo podpredsednik
slovenske liberalne stranke, katere predsednik je se-
daj Zerjav. Res je, da marsikak nezaveden samostoj—
nez Se hodi v cerkev in opravlja svoje verske dolz-
nosti, vendar pa ne smemo pozabiti, da gredo, kadar
gre proti Slovenski ljudski stranki in proti verskemu
Zivljenju, njih voditelji vedno skupaj z najbolj zagrize-
nimi svobodomiselci. Koliko gnojnice zlije njih »Kme-
tijski list« na duhovscino, ni treba opisovati. Kdor
sliSi te ljudi govoriti po gostilnah in Zganjarijah, ve,
s kom ima opraviti in ve tudi, kje so se te surovost?
proti Cerkvi navzeli. Ucitelj njih umazanega govore-
nja so Zerjavovi listi: »Jutro«, »Slovenski narod« in
»Domovina«.

RadiCeva poboznost.

RadiCeva stranka je skozi in skozi hrvatska in bi
se pravzaprav na Slovenskem ne imelo o njej pisati.
Ker pa je Radi¢ dobil pri nas vendar le nekaj Castil-
cev, naj s par besedami povemo, kaj mislimo o Ra-
diCu tudi z ozirom na velika kulturna vpraSanja, ki
jih bo treba reSevati v nasi drZavi. Naj bo sedaj, ko
je€¢imo pod centralizmom, ali pa v avtonomni Slove-
niji, naj bo v monarhiji ali republiki, vedno bo prislo
na vrh vprasanje, ali naj se v Soli poucuje krs¢anski
nauk, ali pa naj pride do tega, da vrzejo pouk o ka-
toliski veri po vzgledu Francozov iz Sol. Zmeraj se bo
ponovilo-vprasanje, ali se sme vtikati drZzava v vpra-
Sanje o zakonu in koliko imata tukaj besede Cerkev
oziroma drzava. Samoposebi je umljivo, da bo moral
katolican, ¢e mu je kaj za pravo vzgojo otrok in za
krs€ansko druZino, vpraSati tiste, ki bodo o tem od-

4
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loCevali t. j. poslance, kako se bodo v tem vpraSanju
odlocili. Ali moremo v tem oziru Radi¢u zaupati?

Mi povemo samo suha dejstva: Radi¢ je v svojem
Zivljenju Ze veliko stvari govoril in napisal proti Cer-
kvi. Hrvatski listi so veckrat ugotovili, da je Radi¢
¢lan framasonske loZze. On ni nikdar tega zanikal. To
pove dovolj.

Tudi v zadnjem C&asu je dovolj jasno pokazal, kaj
misli. Hrvatski Skofje so izdali pastirski list o sve-
tem letu. Radi¢ je ta pastirski list opsoval na shodu
v KraSi¢u dne 28. septembra 1924 in ta svoj govor tudi
priobcil v svojem listu »Slobodni Dom«. Hrvatskim
Skofom ocita v tem govoru, da je njih pastirski list
paganski. NorCuje se, ¢eS, da uce, da je veC bogov,
ker pravijo v tem listu, da je naS Bog Hrvatom poma-
gal skozi tisog let, da jih sovrazZniki niso zatrli. Pri tem
zavija besedo »na3«, kakor da bi Skofje rekli, da je
en Bog hrvatski, drugi pa srbski. Vsak vidi, da je to
Cisto navadna zlobnost, ki jasno kaZe Radifevo sovra-
Stvo proti Cerkvi. Lahko je posamezen duhovnik slab,
gresSiti more Skof, toda radi tega blatiti sveto leto in
vso pastirsko okrozZnico, more storiti samo izrazit so-
vraznik Cerkve. V svojih govorih sicer on
velikokrat govori o veri, kadar je
poldne, celo poziva k molitvi, a zgo-
raj omenjeni govor jasno prica, da je
vse to samo hinavsclina.



NaS Kostni elit — samostojnost
Slovenile.

Slovenska ljudska stranka je Ze po svojih krs¢an-
skosocialnih nacelih avtonomistiCna. Krs¢anskosoci-
alna nacCela odklanjajo tako miSljenje, da sme posa-
meznik prisvajati si samovoljno vse pravice nad dru-
gimi, kakor nazore nems3kega filozofa Hegla, da je
drzava Bog, to je, da je drzava sama sebi namen in
so torej njeni oblastniki neomejeni gospodarji nad
ljudstvom. DrZavni oblastniki vse, ljudstvo pa ni¢! To
je zakljuCek tega nemsko-liberalnega naziranja, Ki
vodi do centralizma in absolutizma. Vse krS¢ansko-
socialne stranke na svetu odklanjajo tako naziranje
in zahtevajo temu nasproti: Ljudstvu pravice in samo-
odlocba!

Zato tudi ni zgolj slucaj ali takticen manever, da
je bila in je in bo ostala Slovenska ljudska stranka
avtonomisti¢na, da zahteva samostojnost Slovenije in
slovenskega naroda v drZavi, da je za avtonomijo sta-
nov, okrajev in obcin, da je za suvereno ljudsko voljo
v drzavi. Cisto v smislu tega programa ljudske volje
je naCelnik SLS ponovno izjavil na zboru zaupnikov
v Celju, dne 11. decembra 1924: «Ze enkrat smo
ravno v Celju rekli, da smo pristaSi Cistega demokra-
tizma, to je, da neovirano vlada v drzavi narodna
volja. Volja slovenskega naroda je sedaj: samostojnost
v drzavi! Nih¢e nima prava, da nas v tem oziru ovira.
In Ce nas ovira, naj si sam pripiSe posledice!l Tp je
bilo naSe stalis¢e vCeraj, je danes in bo ostalo z«
vedno.» ]

4
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Ker izvira to avtonomisti¢no staliS€e SLS iz nje-
nih programati¢nih nacel, zato se SLS razloCuje tako
od drugih strank, ki se imenujejo avtonomisticne,
kadar jim to iz takticnih ozirov kaze in ki menjavajo
svoje programe kakor bolnik svoje perilo. SLS je pa
bila odnekdaj avtonomisti¢na. Ze v Zenevi se je leta
1918 postavil dr. Anton KoroSec na federativno (avto-
nomisti¢no) staliS¢e in je bilo na Zenevski konferenci
dne 9. novembra med zastopniki Narodnega veca v
Zagrebu, Jugoslovanskega odbora v Londonu in
srbske vlade dogovorjeno in podpisano, da se prizna
Narodno veCe v Zagrebu kot vrhovna oblast drzave
Slovencev, Hrvatov in Srbov iz bivSih ozemelj avstro-
ogrske monarhije in s tem avtonomija Slovenije, ka-
kor je bila zamiSljena in dolo¢ena v Narodnem vecu.
Taka vlada naj bi ostala v Belgradu za Srbijo, kakor
vlada Narodnega veéa v Zagrebu in s tem slovenska
vlada za Slovenijo v Ljubljani, osnuje naj se le skupno
ministrstvo, ki bi vodilo tedaj potrebno zunanjo po-
litiko in priprave za mirovno konferenco in propa-
gando ter skupno obrambo novih meja proti grabez-
ljivim sosedom. DrZavni posli ostanejo v kompetenci
narodnih vlad v doti¢nih zemljah. Skupno ministrstvo
naj bi tvorilo samo vez med vladami in pripravljalo
delo za konstituanto, za demokrati¢no ustavo.

To svoje avtonomisticno staliSce je zastopala tudi
delegacija SLS v Narodnem vedu, kjer se je odlo€no
borila proti centralisticnim tendencam in je koncno
tudi Narodno vec¢e po dolgih debatah izrazilo svoje
avtonomistic¢no staliS¢e v adresi na kralja od 1. dec.
1918 dobesedno: «V veljavi naj ostanejo pod kontrolo
dosedanji avtonomni in upravni organi, ki naj bodo
odgovorni avtonomnemu predstavnistvu.» Na to adre-
so je priSel od regenta odgovor: «Zelje in nazore, ki
ste mi jih izvolili izraziti, popolnoma sprejemamo jaz
in moja vlada.»
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Dosledno je zastopala to strankino stalis¢e v na-
rodni skupsc€ini parlamentarna delegacija SLS, «Ju-
goslovanski klub». Vedno veC pristaSev je pridobival
avtonomisti¢ni program SLS tudi v parlamentu, do-
kler ni postal temeljno nacelo za sporazum med Srbi,
Hrvati in Slovenci v vecini parlamentarki jo je imela
za seboj Davidovi¢eva vlada.

Za samostojnost Slovenije gre v boj SLS tudi pri
teh volitvah in 8. februarja bode ljudstvo odlocevalo,
ali je za samostojnost Slovenije ali pa za podloZnost
slovenskega naroda Srbom oziroma Hrvatom. Prihaja
odlocilni trenutek v velikem in mogocnem boju, ki ga
vodi za samostojnost slovenskega naroda Slovenska
ljudska stranka.
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