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Prvi sestanek

(24. in 25. junija 1963)

Predsedoval: Miha Marinko,
po letih najstarejsi poslanec Republiskega zbora

Zatetek seje ob 17.05 uri.

Predsedujo¢i Miha Marinko: TovariSice in tovari$i! Da bi ne bilo
napacno razumljeno, zakaj jaz otvarjam in vodim na$§ prvi sestanek, moram
sporoditi, da ga prevzemam po ustaljeni protokolarni praksi kot najstarejsi
poslanec v tem domu. (Navdugeno ploskanje.)

Novoizvoljenim poslancem &estitam k izvolitvi in Zelim, da bi nad zbor
s svojim delom opravitil zaupanje, ki so mu ga z izvolitvijo izkazali obgani.
Prepri¢an sem, da nam je po obseZni ustavni razpravi in ob izredno aktivni
udelezbi vseh na$ih druZbenih organizacij v volivhem casu, vsem pred oémi
tisto novo, kar je v naSem druZbenem sistemu v zvezi z na$o ustavo, pred o¢mi
namret to, da bo na$ zbor tako reko¢ konstantno zasedal, da bo predstavljal
iz dneva v dan neposredno vez med samoupravnimi organi v delovnih organi-
zacijah in organi v obé¢inah in da bo sam kot tak sestavni &len samoupravljanja
v naSem druzbenem sistemu.

Prepri¢an sem, da boste vi, ki ste iz§li iz teh razprav in si pridobili zaupanje
nasih obcanov, kos zadani nalogi in da boste s potrebno polititno zrelostjo za-
jamdili uspeSno delo nasega zbora in skupiéine kot celote.

Predlagam, da za zapisnikarja nasega prvega sestanka in prve seje Repub-
liskega zbora dolo¢imo tovarisa Milana Bibra. Ima morda kdo kak drug predlog 7
(Ne javi se nih¢e.) Ce nihée, menim, da se zbor s tem predlogom strinja.

Predlog dnevnega reda za na$ prvi sestanek je ta-le:

1. Obravnava in sklepanje o predlogu sklepa o postopku za verifikacijo:
mandatov in o izvolitvi komisije za pripravo predloga zacasnega poslovnika
Republiskega zbora;

2. izvolitev verifikacijske komisije;

3. izvolitev komisije za pripravo predloga zadasnega poslovnika Republi—
Skega zbora; '

4. izvolitev ¢lanov v skupi¢insko komisijo za pripravo predloga zatasnega
poslovnika Skupscine Socialistiéne republike Slovenije;

5. porodilo verifikacijske komisije ter razprava o porocilu;

6. slovesna izjava poslancev.



4 Republi$ki zbor

Ima kdo kakden predlog za dopolnitev ali spremembo predlaganega dnev-
nega reda? (Ne javi se nih&e.) Ce nihge, potem glasujemo o tem predlogu. Kdor
je za predlagani dnevni red, naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo
roko.) Je kdo proti? (Nihée.) Se je kdo vzdrzal glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da je dnevni red soglasno sprejet.

Prehajamo na 1. toé¢ko dnevnega reda, to je na obravnavo in
sklepanje o predlogu sklepa o postopku za verifikacijo mandatov in o izvolitvi
komisije za pripravo predloga zalasnega poslovnika.

Besedilo predloga tega sklepa je bilo poslancem razdeljeno. Zato predlagam,
da predloga ne titamo. Se zbor s tem predlogom strinja? (Poslanci se strinjajo.)
Dajem predlog sklepa v obravnavo. Kdo Zeli besedo? (Ne javi se nihce.) Zaklju-
¢ujem razpravo in dajem predlog sklepa na glasovanje. Kdor je za ta sklep,
naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihdée.)
Se je kdo vzdrzal glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da je predlog sklepa sprejet, in se bomo do sprejetja zacasnega
poslovnika ravnali po njem.

Prehajamo na 2. to¢ko dnevnega reda, to je na izvolitev verifi-
kacijske komisije.

Po dolocbah pravkar sprejetega sklepa $teje komisija 7 ¢lanov. V to komi-
sijo predlagam naslednje tovariSe poslance: JoZeta Grebena, Valentina Hrena,
inz. Ivico Kavéié, Ano Rozman, Jakoba Zena, Janka Zevarta in Janeza Znidarja.
TIma morda kdo kakgen spreminjevalni ali dopolnilni predlog? (Ne javi se nihdce.)
Ker ni drugih predlogov, prehajamo na glasovanje. Kdor je za izvolitev predla-
ganih tovariSev v verifikacijsko komisijo, naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci
dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihce.) Se je kdo vzdrZal glasovanja? (Nihce.)

Ugolavljam, da je verifikacijska komisija Republiskega zbora v sestavu:
tovarida Joseta Grebena, Valentina Hrena, inz. Ivice Kavdig, Ane Rozman,
Jakoba Zena, Janka Zevarta in Janeza Znidarja soglasno izvoljena.

Komisija naj se takoj po seji zbora sestane in konstituira ter pripravi svoje
porocilo.

Prehajamo na 3. toéko dnevnega re da, to je na izvolitev komisije
za pripravo predloga zacasnega poslovnika Republiskega zbora, in predlagam,
da v to komisijo izvolimo: Savo Sifrerja za predsednika in Franca Leskovca
za tajnika ter dr. Milico Bergant, Jelko Firbas, inZ. Mirana Guzelja, inz. Bogdana
Jesenka in Franca Lubeja.

Je morda e kak drug predlog za sestav te komisije? (Ne javi se nihce.)
Prehajamo na glasovanje. Kdor je za ta predlog, naj prosim dvigne roko. (Vsi
poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihée.) Se je kdo vzdrzal glasovanja?
(Nihce.)

Ugotavljam, da je komisija za pripravo predloga zadasnega poslovnika
Republiskega zbora soglasno izvoljena. Tudi ta komisija naj se takoj po seji
zbora sestane, da bi obravnavala predlog zacasnega poslovnika in pripravila
svoje porocilo.

Prehajamo na 4. to¢ko dnevnega re da, to je na izvolitev ¢lanov v
skupno skup$éinsko komisijo za pripravo predloga zacasnega poslovnika Skup-
%&ine Socialistitne republike Slovenije.

Predlagam, da v to komisijo iz naSega zbora izvolimo: inZ Bogdana
Jesenka, Franca Leskovca in Sava Sifrerja.

Ima morda kdo $e kak drug predlog? (Ne javi se nihce.) Ce nihdée, pre-
hajamo na glasovanje. Kdor je za ta predlog, naj prosim dvigne roko. (Vsi
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poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Niht¢e) Se je kdo vzdrzal glasovanja?
(Nihée.)

Ugotavljam, da je predlog soglasno sprejet.

Verifikacijska komisija mora prouéiti volilno gradivo, pregledati mora
potrdila o izvolitvi in sestaviti poroéilo ter ga predloZiti zboru. Prav tako pa
morajo svoje delo opraviti tudi komisije za zac¢asne poslovnike. Zato prekinjam
sestanek in sporo¢am, da bomo z delom nadaljevali jutri ob 9.30 uri.

(Sestanek je bil prekinjen ob 17.15 uri in se je nadaljeval 25. junija 1963
ob 9.35 uri.)

Predsedujoéi Miha Marinko: Tovariice in tovaridi! Nadaljujemo
sejo. Predsednik verifikacijske komisije obvesta, da je komisija opravila svoje
delo. Prosim poroc¢evalca verifikacijske komisije, da da porccilo. (Predsednik
verifikacijske komisije, poslanec Jakob Zen, prebere porotilo verifi-
kacijske komisije. — Glej priloge.)

Prehajamo na razpravo o poroéilu verifikacijske komisije. Kdo Zeli besedo?
(Ne javi se nihée.) Ce nihée, prehajamo na glasovanje o poroéilu. O predlogu
bomo glasovali v celoti, ker ni primera, da bi bil mandat kateregakoli poslanca
osporavan. Kdor je za to, da se sprejme to poroéilo, naj prosim dvigne roko.
(Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihée.) Se je kdo vzdrzal glaso-
vanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da je zbor s tem, ko je z glasovanjem potrdil porocilo verifi-
kacijske komisije in njegove predloge, potrdil oziroma verificiral mandate vseh
120 poslancev Republiskega zbora.

Prehajamo na 6. totko dnevnega reda, to je na slovesno izjavo
poslancev.

Prosim tovariSe poslance, da poslusajo besedilo slovesne izjave: (Poslanci
vstanejo in stoje pcoslu$ajo branje slovesne izjave.)

»1zjavljam, da bom dolZznost poslanca Skupséine Socialistiéne republike
Slovenije opravljal vestno, da bom delal po ustavi in zakonih ter da bom svoje
moti posvetil nadaljnjemu razvoju in uresnicevanju druZbene in -politi¢ne
ureditve Socialistiéne federativne republike J ugoslavije in Socialisti¢ne repub-
like Slovenije.«

Ker mora vsak poslanec besedilo slovesne izjave podpisati, prosim poslance,
naj besedilo izjave, ki je razdeljena, ¢itljivo podpisejo in jo oddajo zapisnikarju.

S tem je prvi sestanek naSega zbora konéan.

Obvesam vse poslance, da se bo v tej dvorani ob 11. uri pritela skupna
seja Skupscine Socialisti¢ne republike Slovenije. Hkrati obveséam poslance, da
sklicujem 1. redno sejo Republi§kega zbora v istih prostorih za danes popoldne
ob 17. uri.

(Sestanek je bil zakljuéen ob 9.50 uri.)



1. seja
(25. junija 1963)

Predsedovala: Miha Marinko,
po letih najstarejsi poslanec Republiskega zbora in

Tine Rems§kar,
predsednik Republiskega zbora

Zacetek seje ob 17.10 uri.

Predsedujoti Miha Marinko: Zafenjam 1. redno sejo Republiskega
~zbora in predlagam naslednji dnevni red:

1. Obravnava in sklepanje o predlbgu zatasnega poslovnika Republiskega
zbora; :

2. izvolitev predsednika in podpredsednika Republiskega zbora;

3. izvolitev desetih poslancev v Zvezni zbor Skupidline Socialisti¢ne {ede-
rativne republike Jugoslavije;

4. izvolilev predsednika in ¢lanov Izvrinega sveta Skups$éine Socialisti¢ne
Tepublike Slovenije;

5. izvolitev stalnih odborov in komisij Republiskega zbora;

:6. izvolitev ¢lanov v stalne skupne odbore in komisije Skup$tine Socia-
Jisti¢ne republike Slovenije;

7. imenovanje tajnika Skup$Zine Socialisticne republike Slovenije;

8. razreditev in izvolitev predsednika Vrhovnega sodis¢a SR Slovenije;

9. izvolitev predsednika in ¢lanov Ustavnega sodiS¢a Socialisti¢ne republike
‘Slovenije;

10. izvolitev komisije za pripravo predloga stalnega poslovnika Repub-
liskega zbora;

11. obravnava in sklepanje o predlogu odloka o zalasni ureditvi povratil
poslancem Skupstine Socialistine republike Slovenije ter funkcionarjem, ki jih
voli ali imenuje Skup$éina Socialisti¢ne republike Slovenije;

12. obravnava in sklepanje o predlogu odloka o pravici poslancev Skupscine
Socialisti¢ne republike Slovenije ter funkcionarjev, ki jih voli ali imenuje Skup-
%¢ina Socialistine republike Slovenije, do uporabe prevoznih sredstev ter do
povradila za prevozne in druge stroske.

Ima morda kdo kakden spreminjevalni ali dopolnilni predlog k pred-
laganemu dnevnemu redu? (Ne javi se nihce.) Ce ne, dajem predlog dnevnega
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reda na glasovanje. Kdor je za ta predlog, naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci
dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihée.) Se je kdo vzdrZal glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da je predlagani dnevni red sprejet.

Prehajamo na 1. to¢ko dnevnega reda, to je na obravnavo in
sklepanje o predlogu zacasnega poslovnika Republikega zbora.

Prosim porocevalca komisije za pripravo predloga zaasnega poslovnika, da
da porocilo. (Porocevalec komisije za pripravo predloga zadasnega poslovnika,
poslanec Franc Lubej, prebere porocilo komisije. — Glej priloge.)

Pri¢enjam razpravo. Kdo zeli besedo? (Ne javi se nihée.) Ce nihée, zaklju-
¢ujem razpravo in prehajamo na glasovanje. Kdor je za predlog zacasnega
poslovnika, naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti?
(Nihc¢e.) Se je kdo vzdrzal glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da je Republiski zbor sprejel svoj zafasni poslovnik.

Prehajamo na 2. totko dnevnega reda, to je na izvolitev pred-
sednika in podpredsednika Republiskega zbora. Kandidale ima pravico pred-
lagati skupscéinska komisija za volitve in imenovanja, ali pa tudi skupina desetih
poslancev.

Adolf Arigler: Tovaridi poslanci! Komisija za volitve in imenovanja
je na svoji danas$nji seji sklenila predlagati Republiskemu zboru, da izvoli za
predsednika Republiskega zbora tovari$a Tineta Remskarja, za podpredsednika
RepubliZkega zbora pa tovariico Cveto Zor?. (Ploskanje.)

Predsedujo¢i Miha Marinko: Ali obstoja e kak drug predlog? (Ne
javi se nihée.) Ce ne, dajem ta predlog na glasovanje. Kdor je za to, da se za
predsednika Republiskega zbora izvoli tovari§ Tine Remgkar, naj prosim dvigne
roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihée.) Se je kdo vzdrzal
glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da je bil za predsednika Republiskega zbora soglasno izvoljen
tovaris Tine Remskar in ga prosim, da prevzame vodstvo seje. (NavduSeno
ploskanje.)

Predsednik Tine Rems8kar: Tovari$i in tovariSice! Dovolite, da se
najtopleje zahvalim za zaupanje, ki ste mi ga izkazali z izvolitvijo. Prepritan
sem, da bo na$ celotni zbor z uspehom reSeval vse naloge, ki jih pred nas
postavlja nova ustava in reSevanje perelih problemov iz nafe vsakodnevne
prakse.

Slisali smo tudi predlog, naj se za podpredsednika Republiskega zbora izvoli
tovariSica Cveta Zorz. Kdor je za ta predlog, naj prosim dvigne roko. (Vsi
poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihée.) Se je kdo vzdrzal glasovanja?
(Nihce.) ‘

Ugotavljam, da je bila za podpredsednika Republiskega zbora soglasno
izvoljena Cveta Zorz in jo prosim, da prevzame svoje mesto. (Ploskanje.)

Prehajamo na 3. to¢ko dnevnega reda, to je na izvolitev desetih
poslancev v Zvezni zbor Skups¢ine Socialistiéne federativne republike Jugo-
slavije in to po postopku kot ga dolofajo ustrezne dolotbe naSega zadasnega
poslovnika.

O tej tocki dnevnega reda bomo vodili in sestavili §e poseben zapisnik.
Predlagam, da mi pri volilnem postopku pomagata dva poslanca, in sicer tova-
riSica Marja Cerkovnik in tovari§ Drago Seliger.
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Prosim za predloge kandidatov za 10 poslancev, ki jih Republiski zbor izvoli
v Zvezni zbor Skupscine Socialisti¢tne federativne republike Jugoslavije. To
lahko predlaga komisija za volitve in imenovanja ali skupina 10 poslancev.

Adolf Arigler: Komisija Skupsc¢ine Socialisticne republike Slovenije
za volitve in imenovanja je na svoji danasnji seji sklenila predlagati, da se na
podlagi 166. ¢lena ustave Socialisti¢ne federativne republike Jugoslavije in 152.
¢lena ustave Socialisticne republike Slovenije, v zvezi s 125. in sledecimi ¢leni
zaCasnega poslovnika Republiskega zbora Skup$cine Socialistitne republike
Slovenije kot poslanci v Zvezni zbor Skups$céine Socialisticne federativne repub-
like Jugoslavije izvolijo:

a) za Stiriletno mandatno dobo: dr. Joze Brilej, Miha Marinko, Franc Popit,
Mitja Ribi¢i¢ in Vida Tomsig;

b) za dveletno mandatno dobo: inz. Milena Boksa, Joze Fende, inZz. Veljko
Kriznik, Joze Loncari¢ in Matija Malezi¢. (Ploskanje.)’

Predsednik Tine RemS§kar: Je morda e kak drug prediog? (Ne javi
se nihée.) Ker drugega predloga ni, obvesiéam zbor, da moramo opraviti volitve
z glasovnicami. Da bi lahko pripravili glasovnice, odrejam zato pol ure odmora.

(Seja je bila prekinjena ob 17.35 uri in se je nadaljevala ob 17.50 uri.)

Predsednik Tine Rem$kar: Obveséam poslance, da glasujejo tako, da
na glasovnici obkrozZijo $tevilko pred imenom vsakega kandidata, ki ga volijo.
Prosim poslance, da na poziv pridejo po glasovnico, jo izpolnijo in nato oddajo
v glasovalno skrinjico.

Prehajamo k volitvam in presim zapisnikarja, da poimensko klice poslance.
(Zapisnikar Milan Biber kli¢e poimensko poslance, ki glasujejo.)

Kdo od prisotnih poslancev ni morda dobil glasovnice in ni glasoval? (Ne
javi se nihcée.) Ker je potrebno, da ugotovimo volilni rezultat, odrejam 15 minut
odmora.

(Seja je bila prekinjena ob 17.55 in se je nadaljevala ob 18.05 uri.)

Predsednik Tine Rems$§kar: Nadaljujemo sejo. Sporofam zboru, da je
od 120 poslancev Republiskega zbora na seji navzoéih 119 poslancev. Glasovnic
je bilo razdeljenih 119 in je tudi vseh 119 poslancev glasovnice oddalo, tako da
so vsi glasovali.

Pri glasovanju poslancev za Zvezni zbor Skupscine Socialisticne federativne
republike Jugoslavije so dobili: dr. Joze Brilej 118 glasov, Miha Marinko 119
glasov, Franc Popit 119 glasov, Mitja Ribic¢i¢ 119 glasov, Vida Tomsi¢ 119 glasov,
inz. Milena Boksa 118 glasov, JoZe Fende 118 glasov, inz. Veljko Kriznik 119
glasov, Joze Londari¢ 118 glasov in Matija Malezi¢ 118 glasov.

Ugotavljam in razglaSam, da so v Zvezni zbor izvoljeni: dr. JoZe Brilej,
Miha Marinko, Franc Popit, Mitja Ribic¢i¢, Vida Tomsi¢, inz. Milena Boksa, Joze
Fende, inZ. Veljko Kriznik, Joze Lontari¢ in Matija Malezic.

O izvolitvi jim bo takoj po koncani seji izdano pismeno potrdilo. Izid volitev
pa bomo sporoéili Zveznemu zboru Skup$éine Socialisticne federativne repub-
like Jugoslavije, zvezni volilni komisiji ter predsedstvu Skupscine Socialisti¢ne
republike Slovenije.
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Prehajamo na 4. to¢ko dnevnega reda, to je na izvolitev pred-
sednika in ¢lanov Izvrinega sveta Skupi¢ine Socialistiéne republike Slovenije.

Najprej moramo z glasovanjem dolotiti kandidata za predsednika Izvrinega
sveta. Kandidata lahko predlaga komisija za volitve in imenovanja ali pa sku-
pina 20 poslancev.

Franc Simoni¢: Tovariice in tovari§i ljudski poslanci! V imenu
komisije za volitve in imenovanja predlagam za predsednika Izvrinega sveta
tovarisa Viktorja Avblja. (NavduSeno in dolgotrajno ploskanije.)

Predsednik Tine Rem&8kar: Je morda $e kak drug predlog? (Ne javi
se nihée.) Ce drugega predloga ni, prehajamo na glasovanje. Kdor je za ta pred-
log, naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roke.) Je kdo proti? (Nihce.)
Se je kdo vzdrzal glasovanja? (Nihée.)

Ugotavljam, da je za kandidata za predsednika Izvrinega sveta soglasno
izvoljen tovari§ Viktor Avbelj. (Navduseno ploskanje.)

Prosim tovarifa Viktorja Avblja, da predlozi listo kandidatov za é&lane
Izvrsnega sveta.

Viktor Avbelj: Tovaridi in tovaridice poslanci! Najprej se vam zahva-
ljujem za zaupanje, ki ste mi ga izkazali s tem, ko ste mi dali pravico, da
predlagam sestav novega Izvrinega sveta.

ZavedajoC se, da bodo naloge novega Izvr3nega sveta odgovorne in teZke,
predvsem pa da bo novi Izvr§ni svet moral ¢imveé prispevati k uresni¢enju
nacel nove ustave, zavedajo¢ se, da bo vaZna naloga Izvrinega sveta sodelovati
v skupséinskem Zivljenju in pri krepitvi upravnih organov, katerih samostojnost
bo treba Se povecevati, zavedajo¢ se, da bo Izvrini svet kot politi¢no izvrsilni
organ moral scdelovati, spremljati in vzpodbujati pri izvrSevanju nalog na vseh
podrocjih druzbenega dogajanja, predlagam, da poleg predsednika izvoli ta zbor
Se 10 clanov IzvrSnega sveta, in sicer: Rudija Cacinovi¢a, Slavka Furlana, Lud-
vika Gabrovska, Majdo Gaspari, Rika Jermana, Vladimirja Kadunca, Borisa
Kocijanéica, inz. Viktorja Kotnika, Janka Smoleta in Bena Zupantida.

Ce bo ta zbor izvolil predlagani Izvrini svet, se v svojem in v imenu ¢lanov,
ki sem jih predlagal, zavezujem, da bo skusal dati vse za ¢im uspeinejse delo
IzvrSnega sveta. Tako zagotowilo izvajam tudi iz razgovora z vsemi tovarisi,
ki sem jih pravkar predlagal za izvolitev v Izvrini svet. Zatorej prosim ta zbor,
da odloc¢i o tem mojem predlogu. (Ploskanje.)

Predsednik Tine Rem&kar: O predlogu za ¢lane Izvrinega sveta se
mora izjaviti Se komisija za volitve in imenovanja in dati svoje mnenje. Ali da
lahko komisija to mnenje takoj?

Franc Simonic¢: Komisija za volitve in imenovanja je na podlagi
132. clena zacasnega poslovnika Republiskega zbora Skupscine Socialisti¢ne
republike Slovenije obravnavala predlog za predsednika in ¢lane Izvrinega sveta
in v celoti soglaSa, da se izvolijo za ¢lane Izvrinega sveta: Rudi Cacinovié,
Slavko Furlan, Ludvik Gabrovsek, Majda Gaspari, Riko Jerman, Vlado Kadunec,
Boris Kocijanci¢, inz. Viktor Kotnik, Janko Smole in Beno Zupan¢id,

Predsednik Tine RemsSkar: Ker se komisija v celoti strinja s pred-
logom, prehajamo na glasovanje. O predloZeni listi glasujemo v celoti. Kdor



10 Republiski zbor

je za ta predlog, naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo
proti? (Nihce.) Se je kdo vzdrzal glasovanja? (Nihdée.)

Ugotavljam, da so soglasno izvoljeni: za predsednika Izvrinega sveta tovari$
Viktor Avbelj in za ¢lane Rudi Catinovié, Slavko Furlan, Ludvik Gabrovsek,
Majda Gaspari, Riko Jerman, Vladimir Kadunc, Boris Kocijandi¢, inZ. Viktor
Kotnik, Janko Smole in Beno Zupandéié.

Prehajamo na 5. totko dnevnega reda, to je na izvolitev stalnih
odborov in komisij Republiskega zbora.

Po zacasnem poslovniku ima zbor 11 odborov in 3 komisije, ki se volijo na
podlagi kandidatnih list. Republiski zbor mora pred zacetkom volitev dolociti,
koliko ¢&lanov se voli v posamezni odbor oziroma komisijo, zato morajo predlogi
poleg navedbe kandidatov za predsednika, podpredsednika in ¢&lane obsegati
tudi predlog, koliko ¢lanov naj Steje posamezni odbor oziroma komisija. Pred-
loge lahko da komisija za volitve in imenovanja ali pa tudi skupina 10 poslancev.

Franc Simoni¢: Komisija za volitve in imenovanja predlaga, da
Republiski zbor Skups§éine Socialisticne republike Slovenije sprejme tale sklep
o izvolitvi predsednikov, podpredsednikov in ¢lanov stalnih odborov in komisij
Republiskega zbora Skupscéine Socialistiéne republike Slovenije.

1. Stalni odbori in komisije Republifkega zbora imajo naslednje Stevilo
¢lanov: Odbor za druzbeni plan in finance 7, odbor za sploSna gospodarska:
vprasSanja 7, odbor za proracun 5, odbor za industrijo in promet 7, odbor za
kmetijstvo in gozdarstvo 7, odbor za trgovino, gostinstvo in turizem 7, odbor za
organizacijsko-politi¢na vprasanja 7, odbor za urbanizem, stanovanjsko izgradnjo
in komunalne zadeve 5, odbor za prosveto in kulturo 7, odbor za zdravstvo in
socialno politiko 7, odbor za delo in socialno zavarovanje 7, administrativna
komisija 5, mandatno-imunitetna komisija 5 in komisija za prodnje in pritozbe
5 ¢dlanov. :

Predsednik Tine Rems§kar: Ker moramo o §tevilu ¢lanov odbora ozi-
roma komisij glasovati lo¢eno, dajem predlog v razpravo. Ima kdo kaksne pri-
pombe k temu predlogu? (Ne javi se nihée.) Ce ne, dajem predlog komisije za
volitve in imenovanja na glasovanje. Kdor je za ta predlog, naj prosim dvigne
rcko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihcée.) Se je kdo vzdrzal
glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da je predlog glede Stevila ¢lanov odborov in komisij soglasno
sprejet.

Franc Simoni¢: Komisija za volitve in imenovanja je pri izbiri pred-
sednikov, podpredsednikov in ¢lanov stalnih odborov in komisij Republiskega
zbora Skupscine Socialistiéne republike Slovenije izhajala predvsem iz potrebe,
da se zagotovi normalno delovanje RepubliSkega zbora pri obravnavanju Ste-
vilnih vprasanj, ki jih bo v bodo¢em obdobju moral resevati. Komisija je pri
tem stremela, da so posamezni poslanci Republiskega zbora enakomerno poraz-
deljeni po odborih in komisijah, glede na njihovo poznavanje posameznih druz-
benih in strokovnih podrocij, glede na njihovo izkusenost in glede na podracja
v katerih so bili poslanci izvoljeni.

Nadalje je komisija upostevala, da vsak poslanec Republiskega zbora dela
vsaj v enem stalnem odboru ali komisiji in pri tem upoStevala tudi dolocbe
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zaCasnega poslovnika, po katerem nihée ne more biti ¢lan vet kot dveh stalnih
odborov in komisij.

Nadalje je komisija skuSala dose¢i ¢im enakomernejSo porazdelitev po-
slancev, neposrednih proizvajalcev in poslank po posameznih odborih in komi-
sijah. Prav tako predlog tudi upo$teva, da so poslanci, ki so voljeni za dve ali
§liri leta ¢im enakomerneje porazdeljeni, da bi se zagotovila kontinuiteta dela
odborov in komisij, ko se bo po dveh letih izmenjala v skup$¢ini polovica
poslancev. :

V zvezi s tem komisija predlaga:

V odbor za druzbeni plan in finance: za predsednika Mirana Kosmelja, za
podpredsednika Ludvika Goloba, za clane: Zmago Bajt, Franca Klobudarja,
inz. Franca Kumseta, Ivana LuZovca in Franca Virka.

V odbor za sploSna gospodarska vpraSanja: za predsednika Mirka Zlat-
narja, za podpredsednika in?. Bogdana Jesenka, za ¢lane: Stefana Antalica,
Rafaela Barago, JoZico Teppey, Vido Vajd in Janeza Znidarja.

V odbor za proratun: za predsednika Toneta Fajfarja, za podpredsednika
Miroslavo Lavrenci¢, za c¢lane: Angelco Krzan, Antona Rovtarja in Toneta
Trudna. ’

V odbor za industrijo in promet: za predsednika Staneta Dolenca, za pod-
predsednika Toneta PreloZnika, za ¢lane: Vero Cavnik, inZ. Mirana Guzelja,
inZ. Ivico Kav¢i¢, Ludvika KriZzmana in Hinka Vimerja.

V odbor za kmetijstvo in gozdarstvo: za predsednika Franca Lubeja, za
podpredsednika Katico Kozel, za ¢lane: Jozeta Kolarica, inz. Slavka Korbarja,
inz. Lucijana Krivica, JoZeta Ogorevca in Sido Podlesek.

V odbor za trgovino, gostinstvo in turizem: za predsednika Jozeta Tramska,
za podpredsednika Viktorja Zupancica, za ¢lane: Davorina Ferligoja, Ivana
Gorenca, Ivico Jer$i¢, Slavka Struklja in Dominika TomaZina.

V odbor za organizacijsko-politi¢na vpra3anja: za predsednika Nika Belo-
pavlovicéa, za podpredsednika Mitjo Stupana, za &lane: Mirka Drakslerja, Zorana
Pirca, Ano Rozman, Francko Strmole in Janka Zevarta.

V odbor za urbanizem, stanovanjsko izgradnjo in komunalne zadeve: za
predsednika Vliada Majhna, za podpredsednika inZz. JoZeta MusSica, za clane:
Lojzko Doltar, Milka Grgi¢a in JoZeta Laznika.

V odbor za prosveto in kulturo: za predsednika Draga Seligerja, za pod-
predsednika XKristino Lovren¢i¢, za ¢lane: dr. Milico Bergant, inZ. Viktorja
Klanjscka, Jozeta Klingerja, inz. Ivo Pignarja in Mitjo Vosnjaka.

V odbor za zdravstvo in socialno politiko: za predsednika dr. JoZeta Beni-
garja, za podpredsednika dr. Meto Skerget, za ¢lane: Radota Dolgana, Bogota
Verdeva, Staneta Volka, Branka Zadravca in Naceta Zagorca.

V odbor za delo in socialno zavarovanje: za predsednika Janeza Japlja, za
podpredsednika Franca Lebna, za ¢lane: Marjo Cerkovnik, Andreja Jermola,
Ivo Janzekovi¢a, Mira Trunkelja in Rudija Vr&kovnika.

V administrativno komisijo: za predsednika Adolfa Ariglerja, za podpred-
sednika Jakoba Zena, za ¢lane: Rudija Burgarja, Franca Leskovca in Toneta
Preloznika.

V mandatno-imunitetno komisijo: za predsednika Marjo Cerkovnik, za pod-
predsednika Ludvika Jerebica, za ¢lane: Bruna Giachina, Marijo Plavec in
Franca Zadraveca.
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V komisijo za prosSnje in pritoZbe: za predsednika Julija Beltrama, za pod-
predsednika Anico Raji¢, za ¢lane: Ernesta Eorya, Jelko Firbas in Stanka
Robnika.

Predsednik Tine Remg§kar: SliSali ste predlog komisije za volitve in
imenovanja. Obstoja morda $e kak drug predlog? (Ne javi se nihée.) Ce ni
drugega predloga, prehajamo na glasovanje o sestavu posameznih odborov in
komisij. ’

Kdor je za to, da se v odbor za druzbeni plan in finance izvolijo: za pred
sednika Miran Kos$melj, za podpredsednika Ludvik Golob, za ¢lane pa Zmaga
Bajt, Franc Klobucar, inz. Franc Kumse, Ivan LuZovec in Franc Virk, naj prosim
dvigne roko. (Vsi poslanci dvigneje roko.) Je kdo proti? (Nihce.) Se je kdo
vzdrzal glasovanja? (Nih¢e.)

Ugotavljam, da so v odbor za druzbeni plan in finance izvoljeni predlagani
kandidati.

Kdor je za to, da se v odbor za splo$ne gospodarske zadeve izvoli: za
predsednika Mirko Zlatnar, za podpredsednika inz. Bogdan Jesenko in za ¢lane
Stefan Antalié, Rafael Baraga, JoZica Teppey, Vida Vajd in Janez Znidar, naj
prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihée.) Se
je kdo vzdrzal glasovanja? (Nihdce.)

Ugotavljam, da so v. odbor za sploSna gospodarska vpraSanja izvoljeni
predlagani kandidati.

Kdor je za to, da se v odbor za proracun izvolijo: za predsednika Tone
Fajfar, za podpredsednika Miroslava Lavrenci¢ in za c¢lane Angelca Kerzan,
Anton Rovtar in Anton Truden, naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo
roko.) Je kdo proti? (Nihée.) Se je kdo vzdrzal glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da so v odbor za proracun izvoljeni predlagani kandidati.

Kdor je za to, da se izvolijo v odbor za industrijo in promet: za predsednika
Stane Dolenc, za podpredsednika Tone Preloznik in za ¢lane Vera Cavnik,
inz. Miran Guzelj, inz. Ivica Kavc¢i¢, Ludvik Krizman in Hinko Wimmer, naj
prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihcée.) Se je
kdo vzdrzal glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da so v odbor za industrijo in promet izvoljeni predlagani
kandidati.

Kdor je za to, da se izvolijo v odbor za kmetijstvo in gozdarstvo: za pred-
sednika Franc Lubej, za podpredsednika Katica Kozel in za ¢lane Joze Kolaric,
inz. Slavko Korbar, inz. Lucijan Krivec, Joze Ogorevc in Sida Podlesek, naj
prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihée.) Se je
kdo vzdrzal glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da so v odbor za kmetijstvo in gezdarstvo izvoljeni predlagani
kandidati.

Kdor je za to, da se izvolijo v odbor za trgovino, gostinstvo in turizem: za
predsednika JoZze Trams$ek, za podpredsednika Viktor Zupanci¢, za ¢lane pa
Davorin Ferligcj, Ivan Gorenc, Ivica Jer$i¢, Slavko Strukelj in Dominik To-
mazin, naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti?
(Nihée.) Se je kdo vzdrzal glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da so v odbor za trgovino, gostinstvo in turizem izvoljeni pred-
lagani kandidati. (

Kdor je za to, da se izvoli v odbor za organizacijsko-politi¢na vprasanja: za
predsednika Niko Belopavlovié, za podpredsednika Mitja Stupan in za c¢lane
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Mirko Draksler, Zoran Pirc, Ana Rozman, Francka Strmole in Janko Zevart,
naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihce.)

Ugotavljam, da so v odbor za organizacijsko-politi¢na vpraSanja izvoljeni
predlagani kandidati.

Kdor je za to, da se izvolijo v odbor za urbanizem, stanovanjsko izgradnjo
in komunalne zadeve: za predsednika Vlado Majhen, za podpredsednika in.
Joze MuSi¢ in za ¢lane Lojzka Doltar, Milko Grgi¢ in Joze Laznik, naj prosim
dvigne roko. (Vsi' poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihée.) Se je kdo
vzdrzal glasovanja? (Nihée.)

Ugotavljam, da so v odbor za urbanizem, stanovanjsko izgradnjo in komu-
nalne zadeve izvoljeni predlagani kandidati.

Kdor je za to, da se izvolijo v odbor za prosveto in kulturo: za predsednika
Drago Seliger, za podpredsednika Kristina Lovrend¢i¢ in za ¢&lane dr. Milica
Bergant, inz. Viktor Klanjséek, Joze Klinger, inz. Ivo Pignar in Mitja Vo$njak,
naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihde.)
Se je kdo vzdrzal glasovanja? (Nihdce.)

Ugotavljam, da so izvoljeni v odbor za prosveto in kulturo predlagani
kandidati.

Kdor je za to, da se izvolijo v odbor za zdravstvo in socialno politiko: za
predsednika dr. JoZe Benigar, za podpredsednika dr. Meta Skrget in za é&lane
Rado Dolgan, Bogo Verdev, Stane Vovk, Branko Zadravec in Nace Zagorc,
naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihée.)
Se je kdo vzdrzal glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da so v odbor za zdravstvo in socialno politiko predlagani
kandidati izvoljeni.

Kdor je za to, da se izvolijo v odbor za delo in socialno zavarovanje: za
predsednika Janez Japelj, za podpredsednika Franc Leben in za &lane Marja
Cerkovnik, Andrej Jermol, Ivo JanZekovi¢, Miroslav Trunkelj in Rudi Vrékov-
nik, naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihce.)
Se je kdo vzdrzal glasovanja? (Nihdce.)

Ugotavljam, da so v odbor za delo in sccialno zavarovanje izvoljeni pred-
lagani kandidati.

Kdor je za to, da se izvolijo v administrativnho komisijo: za predsednika
Adolf Arigler, za podpredsednika Jakob Zen in za &lane Rudi Burger, Franc
Leskovec in Tone Preloznik, naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo
roko.) Je kdo proti? (Nihée.) Se je kdo vzdrzal glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da so izvoljeni v administrativno komisijo predlagani kandidati.

Kdor je za to, da se izvolijo v mandatno-imunitetno komisijo: za predsed-
nika Marja Cerkovnik, za podpredsednika Ludvik Jerebic in za ¢lane Bruno
Giachin, Marija Plavec in Franc Zadravec, naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci
dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihée.) Se je kdo vzdrzal glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da so izvoljeni v mandantno-imunitetno komisijo predlagani
kandidati. ;

Kdor je za to, da se izvolijo v komisijo za proS$nje in pritozbe: za predsed-
nika Julij Beltram, za podpredsednika Anica Raji¢ in za ¢lane Ernest Eory,
Jelka Firbas in Stanko Robnik, naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo
roko.) Je kdo proti? (Nihde.) Se je kdo vzdrzal glasovanja? (Nihée.)

Ugotavljam, da so izvoljeni v komisijo za proSnje in pritozbe predlagani
kandidati.
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S tem je Republiski zbor izvolil vse stalne odbore in komisije, dolocene
z zaCasnim poslovnikom.

Prosim administrativno komisijo, da se takoj sestane in razpravlja o pred-
logu odlokov za 11. in 12. to¢ko dnevnega reda.

Prehajamo na 6. to¢ko dnevnega reda, to je na izvolitev Clanov
v stalne skupne odbore in komisije Skupséine Socialisti¢ne republike Slovenije.

Po zafasnem poslovniku Skupiéine Socialisti¢ne republike Slovenije voli
Republigki zbor v odbor za druzbeno nadzorstvo 5 ¢lanov, v zakonodajno-pravno
komisijo pa 3 ¢lane. Prosim za predloge.

Franc ‘Simonié: Komisija za volitve in imenovanja predlaga, da
Republigki zbor Skupséine Socialistitne republike Slovenije sprejme sklep o
izvolitvi 5 ¢lanov Republiskega zbora v skupni odbor Skupscine Socialisticne
republike Slovenije za druZbeno nadzorstvo, in sicer: inZ. Karmela Budihna,
JoZeta Grebena, Valentina Hrena, Magdo Kotar in Janeza Sukica.

Prav tako komisija predlaga, da Republiski zbor izvoli tri ¢lane skupne za-
konodajno-pravne komisije, in sicer: dr. Josipa Globevnika, Anico Raji¢ in
Savo Sifrerja.

Predsednik Tine Rems&kar: SliSali smo predlog komisije za volitve
in imenovanja. Obstoja morda $e kak drug predlog? (Ne javi se nihce.) Ce ne,
dajem predlog, da se v skups¢inski odbor za druzbeno nadzorstvo izvelijo po-
slanci Republi§kega zbora: inz Karmelo Budihna, JoZze Greben, Valentin Hren,
Magda Koéar in Janez Sukié, na glasovanje. Kdo je za ta predlog, naj prosim
dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihée.) Se je kdo
vzdrzal glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da so bili imenovani poslanci izvoljeni v skups¢inski odbor za
druzbeno nadzorstvo.

Glasovati moramo $e o predlogu, da se v skupno skupséinsko zakonodajno-
pravno komisijo izvolijo poslanci RepubliS$kega zbora: dr. Josip Globevnik,
Anica Rajié¢ in Savo Sifrer. Kdor je za ta predlog, naj prosim dvigne roko. (Vsi
poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihée.) Se je kdo vzdrzal glasovanja?
(Nihce.)

Ugotavljam, da je tudi ta predlog soglasno sprejet.

Clane odbora in komisije, prosim, da se takoj po kontani seji sestanejo
in konstituirajo.

Prehajamona 7. toéko dnevnega reda, toje naimenovanje tajnika
Skupséine SRS in prosim za predlog.

Franc Simonié¢: Komisija za volitve in imenovanja predlaga, da
Republigki zbor imenuje tovariSa Petra Zorka za tajnika Skupscine SR Slovenije.

Predsednik Tine Rem&kar: Slifali ste predlog. Obstoja morda Se kak
drug predlog? (Ne javi se nih¢e.) Kdor je za to, da se za tajnika Skupscine SRS
imenuje tovari§ Peter Zorko, naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo
roko.) Je kdo proti? (Nihée.) Se je kdo vzdrzal glasovanja? (Nih¢e.)

Ugotavljam, da je Republigki zbor soglasno imenoval za tajnika Skupstine
Socialisti¢ne republike Slovenije tovariSa Petra Zorka.

Prehajamona 8. to¢ko dnevnega reda, to je na razreitev in izvo-
litev predsednika Vrhovnega sodii¢a Socialisti¢ne republike Slovenije.
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Od IzvrSnega sveta sem prejel pismen predlog, da Republiski zbor na svoji
1. seji razresi predsednika Vrhovnega sodi§¢a Socialisti¢ne republike Slovenije
tovariSa Vladimirja Krivica, ker prevzame drugo dolznost ter izvoli za pred-
sednika Vrhovnega sodis¢a Socialisticne republike Slovenije tovarisa Lojzela
Piskurja, dosedanjega generalnega tajnika univerze v Ljubljani.

Prosim komisijo za volitve in imenovanja za mnenje.

Franc Simonié¢: Komisija se s predlogom strinja.

Predsednik Tine Remskar: Obstoja morda %e kak drug predlog?
-(Ne javi se nihée.) Ce ne, prehajamo na glasovanje. Kdo je za to, da se razresi
predsednik Vrhovnega sodi§éa tovari§ Vladimir Krivic, naj prosim dvigne roko.
(Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihte.) Se je kdo vzdral? (Nihce.)

Dajem na glasovanje predlog, da se za predsednika Vrhovnega sodi§¢a SRS
izvoli tovari§ Lojze Piskur. Kdor je za ta predlog, naj prosim dvigne roko.
(Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti? (Nihge.) Se je kdo vzdrzal glaso-
vanja? (Nihdce.)

Ugotavljam, da je Republiski zbor razresil Vladimirja Krivica in izvolil za
predsednika Vrhovnega sodi§¢a SRS Lojzeta Piskurja.

Prehajamo na 9. to¢ko dnevnega reda, to je na izvolitev pred-
sednika in ¢lanov Ustavnega sodi§ta SRS.

Po 233. ¢lenu ustave Socialisti¢ne republike Slovenije, sestavljajo Ustavno
sodiS¢e SRS predsednik in 8 sodnikov. Na predlog Izvrinega sveta jih izvoli
Republigki zbor potem, ko da komisija za volitve in imenovanja svoje mnenje.

Tudi za sestav Ustavnega sodi§¢a SRS sem prejel od Izvrinega sveta pismen
predlog, in sicer, da se za predsednika Ustavnega sodi§¢a SRS izvoli Vladimir
Krivie, za ¢lane pa Milan Apih, JoZe Borstnar, dr. Darko Cernej, Milko Gorsic,
Joze Pavliti¢, dr. Miha Poto¢nik, Mira Svetina in inZ Pavle Zaucer. Ker mora
tudi o tem predlogu dati svoje mnenje komisija za volitve in imenovanja, prosim
predstavnika te komisije, da sporo¢i mnenje komisije.

Franc Simonié¢: Komisija za volitve in imenovanja je obravnavala
predlog IzvrSnega sveta, da se izvolijo: za predsednika ustavnega sodiita Vla-
dimir Krivie, za c¢lane ustavnega sodis¢a pa Milan Apih, JoZe Boritnar, dr.
Darko Cernej, Milko .Gorgié, Joze Pavli¢i¢, dr. Miha Potoénik, Mira Svetina
in inZ. Pavle Zaucer.

Komisija s predlogom v celoti soglafa. Strinja se tudi s predlogom Izvrinega
sveta, da prva funkcijska doba za sodnike Milana Apiha, JoZeta Bortnarja,
dr. Miho Potoénika in Miro Svetina traja 4 leta, za druge pa 8 let.

Predsednik Tine RemsSkar: Obstoja e kak drug predlog? (Ne javi
se nihée.) Ce ne, prehajamo na glasovanje. Kdor je za ta predlog, naj prosim
dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti. (Nihée.) Se je kdo
vzdrzal glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da je bil za predsednika Ustavnega sodiséa SR Slovenije
izvoljen tovari§ Vladimir Krivic, za ¢lane pa z mandatno dobo, kot je bilo
predlagano: Milan Apih, JoZe Bor&tnar, dr. Darko Cernej, Milko Gorgig, JoZe
Pavliti¢, dr. Miha Potoc¢nik, Mira Svetina in inZ. Pavle Zaucer.
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Prehajamo na 10. to¢ko dnevnega reda, to je na izvolitev komi-
sije za pripravo predloga stalnega poslovnika Republiskega zbora.
Prosim komisijo za volitve in imenovanja, da da svoj predlog.

Franc Simonié¢: Komisija za volitve in imenovanja predlaga, da
Republiski zbor sprejme tale sklep:

1. Ustanovi se komisija za pripravo predloga stalnega poslovnika Repub-
liskega zbora Skups$éine SRS, ki Steje 7 ¢lanov.

2. Izvolijo se: za predsednika Savo Sifrer, za tajnika Franc Leskovec, za
¢lane dr. Milica Bergant, Jelka Firbas, inZ. Miran Guzelj, inZz. Bogdan Jesenko
in Franc Lubej. .

Predsednik Tine Rems$kar: Ima morda kdo Se kak drug predlog?
(Ne javi se nihée.) Ce ne, prehajamo na glasovanje. Predlagani so za predsednika
Savo Sifrer, za tajnika Franc Leskovec in za ¢lane dr. Milica Bergant, Jelka
Firbas, inZz. Miran Guzelj, inz. Bogdan Jesenko in Franc Lubej. Kdor je za ta
predlog, naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo proti?
(Nih¢e.) Se je kdo vzdrzal glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da je bila komisija za pripravo stalnega poslovnika Repub—
liskega zbora soglasno izvoljena.

Prehajamo na 11. to¢éko dnevnega reda, to je na obravnavo in
sklepanje o predlogu odloka o zacasni ureditvi povracil poslancem Skupscine
SRS ter funkcicnarjem, ki jih voli ali imenuje Skup$tina SRS.

Prosim poroéevalca administrativne komisije, da da poroéilo. (Porotevalec
administrativne komisije, poslanec Adolf Arigler, prebere porodilo ko-
misije. — Glej priloge.)

Ali menite, da bi bilo treba besedilo odloka prebrati? (Ne.) Kdo Zeli besedo?
(Ne javi se nihde.) Ce nihde, potem prehajamo na glasovanje. Kdor je za pred-
lagani odlok, naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo
proti? (Nihce.)

Ugotavljam, da je predlog odloka soglasno sprejet.

Prechajamo na 12. totko dnevnega reda, to je na obravnavo in
sklepanje o predlogu odloka o pravici poslancev Skupsc¢ine SR Slovenije ter
funkcionarjev, ki jih voli ali imenuje Skup&¢ina SR Slovenije, do uporabe pre-
voznih sredstev ter do povradil za prevozne in druge stroske.

Prosim poroéevalca administrativne komisije, da da porocilo. (Porotevalec
administrativne komisije, poslanec Adolf Arigler, prebere porotilo komi-
sije. — Glej priloge.) 2

Ali Zelite, da se odlok pre¢ita? (Ne.) Prehajamo na obravnavo. Kdo Zzeli
besedo? (Ne javi se nihée.) Ce nihle, prehajamo na glasovanje. Kdor je za pred-
lagani odlok, naj prosim dvigne roko. (Vsi poslanci dvignejo roko.) Je kdo
proti? (Nihée.) Se je kdo vzdrzal glasovanja? (Nihce.)

Ugotavljam, da je tudi ta odlok soglasno sprejet.

S tem je dnevni red naSe 1. seje izérpan in jo zakljucujem.

(Seja je bila zakljudena ob 18.45 uri.)

1



2. seja
(23. septembra 1963)

Predsedoval: Tine Rems$kar,
predsednik Republiskega zbora

Zacetek seje ob 9.30 uri.

Predsednik Tine Rem&kar: Tovarifice in tovarisi poslanci! Pri¢enjam
2. sejo Republiskega zbora Skupiéine Socialistiéne republike Slovenije, ki sem
jo sklical na podlagi 44. ¢lena zalasnega poslovnika naega zbora.

Obve$¢am zbor, da so svojo odsotnost opraviéili naslednji poslanci: Adolf
Arigler, dr. JoZe Benigar, Ivo JanZekovi&, inZ. Ivica Kaveié, Angelca Kr¥an in
Ivan LuZovec. Predlagam, da jim zbor opraviéi odsotnost. Se zbor strinja s tem
predlogom? (Poslanci se strinjajo.)

S tem ugotavljam, da je zbor sklepéen in predlagam za danainjo sejo ta-le
dnevni red:

1. Odobritev zapisnika prvega sestanka in 1. seje Republiskega zbora Skup-
S¢ine Socialisticne republike Slovenije;

2. analiza gibanja gospodarstva za prvih sedem mesecev leta 1963 in pro-
gnoza izvriitve druzbenega plana Socialisti¢ne republike Slovenije do konca leta;

3. obravnava in sklepanje o predlogu zakona o prenehanju zakona o rav-
nanju z razlas¢enimi in zaplenjenimi gozdnimi posestvi v LR Sloveniji;

4. obravnava in sklepanje o predlogu zakona o spremembi zakona o skladu
Ljudske republike Slovenije za pospefevanje kmetijstva;

5. obravnava in sklepanje o predlogu odloka o sprostitvi sredstev posebne
obvezne rezerve skladov iz leta 1962, in

6. imenovanja in razresitve.

All se strinjale s predlaganim dnevnim redom? (Poslanci se strinjajo.) Ker
se zbor strinja, ugotavljam, da je predlagani dnevni red sprejet.

Prehajamo na 1. to¢ko dnevnega reda, to je na odobritev zapis-
nika prvega sestanka in 1. seje Republiskega zbora Skup$¢ine SR Slovenije.

Zapisnik prvega sestanka in 1. seje nafega zbora ste prejeli. Ima kdo kake
pripombe k temu zapisniku? (Ne javi se nih&e.) Ce ni pripomb, ugotavljam,
da je zapisnik cdobren. 3

Prehajamo na 2. to¢ko dnevnega reda, in sicer na analizo gibanja
gospodarstva za prvih sedem mesecev leta 1963 in prognozo izvriitve druZbenega
plana SR Slovenije do konca leta.

2
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Na podlagi dolo¢ila 62. ¢lena zatasnega poslovnika naSega zbora lahko Re-
publiski zbor in posamezni zbori delovnih skupnosti sklenejo, da bodo na skupni
seji obravnavali vprasanja, ki so skupnega pomena zanje. Zato tudi predlagam.
da zbor sklene, da obrazlozZitev k 2. to¢ki dnevnega reda poslusamo na skupni
seji RepubliSkega zbora in Gospodarskega zbora. Enak predlog bo svojemu
zboru predlezil tudi predsednik Gospodarskega zbora.

Se zbor strinja s tem, da bi bila obrazlozitev k tej tocki dnevnega reda za
oba zbora skupna? (Poslanci se strinjajo.)

Prekinjam sejo in vas vabim, da se udeleZite skupne seje, ki bo takoj v tej
dvorani.

(Seja je bila prekinjena ob 9.35 uri in se je nadaljevala skupaj z Gospo-
darskim zborom ob 9.40 uri.)

Predsednik Tine Remé&kar: S predsednikom Gospodarskega zbora
sva se dogovorila, da to sejo vodi predsednik Republiskega zbora. Zato pri-
¢enjam skupno sejo Republi§kega zbora in Gospodarskega zbora ter daJem
besedo predstavniku Izvrinega sveta tovariSu Janku Smoletu.

Janko Smole: Tovarisice in tovarisi poslanci! Porocilo ¢ gibanju gospo-
darstva, ki ga je Izvréni svet predlozil Skupitini v razpravo, ugotavlja ugoden
razvoj gospodarstva v preteklih mesecih leto$njega leta in edpira vzpodbujajoce
perspektive za nadaljnji gospodarski razvoj.

Gibanje gospodarstva oznatujejo Stevilne pozitivne tendence, ki so priha-
jale do izraza Ze v drugem polletju preteklega leta. Stagnacija v razvoju nasih
proizvajalnih sil v zadetnih mesecih lanskega leta je bila le kratkotrajne narave.
Nagim dru?benim odnosom je namreé svojstvena sposobnost za hitro rast gospo-
darstva, kar pa je tudi dolgorofnejs$a razvojna tendenca. Zato je bilo mogcce
premagati trenutne tefave in ponovno vzpodbuditi sile za bolj dinamiino
gibanje v gospodarstvu le ob nadaljnjem razvijanju pozitivnih cdnosov v naSem
gospodarskem sistemu, hkrati pa ob vsestranski aktivnosti zavestnih druz-
benih sil.

Vedeti je, da so pomembni uspehi, doseZeni na podrocju poveéevanja pro-
izvodnje, storilnosti dela, izveza, v vedji usklajenosti oblik potrosnje, predvsem
pa v vedji skladnosti z na$imi materialnimi mozZnostmi in placilno bilanco, le
sestavni del vzpona in razvoja celotnega jugoslovanskega gospodarstva.

Povetani obseg proizvodnje je v obravnavanem obdobju pomemben pred-
vsem zato, ker je bil doseZen na osnovi vetjega porasta produktivnosti dela,
kar predstavlja v razvoju naSega gospodarstva novo kvaliteto. Ocenjujemo,
da bo produktivnost v industriji porasla letos za 9 %o, medtem ko je v zadnjih
gestih letih naraicala v Sloveniji povpre¢no za 4 9. V ilustracijo bi navedel,
da pomeni 1% povedanja produktivnosti dela v letu 1963 v nasi industriji
povedanje narodnega dohodka za okoli 3,1 milijardo din, kar pri sedanjih
delitvenih odnosih omogoda poveéati bruto osebne dohodke za 1,4 milijarde,
sklade pa za okoli 450 milijonov din. ZniZanje materialnih stroskov za 1%
v industriji pa nam daje prihranek v viSini okoli 5 milijard din. Potemtakem
znaSa Ze pri zniZanju materialnih stroskov za 1% in povetani produktivnosti
dela za 1%, skupni prihranek 8,1 milijarde din.

V stopnji nara$éanja produktivnosti dela v posameznih dejavnostih pa
cbstojajo e vedno velike razlike. V gradbenidtvu je produktivnost porasla
za manj kot 3%, kar ustvarja dodatne probleme glede delovne sile. Visoka
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udelezba gradenj v skupnih investicijah, v ni¢emer ne pospeSuje procesa hitrejse
modernizacije in vedje produktivnosti dela v gradbenistvu. Prevladuje eksten-
zivno gospodarjenje, ki spri¢o velikega povpraSevanja is¢e izhod v zaposlovanju
dodatne delovne sile in zvifevanju cen gradbenim uslugam. Spri¢c rastotih
potreb druzbenega standarda, predvsem pa stanovanjsko-komunalne izgradnje,
ob uporabi industrijskih metod proizvodnje, je treba bolj kot doslej skrbeti
za ustreznejSo razporeditev investicijskih sredstev na gradbene objekte in
opremo. TakSna orientacija sovpada tudi s potrebami modernizacije opreme
obstojecih proizvodnih kapacitet in hitrejSega aktiviranja investicijskih vlaganij.
Obenem pa narekuje tudi hitrej§o modernizacijo gradbeniitva in smelejse
uvajanje mehanizacije.

V nekaterih panogah pa je podasna rast produktivnosti dela delno posle-
dica Se nerazvite materialne osnove, nezadostnih investicijskih vlaganj v pre-
teklosti in neustreznih pogojev gospodarjenja, ki hrome pobudo delovnih kolek-
tivov na teh podro¢jih. Ena takih panog je gotovo Zelezniski promet. Poleg
investicij za modernizacijo Zeleznidkega prometa po dolgoroénejsem programu
je potrebno Ze sedaj v ¢imveZji meri uveljavljati ukrepe za vecjo stopnjo eko-
nomizacije in poslovnosti v odnosih med koristniki in podjetji za Zeleznidki
promet. :

V bodoce je treba skrbneje vnaprej analizirati pogoje gospodarjenja v posa-
meznih panogah, ker lahko Se nereSeni problemi cen in dolodene slabosti v
instrumentih delitve dohodka, postanejo resna ovira za stalno rast produk-
tivnosti dela v celotnem gospodarstvu.

Ni dovolj samo to, da veé proizvajamo; nage gospodarstvo je v svojem
razvoju Ze dale¢ preslo tisto razvojno stopnjo, ki je Se dopusScala pretezno
ekstenzivno in kvantitativho poveéevanje proizvodnje. Danes smo zadovoljni
lahko le tedaj, ¢e proizvajamo veé ob solasni rasti produktivnosti dela, zbolj-
Sevanju kvalitete proizvodov in zmanjsevanju strogkov proizvodnje. Pri tem pa
je odlocilnega pomena skladen razvoj produktivnosti dela in to ne samo na
podroc¢ju industrije, temveé tudi na ostalih podrodjih: gradbeni$tvu, prometu,
kmetijstvu, trgovini itd. Le-to nam daje trdno osnovo za stabilno rast in
kvalitativno preobrazbo vseh vrst potrodnje in na ta naéin tudi spcdbudo za
dinami¢no gibanje in modernizacijo proizvodnje.

Sistemati¢na in éimbolj skladna rast produktivnosti dela na vseh podrodjih
pa nas uspcsablja tudi za vedjo konkurencnost na zunanjih trrig¢ih in za
aktivnejSe vklju¢evanje v mednarodno blagovno menjavo.

Celotni gospodarski razvoj je omogo¢il tudi porast Zivljeniskega sltandarda
in to v vecji skladnosti s pove¢anjem produktivnosti dela. Priglo je do znatnih
premikov v »strukturi zaposlenih po posameznih kategorijah povprecnih me-
setnih dohodkov«. V prvem polletju 1962. leta je od skupnega S$tevila zZapo-
slenih imelo osebne dohodke do 25 000 din 44,9 %/, medtem ko je v povpretju
prvega polletja 1963 na to kategorijo odpadlo 32,1%. V razponu osebnih do-
hodkov od 25 000 din do 50 000 din mese¢no je bilo v letu 1962 — 46,4 9/0’ vseh
zaposlenih, v prvem polletju letoinjega leta pa 54,4 ®/o. Dohodke iznad 50 000 din
je imelo lansko leto 8,7 %, letos pa je teh 13,5% od vseh zaposlenih v druz-
benem sektorju. ]

Porast realne osebne potro$nje je poleg intenzivnejSega izvoza predstavljal
osnovno gibalno silo v pospesevanju celotnega gibanja gospodarstva. Vendar
obstojajo v Sloveniji posamezne gospodarske grupacije z izredno nizkimi pov-
preinimi osebnimi dohodki, podjetja, ki moéno zaostajajo za splognim gibanjem
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na podroéju osebnih dohodkov. Pri nekaterih operativcih v nasi proizvodnji se
celo pojavljajo gledanja, da je rentabilnost njihovih podjelij za sedaj Se vedno
vezana na nizke osebne dohodke in nizko amortizacijo, ki je sicer posledica
iztrogenih, ali dobro vzdrzevanih osnovnih sredstev. Mislim, da je skrajni cas,
da v sedanjih pogojih sploSnega poveéanja proizvodnje tudi na vrata teh pod-
jetji potrkajo visji osebni dohodki. To lahko le pospesi hitrejSo diferenciacijo
sil v gospodarstvu, do kraja omaje nesigurne temelje, na katerih Ze predolgo
tasa #votari proizvodnja, ki je nekvalitetna in nesodobna, ki sploh ne pozna
utripa ¢asa, in da se odpro vrata procesom in silam — sposobnim, da izvrse
rekonstrukeijo proizvodnega mehanizma v teh podjetjih. To pa toliko bolj nalaga
vsem druZbenim organom potrebo, da pravodasno ugotavljajo neuspeSno gospo-
darjenje, da bi sanacijski ukrepi lahko bili u¢inkoviti.

Tovaridi in tovariSice. Doseeni rezultati so predvsem posledica nadaljnjega
razvijanja in ulrjevanja naSega gospodarskega sistema. Na osnovi temeljitih
proudevanj in analiz so bili uveljavijeni Stevilni ukrepi, ki so skladno s potre-
bami gospodarskega razvoja marsikaj spremenili v sistemu financiranja inve-
sticij, v deviznem in kreditnem sistemu, v sistemu amortizacije, predvsem pa
osvobajali sistem delitve dohodka v gospodarskih organizacijah raznih admi-
nistrativnih elementov, prezivelih glede na Ze doseZeno stopnjo razvitosti samo-
upravljanja v nagih delovnih organizacijah. Te vrste spremembe, ki so se
postopno, teda sistemati¢no izvajale, so preusmerile nase gospodarsko doga-
janje, okrepile so predvsem zaupanje in spodbudile aktivnost proizvajalcev.
Pripomogle so k mnozi¢nemu cblikovanju spoznanja in jasnej8e zavesli delovnih
kolektivov, da so nadaljnji uspehi v nasem gospodarstvu in &e posebej razvoj
osebne — kakor tudi splo$ne potrosnje — vse bolj odvisni od napredka v rasti
produktivnosti dela, od poveganih izvoznih rezultatov in od vseh tistih naporov,
ki omogodajo ¢im hitrejse uvajanje kvalitativnih sprememb v natinu nasega
gospodarjenja.

Skratka, izvréene spremembe so postavile v ospredje tista vprasanja, katerih
refevanje je odvisno predvsem od naporov, sposobnosti in mobilizacije notranjih
sil v neposrednem procesu ¢imbolj smotrnega gospodarjenja v gospodarskih
organizacijah in komunah.

Nadaljnje usklajevanje razlitnih pogojev gospodarjenja s temeljnimi osno-
vami naega drubenega sistema na vseh nivojih pa ostaja Se .naprej nasa
osnovna notranja rezerva, neizérpen vir novih pobud in sil, ki naj pospesijo
nadaljnjo rast proizvednje in potrosnje.

Osrednje vpraSanje nade ekonomske politike, to je nenehno povetevanje
produktivnosti dela, je v znatni meri vezano s problemi notranje delitve ¢istega
dohedka v delovnih organizacijah. Letos so zvezni organi sprejeli nova navodila
o izvajanju nacel za delitev &istega dohodka. IzloCeni so bili vsi tisti predpisi,
ki so imeli zadasni intervencijski znaéaj in ki so na razliéne natine ovirali
izpopolnjevanje sistema notranje delitve. Ustvarjene so bile Siroke mozZnosti
za aktivnost v delovnih organizacijah, ki naj omogo¢i taksne oblike delitve
sredstev osebne potrodnje, ki bodo v skladu z ustreznim vrednotenjem dela
vsakega posameznika v skupnih poslovnih uspehih, v prizadevanjih za dvig
produktivnosti dela. Teh moZnosti pa Se zdaleé¢ nismo izkoristili.

V pravilnikih so $e §tevilni elementi, ki niso v skladu z naceli nagrajevanja
po delu, pomanjkljiva je 8e analitina ocena posameznih delovnih mest, manj-
kajo merila za kvaliteto, za prihranke v materialu, za koriS¢enje strojev, pred-
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vsem pa ni meril za delo usluzbencev, rezijskih delaveev in visoko strokovnega
kadra, ¢e pa so merila, so pa v glavnem neustrezna.

Porast produktivnosti dela zavira v veliki mexi tudi neurejena kooperativna
proizvodnja, ki zaradi terminske neusklajenosti in neustreznosti v kvaliteti,
oteZko€a racicnalno izkori$¢anje kapacitet, vpliva na sunkovito potekanje pro-
izvodnje, na kopifenje nedovriene proizvodnje in na finalizacijo proizvodov.
Slabosti na tem podroéju destimulirajo napore za SirSe uvajanje delitve dela
in specializacije med proizvodnimi podjetji.

" Porast proizvodnosti dela je Se zmeraj samo v nezadostni meri rezultat
uvajanja specializacije in delitve dela na osnovi kooperacije. Vendar postaja
vse bolj jasno, da mnoga podjetja le ob razvijanju svoje notranje organizacije
ne bodo sposobna, da narede takien skok v produktivnosti dela, ki ga bodo
terjali bodoédi razvoj, prilagajanje rasti potrognje in vedno teZji in zahtevnejsi
pogoji trzifta. Se povsem nenacete so rezerve, ki jih krije vecja specializacija
dela za. pospeSeno rast produktivnosti dela.

Za mnoga podjetja je Se vedno znadilna orientacija na ustvarjanje tako
imenovanih »zaprtih tehnologij«, kar ima za posledico to, da so serije njihove
proizvodnje relativno majhne, raznovrstne in drage. Sodobna industrijska proiz-
vednja pa temelji na razvili druZbeni delitvi dela, ki je nelocljivo povezana
s specializacijo. Ceprav obstojeéi odnosi na trzi3éu in dolofeni instrumenti kot
npr. medfazni prometni davek trenutno $e omogotajo obstoj taksne proizvodnije,
nam mora biti povsem jasno, da bodo nasi uspehi toliko vetji, kolikor preje se
bomo v praksi lotili izgrajevanja visjih oblik mnozi¢ne proizvodnje ob sodelo-
vanju Stevilnih kooperantov in ob razvijanju mehanizma, ki naj zagotovi sklad-
nejsSe funkcioniranje poslovnih odnosov z ustreznimi pogodbenimi in uzanénimi
normami.

V vedji meri kot doslej bi bilo v prihodnje treba razviti tudi kooperacijo
z inozemskimi proizvajalci, ki je sedaj Se vse preved usmerjena le v nabavo
posameznih delov, premalo pa na dobave inozemski industriji.

IzvrSeno vrednotenje osnovnih sredstev je omogocilo v letu 1963 osnovo
za povetano amortizacijo gospodarskih organizacij. Raz$irjena je bila materialna
osnova za obnavljanje proizvajalnih sredstev in s tem tudi vetja ekonomska
zainteresiranest za boljse koriSdenje obstojeéih proizvodnih zmogljivosti. Vendar
pa je bil s tem storjen Sele prvi korak na poti dejanske valorizacije osnovnih
sredstev. Instrument amortizacije naj v prihodnje omogoca tudi ekonomsko
zastarevanje osnovnih sredstev in postane pomemben Cinitelj v kalkulacijah
delovnih organizacij in v procesu pospe$ene modernizacije proizvodnje.

Kot primer bi samo navedel, da sedanja povpreé¢na stopnja amortizacije
v industriji Slovenije znasa le 4,2 %, kar pomeni amortizacijsko dobo 23,5 let,
to je dobo v kateri se obnove osnovna sredstva. Kot primer bi navedel elektro-
industrijo, ki ima pri nas amortizacijsko stopnjo 6,5 ", kar ustreza amortiza—
cijski dobi 17 let. V razvitih evropskih drZavah pa znasa v tej panogi stopnja
za stroje 14—17 /o, kar predstavlja 6—7-letno amortizacijsko dobo.

Modernizacija in rekonstrukcija obstojetih podjetij ni kratkotrajna naloga,
ki bi jo bilo mogoZe opravljati le od ¢asa do ¢asa. Gre za #iv in nenchen proces
zamenjavanja iztroSenih delovnih sredstev s sodobno tehni¢no opremo. Vse
vecje uveljavljanje nase proizvodnje na zunanjih tr#iséih in vse vedja zahtevnost
domacega trZiSca pa e posebej narekujeta, da so delovne organizacije materialno
sposobne hitreje uvajati novo tehniko in tako poveZevati produktivnost dela.
Zaradi tega bodo prav ukrepi, ki imajo za cilj nadaljnje izpopolnjevanje sistema
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amortizacije, z uvajanjem funkcionalne amortizacije in bolj smotrnim prila-
gajanjem rokov amortizacije za posamezna delovna sredstva, izredno pomemben
faktor v nadaljnjih naporih za dvig tehni¢ne produktivnosti, za racionalnejse
kori$tenje kapacitet, za hitrejSe uvajanje mehanizacije in aviomatizacije, za
specializacijo proizvednje in s tem tudi za bodofo smer naSe investicijske
politike.

Izpopolnjeni banéni in kreditni sistem je v letoSnjem letu omogotil zacetek
procesa Sirfega integriranja investicijskih sredstev na osnovi neposredne zain-
teresiranosti in odlo¢itve samih podjetij. To tudi omogoca v vec¢ji meri uskladiti
sistem razdirjene reprodukcije s sistemom samoupravljanja.

Vendar cbstojajo $e Stevilne pomanjkljivosti, ki otezkocajo razvijanje Cim-
bolj smotrnih oblik investicijskega varlevanja in s tem tudi ban¢no zdruzevanje
in usmerjanje sredstev v investicijske naloZbe, ki naj zagotove ¢imvecji devizni
priliv in bolj$o preskrbljenost trziita, hkrati pa naj pripomorejo k ¢im hitrejsi
rekonstrukeiji proizvodnega mehanizma, s tem pa tudi olajsajo prehod za pred-
videni skraj§ani delovni teden. Ta sredstva naj se zlivajo tako, da bo omogocen
enoten kreditni sistem z vedjo mobilnostjo in s smotrnejSo koncentracijo sred-
stev, ki se bodo usmerjala preko banénega sistema za potrebe intenzivnega
razvoja gospodarstva.

Nadaljnje izpopolnjevanje sistema kreditiranja investicij na poslovno-
banéni osnovi terja tudi dosedanja praksa na podro&ju aktiviranja vlozenih
investicij. Po podatkih Splo$ne gospodarske banke je vseh novogradenj in rekon-
strukeij v industriji bilo dovrSenih v enem letu le 6,9 %0; 55,6 %0 od teh gradenj
in rekonstrukcij je bilo izvrSenih v dveh letih, 23,3%0 pa v treh ali veé letih.
Nadaljnja rast nasega gospodarstva pa je posebej odvisna od povecanja izvoza.
Prav zato je v okviru razvijanja sistema potrebno dati pomembno mesto nasemu
deviznemu in zunanjetrgovinskemu sistemu. g

Potrebna je vetja mera poslovnosti v odnosih med bankami in delovnimi
organizacijami, pri demer naj tudi Stevilne poslovne banke “dobe vetje mozZnosti
za postopno ustvarjanje lastnih deviznih sredstev v poslovnih odnosih z gospo-
darstvom. Postopno je treba odpravljati Se Stevilne elemente Ciste distribucije,
kjer se Se razdeljujejo devize za potrebe tekoce proizvodnje in za investicije,
neodvisno od proizvodnje in izvozne usmeritve podjetij. Predvsem pa si mo-
ramo prizadevati, da bi proizvajalne organizacije ¢imbolj samostojno prido-
bivale devize v skladu s svojimi lastnimi izvoznimi uspehi.

V preteklih osmih mesecih letodnjega leta se je izvoz gospodarskih orga-
nizacij v Sloveniji povedal za 29%o. V letoSnjem letu je v celotnem povetanju
industrijske proizvodnje bil izvoz udeleZen s 23 %. Ta podatek kaZe, kolikSnega
pomena je Ze danes povetani plasman blaga na zunanjem trgu za boljse izko-
ris¢anje kapacitet in s tem za formiranje celotnega nasega narodnega dohodka.
Medtem, ko je v letu 1962 znagal izvoz blaga 66 dolarjev na prebivalca v Slo-
veniji, ocenjujemo, da se bo v letu 1963 zviSal izvoz na priblizno 80 dolarjev
na enega prebivalca. To je pomemben uspeh, ki nas lahko hrabri v nadaljnjih
naporih za poveéanje izvoza. Zavedati pa se moramo, da je izvoz Se zelo skro-
men, saj v razvitih sosednjih drzavah odpade na prebivalca najmanj 150 dolarjev
izvoza.

Vendar je potrebno poudariti, da so taks$ni rezultati v izvozu bili doseZeni
v primerjavi z istim obdobjem preteklega leta, ko smo se Sele lotili sirSega
vkljudevanja naSega gospodarstva v izvoz. V poslednjih §tirih mesecih pre-
teklega leta smo realizirali povprec¢ni mesecni izvoz, kakrsnega letos niti v
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enem-mesecu Se nismo dosegli. Naloga, ki jo postavlja pred nas nadaljnji gospo-
darski razvoj, je ¢impreje na trajnejsi osnovi dosedi in presedi takSen mesecni
izvozni potencial, kakren je bil realiziran konec lanskega leta.

V prvem polletju letonjega leta je delez industrijske proizvodnje Slovenije
v skupni jugoslovanski proizvodnji znasal 21,99, medtem ko se je delez v
jugoslovanskem izvozu povedal od lanskoletnega 14,9 % na letos nekaj preko
16 %. Tudi ti podatki kaZejo, da Se vedno obstoji obéutna neskladnost med
obsegom industrijske proizvodnje Slovenije in nezadostno vkljuéitvijo v med-
narodno trzisce.

Posamezne delovne organizacije zadnji ¢as ugotavljajo, da ne bodo mogle
izpolniti svojih letonjih izvoznih programov, da na zunanjih trgih niso kon-
kuren¢ne, in da jim ne ustrezajo cene, kakréne bi bili sposobni v izvozu reali-
zirati ali pa jih navdaja »skrb« za preskrbo notranjega tr¥iita. Posamezna
podjetja pa postavljajo kot pogoj za vkljuéitev v izvoz ali za nadaljevanje dose-
danjega izvoza to, da jim druZba prizna vedje ugodnosti. Takine teZnje v
niemer ne prispevajo k pravilni orientaciji proizvodnje in k resevanju kljuénih
problemov na$ega gospodarskega napredka.

Nadaljnje konstantno velanje naSega izvoza je mogoie zagotoviti le na
osnovi nenehnega in hitrega vecanja produktivnosti dela, izboljSevanja kvalitete
proizvodov in relativnega znizevanja stro$kov proizvodnje. Tesna povezanost z
zunanjimi trzis¢i je izrednega pomena za pravilno proizvodno orientacijo sodob-
nega gospodarstva, ker omogota neposredni in Ziv posluh za vse tiste progre-
sivne tendence, ki se porajajo na podro&ju tehnologije in produktivnosti dela v
svetu in izredno pospeSuje zboljSevanje odnosov tudi v notranji potrodnji. Vklju-
¢evanje podjetij na najSirsi osnovi v povetani izvoz predstavlja v SVOji osnovi
borbo za veéjo stopnjo produktiivnosti dela in s tem tudi za hitrej%o rast Ziv-
ljenjskega standarda.

Napacno bi bilo misliti, da predstavlja izvoz neko »Carobno palico« za
reSevanje vseh nasih gospodarskih problemov. Vendar opravlja v sedanjih
pogojih neprecenljivo praktiéno »pedagosko« delo v nasem gospodarstvu. Pre-
magovati teZave, ki se postavljajo pri plasmaju nafega blaga na zunanjem trgu,
pomeni v osnovi odstranjevati vse tiste slabosti, ki nas $e vedno obsojajo na
relativne nizke osebne dohodke in s tem tudi na nerazvito strukturo osebne in
splosne potro$nje.

Prizadevanjem za vecji izvoz pa je treba postopno prilagoditi tudi ustrezno
uvozno politiko ob postopnem zmanjSevanju visoke za§tite, ki jo danes uZiva
naSa domaca industrija in to v pogojih, kjer ne prevladujejo objektivizirani
kriteriji za restrikcijo uvoza. Tak$na previsoka za$¢ita domace industrije lahko
v sedanjih pogojih pospesuje le Stevilne negativne in konservativne pogoje v
naSem gospodarstvu. Ti restriktivni ukrepi danes Ze predstavljajo v veliki meri
zaviralni mehanizem v prizadevanjih za vedji izvoz. Vendar so pobudniki za njih
uvedbo Cesto sama podjetja, ki na ta nadin iS¢ejo administrativne zaddite za
neekonomsko proizvodnjo. V bodoc¢e mislim, da je potreben veé&ji napor vseh
zavestnih sil v borbi proti takSnim teZnjam, ki nas demobilizirajo v odkrivanju
in realizaciji nacel ekonomske uspesSnosti in postopnega odpravljanja raznih
oblik zaostale proizvodnje.

Povelani izvoz pa vsekakor zahteva tudi precej$nja poprej$nja vlaganija,
ki naj omogocijo tudi pravilno poznavanje stanja in tendenc na zunanjih trzigéih
in ki naj pripravijo pot za poveani plasma nasih izdelkov. Plasma proizvodov
pa vedno bolj postaja eden bistvenih ¢initeljev za nadaljnji gospodarski razvoj
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posameznih podjetij in za povedevanje celotnega gospodarskega potenciala. To
pa $e prav posebej terja naSo vecjo aktivnost pri organizaciji ustreznih sluzb
v podjetjih, zdruZenjih, zbornicah in institutih, kot so razvojni oddelki, sodobno
urejena komercialna organizacija z ustrezno konjunkturno, informativno in
posvetovalno sluzbo.

V mnogih podjetjih se Se vedno niso lotili taksne krepitve raznih oblik
zunanjetrgovinske organizacije in hitrejSega usposabljanja ustreznih strokovnih
kadrov, ki naj omogocijo kvalitetno realizacijo nasih izvoznih prizadevanj. Prav
tako naletimo na S$tevilne primere, kjer so pomembni uspehi delovnih kolek-
tivov v povetani produkivnosti dela in visoko rentabilna investicijska vlaganja
v nove tehnoloSke postopke ostali brez rezultatov ter so niZje cene na zunanjem
trgu in slabsi devizni efekti nevtralizirali vse tisto, kar smo dosegli v proiz-
vodnji in produktivnosti dela. Pri tem pa gre v vecini primerov le za slabo,
poslovnih partnerjev. Te izku$nje nam potrjujejo prepricanje, kakSnega pomena
je dobra organizacija izvoza, da bi zagotovili ¢imboljsi devizni in financni
uspeh.

Precej kratkovidna so gledanja vseh tistih, ki smatrajo tovrstna vlaganja
v postopno osvajanje zunanjih trzi§¢, e prav posebej pa nase uveljavljanje na
ustreznega uvoza iz teh deZel, Se vedno za nepotrebno razsipavanje denarja.
Cesto vidimo in merimo le neposredne uéinke, kar pa ima za posledico, da
zanemarjamo resnejSa prizadevanja za $§tudij in dolgoroénejSe obvladovanje
zunanjih trzisc.

Podobne pomanjkljivosti se pojavljajo tudi v mnogih delovnih kolektivih,
kadar gre za razvoj znanstveno-raziskovalnega dela. Vidimo in c¢esto enostransko
potenciramo le pomanjkljivosti v delu posameznih strokovnih sluzb in razisko-
valnih ustanov. Ne zavedamo pa se, da je takSen odnos najslabsa usluga nasemu
bodotemu razvoju. Spri¢o trenutnih naro¢il in delne zaposlenosti kapacitet
nismo vselej sposobni pravilno odmeriti odnos do vseh tistih dejavnosti, ki nam
lahko omogodijo, da bomo konkretizirali naSe perspektive, ali ki nam odpirajo
vrata do kvalitetnejSe in izpopolnjene proizvodnje na osnovi SirSe uporabe
rezultatov znanstveno-raziskovalnega dela in uvajanja progresivnih oblik gospo-
darjenja. Tak$na prakticisti¢na gledanja, katerih nosilci so predvsem posamezni
rutinirani operativei v nasi proizvodnji, vezani za preZivele oblike polobrtniSke
proizvodnje, pa tudi ne pomagajo odpraviti raznih slabosti na podroc¢ju stro-
kevnih sluzb, znanstveno-raziskovalnega dela, zunanje trgovine itd.

Kot podatek bi navedel, da v Sloveniji trofimo sedaj priblizno 1%/ narod-
nega dohodka za financiranje raziskovalnega dela, do¢im dajejo industrijsko
razvite drzave v Evropi okoli 3%b. Zato mislim, da bo potrebno &timprej delez
narodnega dohodka za potrebe raziskovalnega dela povecati vsaj na 3 %o.

V nadaljnjem delu bo potrebno mobilizirati vse nase sile ob stevilnih pri-
pravah za uvedbo skrajSanega delovnega ¢asa. S temi pripravami se lotevamo
najpomembnejSe druzbeno-ekonomske akcije, ki naj prispeva k hitremu pove-
¢anju produktivnosti dela in s tem pripomore k obogatitvi materialnih virov
za zivljenje na$ih delovnih ljudi.

Potreben pa je organiziran prehod na 42-urni delovni teden z vnaprej pred-
videnimi ekonomskimi in druZbenimi uéinki. Zato bi bilo Ze sedaj potrebno
v vseh delovnih organizacijah izdelovati programe za povecanje produktivnosti
dela. Ti programi naj obseZejo konkretne ukrepe za izboljSanje organizacije
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dela, za racionalno izrabo delovnega dasa, za uvedbo dveh ali treh izmen, za
uporabo novih tehnoloskih postopkov, za vedjo &asovno in tehni¢no uskladitev
posameznih faz delovnega procesa, za preusmeritev proizvodnje na kvalitetnejse
izdelke, za odpravo ozkih grl, za varfevanje z materialom, za povecanje stro-
kovnosti in dvig splosne tehni¢ne kulture zaposlenih, za izpopolnjevanje pra-
vilnikov o osebnih dohodkih in za izdelavo statutov, ki naj postanejo uéinkovito
sredstvo samoupravnih organizacij v procesu izpopolnjevanja notranjih odnosov.

Nekatere, ¢eprav malostevilne delovne organizacije, so Ze pridele z inten-
zivnimi pripravami za uvedbo 42-urnega delovnega tedna; vendar so se lotile
predvsem ukrepov za povefanje delovne discipline (pravoéasno prihajanje in
odhajanje z dela, zmanjSevanje neopravicenih izostankov itd.), manj pa priprav
za uporabo izsledkov tehnifnih znanosti, za izboljSanje tehnologije in organi-
zacije dela itd. Pomembne rezerve v sedanjih pogojih pa lahko sproste prav
ukrepi za izboljSevanje organizacije dela. Mislim, da bi bilo potrebno nemudoma
se lotiti tak$nih priprav, da bomo tudi v preostalih mesecih letodnjega leta in
v pripravah za cimprejsnjo izdelavo planov gospodarskih organizacij za leto
1964 imeli potrebne osnove za nadaljnjo uporabo notranjih rezerv, za povede-
vanje izvoza in proizvodnje nasploh in za dolofitev konkretnih smeri bodod¢ih
investicijskih vlaganj. Strokovne analize, podatki, ki osvetljujejo sedanje stanje
v podjetjih, in predloZeni ukrepi pa naj bi bili predmet 8iroke diskusije v
delovnih kolektivih, saj ti kazejo za uvedbo 42-urnega delovnega tedna veliko
zanimanje. ; : ,

i Akcija za pripravo uvajanja skraj$anega delovnega ¢asa pa bo obenem naj-
boljsa priloZznost, da §iroko angaZiramo in v praksi temeljiteje spremenimo
odnos tudi do strokovnih kadrov. Vse predéesto tarnamo nad pomanjkanjem
kadrov, v nezadostni meri pa koristimo cbstojece in premalo skrbimo za njihovo
hitrejSo rast in usposabljanje. Razne institu¢ije bodo morale v veéjem obsegu
kot doslej posredovati strokovne usluge gospodarskim organizacijam, posebno
glede zboljSevanja organizacije in delitve dela ter uvajanja sodobnih tehno-
loskih postopkov. Tudi drustva ekonomistov, knjigovodij, inZenirjev in tehnikov
ter podobnih, bodc morala vsestransko pomagati pri reSevanju stevilnih orga-
nizacijskih, ekonomskih in tehni¢nih problemov, ki v teh pripravah Ze nastajajo.

Njihov prispevek v naporih za povecevanje storilnosti dela in za ¢im hitrejsi
prehod na visje, izpopolnjene oblike gospodarjenja, bo obenem izrednega po-
mena tudi za veljo neposredno povezanost strokovnega in znanstvenega dela
s potrebami proizvodnje in s tem tudi za ustrezno mesto, ki naj ga te dejav-
nosti dobe v nasih druzbenih odnosih. To pa obenem predstavljajo preizkus
za vse nasSe strokovne kadre, da svoje znanje v ¢imvedji meri uporabijo za
potrebe druzbenega napredka in da skladno s svojim stvarnim prispevkom
uveljavijo nacelo nagrajevanja po delu.

TovariSice in tovari§i. Povefano proizvodnost dela v celothem gospodarstvu
pa je mogoce zagotoviti le ob ustreznem intenzivnem razvoju nasega druZbenega
kmetijstva. Razlike med gibanjem nominalnih in realnih osebnih dohodkov v
preteklem obdobju letosnjega leta to najbolj nazorno potrjujejo. Pojavljajo se
kot posledica porasta cen dolofenih kmetijskih in predvsem Zivinorejskih pro-
izvodov. Ceprav je bil porast cen na tem podroéju neogiben ukrep za izboljsanje
materialne osnove tovrstne proizvodnje, pa je po drugi strani vsekakor trenutno
vplival na proces zviSevanja produktivnosti dela negativno. V prehodnem ob-
dobju nastali razpon med nominalnimi in realnimi osebnimi dohodki neugodno
vpliva na strukturo potroSnje, s tem pa tudi na razvoj industrijske proizvodnje.
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V letoSnjem letu so bili sprejeti ukrepi za stimuliranje Zivinorejske pro-
izvodnje.

Lanskoletna su$a, neustrezni ekonomski pogoji za proizvodnjo mleka in za
vzrejo plemenske Zivine ter stimulativni pogoji za izvoz mlade Zivine so povzro-
¢ili dolocen padec staleza goveje Zivine.

Menimo pa, da so sedaj ustvarjeni dolo¢eni objektivni pogoji za ponovno
rast Zivinorejske proizvodnje ter da je prav zato potrebno okrepiti napore za
razSiritev krmske osnove v druZbenem sektorju kmetijstva in se lotiti 'z vso
prizadevnostjc nadaljnjih ukrepov na podrogju zboljievanja tehnologije, orga-
nizacije dela, urejanja stimulativnih odnosov delitve dohodka v kmetijskih
organizacijah, agrokombinatih in kmetijskih zadrugah ter v razvijanju ustrez-
nih oblik kooperacije s proizvajalci. Napredek kmetijske proizvodnje, predvsem
zivinorejske, pa je odvisen tudi od stopnje in tempa modernizacije in razsiritve
celotne notranje potrosnje in hitrejSega spreminjanja njene strukture, kar je

Se posebej upostevati pri doloZanju bodoce investicijske politike v kmetijstvu. .

Rastoce potrebe nasSega gospodarstva po gozdnih sortimentih in racionalnem
kori$¢enju lesa $e posebej narekujejo stopnjevane napore za dosledno realizacijo
podruzbljenja gozdov, ki ima za nas Se poseben ekonomski in druZbeni pomen.
Pri tem ne gre za formalno sklepanje pogodb z lastniki gozdov, temve¢ za reali-
zacijo ukrepov, ki naj omogocdijo, da gozdovi kot sestavni del nasega druzbenega
bogastva postanejo predmet nacrtnega druzbena gospodarjenja. ki lahko temelji
le na bistveno spremenjenih proizvodnih odnosih na tem gospodarskem selktorju.

Letos so se e posebej zaostrili problemi, ki nam nalagajo v prihodnje vecjo
skrb za boljSo organizacijo in tehni¢no opremljenost notranjega trga, za hitrejsi
in kvalitetnejsi potek blagovnega prometa, predvsem pa prometa z vrtninami,
sadjem itd. Trg kmetijskih pridelkov je e vedno podvrZen obcutnim nihanjem
in Stevilnim pomanjkljivostim, ki preprecujejo funkcioniranje trznega meha-
nizma na osnovi trajnejsih in stabilnejsih pogodbenih odnosov med proizvajalci
kmetijskih proizvodov in preskrbovalno organizacijo in ob Sir§em koriséenju
taksnih instrumentov, kot so na novo uvedeni skladi rizika in podobno.

V prihodnje moramo posvetiti vso pozornost ustreznim ukrepom za zbolj-
Sanje preskrbe, za vecja vlaganja in modernizacijo trgovine, zlasti pa za razvoj
potrebnih kapacitet hladilnic in predelovalne Zivilske industrije, zboljsati orga-
nizacijo trga, predvsem pa dosledneje odpravljati Stevilne negativne pojave, ki
se kazejo v teznjah po lokalnem zapiranju trga, v pojavih monopolizma v orga-
nizaciji preskrbe in v Stevilnih praktiénih postopkih, ki formiranja cen ne
povezujejo z orientacijo po éimvedjem povedevanju fiziénega obsega blagovnega
prometa.

V preostalih mesecih, ki nas loéijo do kraja leta, je torej nujno vloZiti mak-
simalne napore za nadaljnje povelevanje proizvodnje, izvoza in produktivnosti
dela. Poleg tega nam je bolj kot kdajkoli potrebna normalna kontinuiteta v
dinamiki gospodarskih gibanj v prvih mesecih prihodnjega leta. Obéutna ni-
hanja proizvodnje v zacetku leta, ki jih ni mogoce pojasniti z dejstvom ¢isto
sezonskih in vremenskih faktorjev, predstavljajo nepopravljivo 8§kodo in
ogromno izgubo v formiranju celotnih sredstev naSega narodnega dohodka.

Tovarisi in tovariSice. Dodatni napori v prihodnjem obdobju pa obenem
predstavljajo tudi naSo moralno obveznost, da s povecano proizvodnjo prispe-
vamo k realizaciji obveznosti, ki jih imajo vsi deli naSe druZbene skupnosti za
¢imprej$njo obnovo osnovnih zivljenjskih pogojev v poruSenem Skopju. Samo
pcovecana storilnost dela in proizvodnja bosta omogodili, da nadomestimo sred-

A
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stva, potrebna za cbnovo Skopja, da bi na ta nadin le-ta v.&immanjsi meri
vplivala na redno funkcioniranje gospodarstva ob izpopclnjevanju sistema in
nadaljnjem izboljSevanju Zivljenjskih razmer delovnih ljudi.

Dosezeni rezultati nam odkrivajo optimistiéne perspektive in prepridevalno
kaZejo na velike potencialne sile nase druzbe v njenem gospodarskem razvoju.
To pa Se posebej postavlja pred nas $tevilne naloge, ki ne dopusiéajo nikakrinega
samozadovoljstva, predvsem pa terjajo nadaljnjo mobilizacijo vseh zavestnih
socialisti¢nih sil, ki jih preveva globoko zaupanje v moZnosti nasega gospodar-
skega razvoja in sposobnosti, da nenehno odkrivajo in uresnitujejo nove kva-
litete v nasih druzbenih odnosih.

Predsednik Tine Rem&kar: Tovarifice in tovaridi poslanci! Ker
je s tem dnevni red nase skupne seje izérpan, zakljuéujem sejo obeh zborov.

Odrejam 30 minut odmora in prosim poslance obeh zborov, da se v tem
‘¢asu prijavijo k razpravi.

(Skupna seja je bila zakljudena ob 10.20 uri, seja Republiikega zbora pa se
je nadaljevala ob 10.50 uri.)

Predsednik Tine Rem$kar: Tovari$i in tovariSice poslanci! Na-
daljujemo sejo. A

Ker je bila obrazloZitev dana na skupni seji RepubliSkega zbora in Gospo-
darskega zbora, prosim porocevalca odbora za splo$ne gospodarske zadeve, da
v imenu vseh odborov, ki so obravnavali gibanje gospodarstva, da porodilo.
(Predsednik odbora za splo$na gospodarska vpraanja, poslanec Mirko Zlat-
nar prebere odborovo porotilo. — Glej priloge. — Ob koncu porocila doda
naslednje:)

Mirko Zlatnar: ObveSfam zbor, da sta pristojna odbora obeh zborov
danes zjutraj na svojih sejah obravnavala in sprejela enotno besedilo predloga
priporocila, ki ga v enakem besedilu predlagata vsak svojemu zboru. Zato
dovolite, da besedilo predloga priporodila pre¢itam. (Prebere predlog priporoéila.
— Glej priloge!)

Odbor seveda meni, da bosta porodilo in predlog priporotila predmet raz-
prave in da bosta dopolnjena v smislu ekspozeja in razprav.

Predsednik Tine Rem38kar: Tovaridi in tovariSice poslanci! Slisali
ste predlog odbora za sploSne gospodarske zadeve, da Skup$c¢ina Socialistitne
republike Slovenije sprejme o tem vpra$anju posebno priporocilo. Ker bo to
priporocilo v enakem besedilu obravnaval tudi Gospodarski zbor, prosim, da da
k predlogu tega priporocila svoje mnenje tudi zakonodajno-pravna komisija.
(Porotevalec zakonodajno-pravne komisije, poslanec Savo Sifrer, prebere
porocilo komisije. — Glej priloge!)

Prehajamo na razpravo o analizi gibanja gospodarstva in o predlogu pri-
porotila. K razpravi se je prijavil poslanec Stane Dolenc.

Stane Dolenc: Tovarisice in tovarisi poslanci. K razpravi o gibanju
gospodarstva v letodnjem letu bi rad prispeval nekaj misli, in sicer o investicijski
potrosnji, oziroma o problematiki, ki nastaja ob sedanjem sistemu financiranja
investicij ter o zunanje trgovinskem poslovanju.
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Iz analiz investicijske potrosnje je razvidno, da je potrosnja v letosnjem
letu iz meseca v mesec nara$Cala in da so znaSale nalozbe konec junija 74,5
milijard dinarjev ali 13,3 % ve¢ kot v istem obdobju 1962. leta. Po virih sred-
stev pa v primerjavi z lanskim letom vidimo, da so sredstva gospodarskih orga-
nizacij, ki so v strukturi predstavljala 48,5%, letos padla in predstavljajo ta
sredstva le Se 43,5 %. Razlog je iskati predvsem v tem, da so se ban¢na sredstva
povedala za 39, kar pa predstavlja tudi sredstva gospodarskih organizacij, ki
so bila zbrana s pomoc¢jo obveznic. Pri drugih virih sredstev pa se opaza, da so
v vedji meri bila troSena republifka sredstva, manj pa okrajna in, obcinska.
Predvideva se, da bo investicijska potroinja do konca leta po dinamiki 8e neko-
liko narastala, struktura virov pa se bo Se spremenila, tako da bodo bané¢na
sredstva predstavljala vi§jo stopnjo udeleZbe pri investicijski potroSnji.

To dejstvo sem navedel predvsem zato, da bi laZje ocenili moZnosti nadalj-
njega vlaganja sredstev v investicijsko potro$njo v naslednjem obdobju.

Pri Splosni gospodarski banki se zbirajo zahtevki investitorjev in cakajo
na refitev. Najavljenih zahtevkov z nepopolno ekonomsko tehni¢no dokumen-
tacijo je za okoli 74 milijard, s kompletno ekonomsko dokumentacijo pa za okoli
216 milijard. To pomeni, da bi morali po sedaj znanih zahtevkih vloZiti v na-
slednjih letih okoli 290 milijard; pri tem naj bi banka sodelovala z ban¢nimi
sredstvi, v katerih so zajeta tudi sredstva gospodarskih organizacij vezana na
rok v vidini 35%b. Ce upos$tevamo, da zveznih sredstev v glavnem skoro ni,
potem vidimo, da se bo struktura virov pri nadaljnjem vlaganju v osnovna
sredstva temeljito spremenila. MoZnosti za realizacijo teh in eventualno Se do-
datnih zahtevkov obstojajo, ker bodo gospodarske organizacije in druzbeni
investicijski skladi ob¢in.in okrajev ter komunalne banke, po oceni za leto 1964,
razpolagale z znatno vedjimi sredstvi kot v letu 1963. Zato povedanje sredstev
vezanih na rok ni neizvedljivo in bo temu problemu treba posvetiti najvecjo
pozornost. Prvi pogoj za to pa je seveda, da sploSna gospodarska banka inten-
zivno nadaljuje z akcijo zdruZevanja decentraliziranih sredstev preko obveznic,
pri ¢emer naj tudi vsi druzbeno-politi¢éni ¢initelji podpro to akcijo.

Pri dosedanjem zbiranju sredstev je treba kriti¢no oceniti tudi tako ime-
novano poslovnost kreditodajalca ali kreditojemalca kot podpisnika obveznic.
Mislim, da pri smotrnem vlaganju investicijskih sredstev ni najbolj koristen
sistem »daj-dam«. Pri sredstvih vezanih na rok moramo imeti pred seboj samo
neto razpolozljiva sredstva, kajti dogaja se, da gospodarska organizdcija ko
podpise obveznice, zahteva hkrati enako ali pa Se celo ve¢ kredita nazaj.

Naj kot ekstremen primer navedem naslednji: Gospodarska organizacija
veZe z rokom svoja prosta sredstva iz skladov, ki jih je formirala ne po svoji
zaslugi, temved¢ zaradi konjunkturnega poloZzaja na trzi¢u. Taka gospodarska
organizacija lahko pride po tem sistemu lazje do novih kreditov. Vprasanje pa
je, ¢e je potem taka investicija splosno druzbeno koristna v ¢asu, ko pa imamo
veliko takih gospodarskih organizacij, ki so zaradi iztroSenosti strojnega parka
in nesodobne tehnologije praktitno brez skladov, ki pa svojih sredstev ne
morejo vezati na rok in tako tezZje dobe nove kredite.

V nadi republiki imamo ve¢ zadetih investicij, ki so sploSno druzbenega
pomena. To so Zelezarne, elektro-energetski objekti in drugi podobni objekti.
Ne glede na njihovo lokacijo pa bi morali vsi odgovorni &initelji v najvecji meri
podpreti akcijo banke in bolj enotno gledati na te probleme, ker si brez takih
klju¢nih objektov tezko predstavljamo nadaljnji razvoj drugih industrijskih
dejavnosti.
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Iz podatkov je prav tako razvidno, da komunalne banke zbirajo decentra-
lizirana sredstva, predvsem iz gospodarstva. Tako je bilo do konca meseca
avgusta pri komunalnih bankah vezanih depozitov za 9,8 milijard dinarjev in
od tega 8,7 milijard preko enega leta. Ta sredstva bodo usmerjena v glavnem
na razvoj-terciarnih in drugih dejavnosti na obmodju komun.

Razumljivo je, da se na ta natin reSujejo v okviru komun razli¢na pereca
vprasanja, res pa je tudi, da se veckrat ta sredstva uporabijo za marsikaj manj
pomembnega. Dogaja se, da gospodarsko zelo mo&na politi¢no-teritorialna enota
nima veliko posluha za vezanje sredstev za rok pri splo$ni gospodarski banki,
medtem pa imajo gospodarske organizacije iz njenega podrotja veémilijardne
zahtevke po novih kreditih. Nisem proti zbiranju sredstev pri komunalnih ban-
kah, sem pa nasprotno mnenja, da take lokalne akcije ne morejo tedi neodvisno
od akcije gespodarske banke. Zato bi bilo nujno, da se med sploino gospodarsko
banko in komunalno banko in obratno doseze kar najboljsi poslovni odnos, ker
bo le z zdruZenimi napori vseh faktorjev mogote realizirati vse naloge na pod-
ro¢ju vlaganja v osnovna sredstva.

Pri koriScenju Ze odobrenih kreditov za osnovna sredstva je opaziti, da se
koristijo v nizkem odstotku, vsega le s 34,8 %/. Pri¢akovati je sicer, da se bo
koriS¢enje v zadnjem tromeseéju znatneje povecalo, vendar pa po oceni ne bo
preseglo 70 9.

Tako potasno koriicenje kreditov ima za posledico nepravodasno dokon-
¢anje investicij in s tem vkljudevanje novih kapacitet v nade gospodarstvo z
veliko zamudo, kar se odraZa tudi pri izvr§evanju plana.

Poglejmo, kje so vzroki za tako stanje? Ti vzroki so najveckrat v tem, da
so roki za dobavo opreme desto veliko daljsi, kot to predvidevajo programi. Tu
zopet naletimo na slabo izpolnjevanje obveznosti med kooperanti strojne indu-
strije. Velikokrat pa so tudi programi, na podlagi katerih se sredstva odobrijo,
zelo pomanjkljivi in se med izvajanjem samih investicij marsikaj spremeni, kar
povzroca zastoje, podraZitve itd. Zaradi tega bo treba podvzeti ustrezne ukrepe,
da bomo pri investitorjih dosegli ve&jo disciplino, kajti pri takih vlaganjih bi v
nasprothem primeru imeli izredno veliko teZav pri izvajanju tudi sedemletnega
plana, ki je pred nami. Hkrati pa moramo paziti na to, da ne bi banka in njeni
organi odobravali avansov na osnovi nepopolnih elaboratov.

V letodnjem letu je za slabo kori$enje sredstev kriva tudi preobreme-
njenost gradbenih kapacitet. Gradbena podjetja so zaradi velikega povpra-
Sevanja moc¢no dvignila cene. Med tem, ko so v lanskem letu dajale tudi do
20 °/0 popusta na projektantske cene, so letos dvignila cene pri nekaterih delih
tudi do 40%. Tako potetje je seveda nerazumljivo, posebno Se, ¢e hoéejo po-
manjkanje kapacitet nadomestiti z dodatno delovno silo, kar prav tako znatno
vpliva na produktivnost in cene.

Tudi odbor za industrijo in promet Republikega zbora je na svoji seji
ugotovil, da taka politika ni najboljsa, kar dokazuje med drugim dejstvo, da se
kljub pomanjkanju mehanizacije gradbena podjetja malo posluzujejo kreditov
za serijsko opremo, kajti pri splosno gospodarski banki je vloZen vsega en sam
zahtevek za nabavo mehanizacije v viSini 85 milijonov dinarjev.

Na take in slicne pojave bo treba primerno reagirati, ¢e hotemo, da bodo
naloge izpolnjene tako, kot smo jih predvideli v druzbenih planih.

V analizi gibanja gospodarstva je tudi ugotovljeno, da so bili doseZeni
ugodnejsi rezultati v menjavi s tujino, posebno pri izvozu. Ceprav je bil storjen
velik korak naprej, pa imamo vendarle §e veliko mo?nosti za povedanje izvoza.
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/
Industrija, zlasti pa $e nekatere panoge, menijo, da je sedanji sistem izvoza in
uvoza preko izvozno-uvoznih podjetij Ze nekoliko zastarel in je treba zato iskati
naprednej$ih oblik poslovanja s tujino, preko poslovnih zdruZenj.

.Pri taks$nih kvalitetnih spremembah zunanjetrgovinskega poslovanja pa
marsikatero poslovno zdruZenje naleti na doloene probleme. Kot primer bi
navedel zdruZenje bombazne industrije.

Na podlagi osnovne pogodbe o ustanovitvi poslovnega zdruZenja bi moralo
zdruZenje prevzeti celoten izvoz proizvodnje svojih ¢lanov in zagotoviti uvoz
osnovnih surovin, pomoZnega materiala, strojev in cpreme. Glede na obstojeta
uvozna podjetja je bil takojsnji prenos teh poslov na poslovno zdruZenje iz-
kljucen, paé pa je bilo to mogoce izvesti le postopoma. Tako koncepcijo poslov-
nega zdruZenja so &lani sprejeli zaradi tega, ker so prepricani, da brez prej
navedenih dejavnosti ne morejo operativno usklajevati tehnoloskih procesov in
dvigati proizvodnost in ekonomic¢nost poslovanja.

Glede na dosedanji natin poslovanja z uvoznimi podjetji je poslovno zdru-
Yenje imelo za potrebno, da vzame v obdelavo popolnoma samostojno najprej
tako trZisde, ki sta ga doslej obdelovali dve uvozni podjetji, ki sta si na tem
trzis¢u medsebojno konkurirali. Na podlagi izvrSenega posla, ne pa s teorijo je
bilo treba dokazati, kateri od obeh sistemov je boljsi, ali sistem dosedanjega
poslovanja vetih uvoznih podjetij na istem trzi§éu, ali pa sistem direkinega
nastopa zdruZene industrije, ki se pojavlja pod firmo poslovnega zdruZenja in
inczemskimi kupci brez kakega posrednika. Eno najprimernejsih trzi$¢ za tako
analizo je bilo iradko trZis¢e. Enoten nastop industrije na tem trzis¢u je dal
naslednje rezultate:

—= prodano je bilo za 37 % ved, kakor v prejSnjem sistemu,

— dosezeni so bili ugodnejsi pogoji,

— inozemski zastopnik je izpolnitev svojih obveznosti vezal s kavcijo,

— prodan je bil &r$i asortiment, ki bolj ustreza tovarnam, pri Cemer je
delitev tega asortimenta bila izvrSena v sporazumu med tovarnami tako, kot to
najbolj ustreza strojnemu parku in tehniénim sposobnostim tovarn.

Podjetja so za izvoz na to {rzi§¢e uvedla medsebojno kontrolo kvalitete
izvoznih artiklov, ki se je sistemati¢no vrsila izmenoma v vseh tovarnah. To-
varne so zalele izmenjavati svoje izkusnje in si med seboj pomagati, kar je bilo
doslej spri¢o razdeljenosti podjetij med posamezne izvoznike izkljuceno,

— “‘do kasnej8ih stornov ni pri§lo, ker so bile pogodbe sklenjene med pro-
izvajalci in kupeci na licu mesta in so bili prodajni pogoji bolje precizirani.
Poleg tega pa je prvi¢ pri takem nadinu poslovanja inozemski zastopnik polozil
kavcijo.

Tovarne so takoj po sklenitvi pogodb dobile dispozicije za proizvodnjo. Te
dispozicije so bile dane tokrat tri mesece prej kot navadno in so se tovarne zato
razmercma lahko drzale dobavnih rokov. Dinarska protivrednost, ki jo bodo
podjetja prejela do konca leta za dobavljeno blago, bo znasala okoli milijardo
dinarjev. V prejinjem sistemu bi uvozniki prejeli od tega 4,290 provizije, kar
znada 42 milijonov dinarjev. Tokrat pa ostane, po odbitku reZije poslovnega
zdruZenja, ki je minimalna, ta znesek na razpolago proizvajalcem.

Bkrati, ko se poslovno zdruZenje bori e z zafetnimi tezavami, kot so po-
manjkanje kadra, prostorov itd., pa vsa uvozna podjetja pritiskajo na to, da je
treba za vsako ceno preprediti, da bi poslovno zdruZenje sklepalo posle z ino-
zemskimi partnerji pod svojo firmo. Namesto, da bi v dobrobit naSemu celot-
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nemu gospodarstvu nasli skupen jezik med uvoznimi podjetji in poslovnimi
zdruZenji, se zaradi sebi¢ne politike izvoznikov, ki nogejo svoje organizacije v
kakrSnikoli obliki staviti v sluzbo poslovnega zdruZenja, cepijo sile, ki bi na-
sprotno morale v tej situaciji e bolj homogeno nastopati na tujih trzigcih.
Zaradi takih, resni{no nerazumljivih stali¢, zadeva poslovno zdruZenje e na
mnoge druge ovire, ki bi jih sicer v nasprotnem primeru ne bilo.

Sprico dejstva, da je dosedanje poslovanje zdruZenj dokazalo vse prednosti
direktnega povezovanja med proizvajalci in kupci in da se je industrija &vrsto
odlotila, da bo tako zagrtano pot svoje poslovne politike z vso odlo¢nostjo nada-
ljevala, mislim, da je nujno, da odgovorni ¢initelji pristopijo k refevanju tega
problema z vso resnostjo. V nasprotnem primeru #al ne moremo pricakovati
nadaljnjega uveljavljanja poslovnih zdruZenj, kot izredno uspeine oblike med-
sebojnega sodelovanja, za katero vsi trdimo, da je nujna in korisina.

Predsednik Tine Rems$kar: K razpravi se je prijavil poslanec Ivan
Gorenc.

Ivan Gorenc: Tovarifice in tovarisi poslanci! Dovolite mi, da spre-
govorim nekaj besed o naSem izvozu. Na primeru izvoza nadega podjetja, to je
LoSkih tovarn iz Skofje Loke, bom sku$al pokazati na vrsto subjektivnih in
objektivnih vzrokov, zakaj sorazmerno malo izvaZamo. Gotovo je, da se vedina
teh vzrokov pojavlja tudi v drugih podjetjih in da enako vpliva na nezadosten
delez slovenske industrije v izvozu, kljub precejinjemu letnemu porastu. Po-
glejmo najprej subjektivne vzroke. 3 ,

Vse do zacetka 1962. leta nismo v nasem podjetju posveéali izvozu vetje
" pozornosti, temveg smo se ga lotevali ve¢ ali manj kampanjsko ali pa prepuséali
skrb za izvoz drugim, predvsem izvoznim podjetjem. Razen nekaj brusov nismo
v tem obdobju izvozili nifesar. Vse drugo, kar smo proizvedli, je §lo na domadci
trg. Ta je prevzemal vse, nekaterih izdelkov pa niti nismo mogli izdelati dovolj.
Nato je seveda prisel konec leta 1961, ko smo delali v glavnem samo %e za skla-
disc¢enje in napolnili tako vse skednje od Medvod do Zabnice z nasimi izdelki.

Trg ni ve¢ sprejemal nicesar. Varnostnega ventila v obliki izvoza, ki bi
ublazil tedanjo situacijo pa seveda nismo imeli.

Danes smo to cbdobje Ze preboleli in se za izvoz borimo povsem drugace.
Najprej smo izdelali analizo cen in podvzeli vse ukrepe, da bi cene ne ovirale
izvoza. Lahko trdim, da zaradi tega ne izgubljamo izvoza pri srednje serijskih
izdelkih, kjer je v primerjavi z materialom in ob enostavni tehnologiji Se vedno
vlcZenega sorazmerno dosti dela. Toda pri teh izdelkih nastopa nek drug prob-
lem. Prodor na zunanji trg je dolgotrajen proces, ki pri kompliciranih indu-
strijskih izdelkih zahteva trdega dela. Najprej je treba ceno izdelka uskladiti s
svetovno ceno in ceno v tisti drZavi, kamor poskusas§ izvazati. To izgleda na
prvi pogled preprosto, v resnici pa je to samo takrat, kadar je tisti, ki je ana-
liziral zunanje trziste tega toliko vesZ, da je lahko primerjal nas izdelek s tujim
po vseh karakteristikah. Ce hoce§ izvaZati, mora$ biti vsaj tako kvaliteten kot
konkurenca. To pa nismo vedno, in dostikrat niti po lastni krivdi ne, ker v
izdelke vgrajujemo pa¢ material take kvalitete, kakrinega dobimo na domadem
trgu.

Poleg tega so problematiéne tudi izvedbe za tropsko trzi&¢e. Pri razvi-
Janju proizvodnje na te stvari nismo dovolj mislili, ko pa danes posku$amo
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prodreti z nasimi proizvodi v tropske deZele, se nam to mastuje. Nekateri trgi
so za na$e hladilnike zaprti, kot npr. Indija in ZAR, ki omejujeta tak uvoz.

V hladilniétvu pa je $e en zelo pomemben faktor, namre? servis. Kjerkoli
poskufamo z na$imi proizvodi prodreti na trg, se pojavi to vpraSanje, tako da
imamo obéutek, da & bomo nekje z nafimi proizvodi prodrli, bomo prodrli na
veliko samo, ¢e bomo uredili vpradanje servisa, ali pa sploh ne.

Poslali smo vrsto nasih proizvodov kot vzorce, razstavljamo na vseh vaZz-
nejsih sejmih, trZifde obdelujemo s pomo&jo zunanje trgovinskih podjetij in
zastopstev, predvsem pa se zadnji &as orientiramo na naSe poslovno zdruzenje
»Maris«. Mnenja smo, da bomo prek zdruZenja dosegli pristnejsi stik z zu-
nanjim trgom; to prepri¢anje nam utrjujejo uspehi, ki jih je zunanje trgovinski
oddelek »Marisa« Ze dosegel v kratkem ¢asu od ustanovitve do danes.

V okviru zdruZenja imamo namen poskrbeti tudi za skupni servis v de-
selzh, kamor nameravamo prodreti s proizvodi in s tem cdpraviti eno izmed
zaprek za uveljavitev na teh trgih. Poleg tega bomo skuSali proizvode spraviti
na trg tudi preko kooperacije s tujimi firmami. 'V tem smislu teko trenutno
razgovori s Francozi. S svojo proizvodnjo pa se vkljuéujemo tudi v inZeniringe,
predvsem v okviru »Marisa« in »Avtomacije«, pa tudi na ladjah, ki prav tako
predstavljajo nek svojevrsten inZeniring.

Ugotavljamo, da bomo tako precej JaZzje prisli vsaj z delom nase proiz-
vodnje na zunanji irg, ki dostikrat zahteva celotno zgrajene objekte in naprave.

Pri prodiranju na tuja trzii¢a preko poslovnih zdruZenj pa imajo nasa pod-
jetja razli¢ne teZave. V glavnem so enake narave, kot jih je Ze opisal moj pred-
govornik. Nekaterih trgov preprosto ni mogoce obdelati preko zdruZenj, pa
geprav bi jih verjetno strokovno boljse obdelali, in to samo zaradi nasprotovanja
alociranih trgovskih izvoznih podjetij. Zato menim, da je bila pravilna kritika,
ki je bila izrefena na nafem odboru, da je treba zamenjati zastarele metode v
zunanje-trgovinskem poslovanju, kot so delitev sfer, alokacije, sistem licenc in
licitacij, in jih nadomestiti s tak$nimi, ki bodo podpirale razvoj poslovnih zdru-
7enj, preko katerih manjsa podjetja, kot je nase, edino lahko neposredno nasto-
pajo na zunanjem trgu. Taksno je trenutno stanje pri izvozu hladilnih naprav.

Poleg tega se lotevamo izvoza $e na nekem drugem podrocju, in sicer na
podroé¢ju izvoza tlaénega liva aluminija, kjer je dovolj samo nekaj faz predelave
in gre stvar laZje na trg. Toda tudi tu so teZzave. Predvsem smo se usteli pri
oceni ¢asa, ki pretede od prvih stikov s kupcem pa do dobave gotovih izdelkov.
Potrebno je tudi leto dni, preden se predmet obdela komercialno in tehni¢no ter
izdelajo potrebna orodja, da se dobi vzoréni odlitek in pristanek inozemskega
kupca. Ugotavljamo pa, da dobivamo v izdelavo samo take izdelke, katerih pro-
izvodnja je iz enega ali drugega razloga kodljiva tudi drugod, bodisi zaradi
kompliciranosti odlitka ali orodja, ali pa zaradi teZje kasnejSe obdelave, pred-
vsem pa poliranja. Te izdelke torej izvazamo, ¢eprav ta izvoz ni najbolj
ekcnomicen.

Zadrzal bi se $e pri tako imenovanih veliko serijskih izdelkih. Na lovu za
zunanjim trgom odkrivajo izvozniki tudi artikle, za katere se zanima zunanji
trg, ki pa so interesantni tudi za izvoznike same. To so v prvi vrsti masovni
artikli, kot v nasem primeru grelci, aluminijasti izparilci, elektromotorji itd.
Prinesejo nam vzorec, povedo najmanjso Zeljeno $tevilo in zgornjo ceno v do-
larjih. Tak izdelek obitajno samo nemoéno opazujemo. Ugotavljamo, da je
¢udovito dognan, da je poraba materiala minimalna, da je montazni Cas kratek,
da je pri izdelavi uporabljena vrsta nam Se neznanih trikov; ugotavljamo pa
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tudi, da bi bili sposobni tak proizvod izdelati na enak nadin in z enakimi stroski
za delo, da pa samo surovina za ta izdelek stane veg, kot je pripravljen dati
inozemski kupec za celoten izdelek. Reprodukcijski material je predrag. Pri
srednje veliki seriji se to 8e ne pozna toliko, ker krije razliko cenejSe delo ali
pa notranji trg. Pri veliki seriji in pri enako dovrseni tehnologiji, kot je ino-
zemska, pa igra vlogo vsak dinar. Praviloma gre tu za velike posle, kjer lahko
z enim samim zaklju¢kom doseZemo veliko realizacijo izkori&Ganja kapacitet in
povecanje izvoza, poleg tega pa bi s takim izdelkom bili konkurenini & na
domacem trgu.

Zato menimo, da je akcija Jugobanke na podroéju kreditiranja razsirjene
reprodukcije za izvoz izredno koristna in da bi jo bilo treba v bodode Ze bolj
pcgumno razsiriti, seveda na osnovi poslovnega odnosa med banko in podjetjem.

Rad bi se Se dotaknil problema uvoza reprodukcijskega materiala, ki omo-
goca posreden izvoz. Razumljivo je, da je bilo treba v tezki situaciji lanskega
in predlanskega leta mo¢no zavreti uvoz, zdi pa se nam, da nasi sedanji uspehi
Ze omogotajo vecjo sprostitev glede uvoza nujno potrebnega reprodukcijskega
materiala. >

To je sicer, kadar gre za direkten izvoz, v sedanjem sistemu Ze dokaj dobro
reSeno, zelo tezko in potasi pa se resujejo podobne stvari, kadar gre za posreden
izvoz. Pri nas je tako reSevanje teh vpra$anj zelo mo¢no zavrlo oziroma celo
onemogodilo proizvodnjo 260 litrskih hladilnikov, ki bi bili s svojo sorazmerno
nizko ceno dostopni na$im gostinskim podjetjem, ki bi tako zagotovili znatno
kulturnejSo postrezbo gostov'in s tem, zlasti v turisti¢nih krajih, vedji devizni
priliv. Kljub temu, da je to jasno pa ne moremo e vse leto resiti vprasanje
uvoza zaprtega kompresorja, takcimenovane kapsule, v vrednosti ckoli 14 do-
larjev za eno hladilno omaro. Zaradi tega nam je zastala proizvodnja 2460 hla-
dilnih omar in smo zaradi tega bili prisiljeni sredi pomladi menjati plan in
iskati nadomestilo za pol milijarde bruto produkta, hkrati pa sprejeti storno za
700 hladilnih omar. Odgover, naj preidemo na vgrajevanje odprtih kom-
prescrjev v te omare, nas ne zadovolji, ker bi se cena hladilnih omar s tem
povecala za najmanj 40 %, ko hkrati ta reditev tudi tehni¢no ni sprejemljiva.

Ne moremo narediti koraka nazaj in iz modernega hladilnika narediti skr-
pucalo. Zato se strinjam z mnenjem, ki je bilo izreteno v odboru za trgovino,
gostinstvo in turizem, naj se vprasSanje restrikcij v celoti prepusti banéni
poslovnosti.

Predsednik Tine Remsékar: K besedi se je prijavil poslanec Franc
Klobucar.

Franc Klobuéar: Tovarifice in tovaridi poslanci! V svoji razpravi o
trenutnem stanju, perspektivah in neizkorii¢enih moznostih na$e zunanje trgo-
vine za Se velji devizni priliv, izhajam iz analize gibanja gospodarstva v prvem
polletju 1963, ki smo jo prejeli skupno z oceno naSega Izvrinega sveta glede
izvrSitve druzbenega plana Slovenije do konca leta, pri ¢emer upoStevam tudi
glavne ugotovitve v razpravi na nedavni seji skupstinskega odbora za druZbeni
plan in finance.

Iz predloZene analize Izvrinega sveta izhaja, da je bil nad izvoz v prvem
polletju letosnjega leta za 39 % nad lanskoletnim oziroma za 12,4%p nad pla-
nirano dinamiko, raéunano na podlagi Sestletnega povprecja, medtem, ko je bil
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uvoz v celoti, razen uvoza reprodukcijskega materiala, nizji od republiskega
plana.

Po analiti¢nih predvidevanjih Izvrinega sveta naj bi se v prvem polletju s
tako ugodnimi rezultati dosezeno vkljucevanje v mednarodno delitev dela, v
drugem polletju vkljub nekaterim objektivnim teZavam Se bolj uginkovito stop-
njevalo. Po tej oceni naj bi se v letoSnjem letu realizirale planske obveznosti v
izvozu z naslednjim indeksom: industrija 124, kmetijstvo 105, gozdarstvo 108.
Skupen izvoz naj bi torej znasal 119 %o v primerjavi z republiskim planom, ki
je planiral izvez z indeksom 115 v odnosu na doseZeno realizacijo v prejSnjem
letu.

Po isti oceni je radunati, da v drugi polovici letoSnjega leta v zveznem
merilu ne bo treba povetevati uvoza hrane, in da se bo lahko nekoliko sprostil
uvoz repredukcijskega materiala in opreme. Se ugodnejSe perspektive pa se
nam zaradi zvidanih dohodkov od inozemskega turizma kaZejo v neblagovnem
deviznem prilivu, ki naj bi konec leta presegel planirani znesek za 5 %.

Povzetek predvidevanj Izvrinega sveta glede razvoja nae zunanje trgovine
v drugem polletju leto$njega leta vsekakor kaZe, da bomo letos dosegli raz-
meroma ugodne rezultate. To je razumeti kot posledico uspednega odkrivanja
proizvodnih rezerv v nadi industriji, novih izsledkov v proizvodnih procesih,
rasti produktivnosti kot najvaznejSega elementa v proizvodnji, hkrati pa ti re-
zultati nase zunanje trgovine dokazujejo, da so odgovorni ¢initelji na tem pod-
rocéju pravilno pristopili k postopnemu uresnicevanju nasega specifi¢no razvi-
jajolega se gospodarskega sistema.

Doseeni pozitivni premiki v na$i zunanji trgovini, ki izhajajo iz omenjene
analize Izvrinega sveta, so vsckakor razmeroma mccan in zanesljiv element,
na katerem lahko gradimo na$a nadaljnja predvidevanja glede izvrSitve plana
v drugem polletju vsaj v tak$nem obsegu, kakor ga realno predvideva tudi
Izvréni svet. Pri tem pa se moramo, po mojem mnenju zavedati, da v zvezi
7 nekaterimi dodatnimi ocenami, o katerih bom kasneje govoril, lahko doseZene
uspehe v nasi zunanji trgovini ocenjujemo samo kot prve uspehe, ki nam ni-
kakor niso smeli spodleteti, kajti nase planske obveznosti so glede realizacije
izvoza in uvoza v letu 1963 dejansko temeljile na zelo nizkih osnovah iz prejs-
njega leta.

Danes namreé, ko gledamo nazaj, Sele vidimo, da so pri resevanju izvoznih
problemov zaleli bolj operativno delovati subjektivni ¢initelji na podrocju nase
zunanje trgovine Sele po IV. plenumu ZKJ, ki je poleg kritine ocene jugoslo-
vanske devizne bilance dal dolotene smernice tudi za korenito izboljsanje obsto-
jelega stanja. Na ta nacin so se v, razmeroma kratkem d&asu odkrile dolga leta
zamrznjene skrite rezerve, menim pa, da ocitno ne Se vse, saj ugotavljamo,
da za razliko od zviSanega izvoza blaga iz raznih industrijskih panog, celo
v dveh tradicionalnih izvoznih strokah, to je v lesni industriji in barvni meta-
lurgiji, ki nista v prvem polletju dosegli plana, niso Se znali poiskati vseh naka-
zanih mo#nosti. Na sploh pa lahko govorimo o $e vedno premalo izkori§c¢enih
proizvajalnih sredstvih, kar nam dokazujejo tudi statisti¢ni podatki o razmeroma
nizki izkori$éenosti osnovnih sredstev v nasi industriji.

Marsikje v nasih kolektivih gre namre¢ ob zahtevi po uvedbi vet delovnih
izmen, sila tezko z lomljenjem zakoreninjene tradicije dela v eni sami izmeni.
Drugod pa bi zopet ob izdatnejsi skrbi za stanovanjsko gradnjo za delavce lahko
v hitrejiem tempu dosegali vigjo produktivnost dela, ko bi odpadla fizi¢na utru-
jenost razmeroma -velikega Stevila delavcev, ki se iz prevet oddaljenih krajev
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vozijo na delo. Vse prepotasi pristopajo nasi kolektivi tudi k postopnemu pre-
usmerjanju obrtniskega naina proizvodnjé k industrijskemu, kar ima za posle-
dico visoke proizvodne stroike in zmanjSano konkuren¢no sposobnost na zu-
nanjem trzis¢u. Vse to pa zahteva od dru?be, da $e vedno intervenira z regresi.

S tem v zvezi velja poudariti potrebo po izdatnejSem in kvalileinej$em
vkljuéevanju znanstveno-tehni¢nih institucij v prizadevanja za modernizacijo
naSe industrije, zlasti glede uveljavljanja najsodobnejsih izsledkov, zakaj prav
s strani teh institucij je bilo po mojem mnenju doslej premalo iniciative za
operativnejSe povezovanje z industrijo, ki v bodoge ne bi ve¢ smela sama nositi
vse odgovornosti za svojo tehni¢no zaostalost. :

Dosedaj doseZeni ugodni rezultati v nasi zunanji trgovini nosijo v dolo¢eni
meri pecat kampanjic¢ine, zakaj plani za preorientacijo na zviSanje nasega izvoza
so bili — med nami reéenc — postavljeni bolj na hitro. In kar Zelim Se posebej
poudariti, marsikje so ti plani bili tempirani na kratkorotno dosegljive proiz-
vodne in izvozne rezultate. Zato sem prepri¢an, da bodo prizadeti kolektivi
ob obilici pridebljenih izkugenj v prihodnje postavili svoje plane na dolgoro¢ne
osnove, kar bo vsekakor lahko ugodno vplivalo tudi na celoten republigki plan
za leto 1964.

Med pomembne dinitelje za $e uspe$nej$o rast nage zunanje trgovine je
peleg desedanje funkcije Jugobanke vsekakor uvrstiti tudi hitrejse vkljucevanje:
sredstev, ki jih akumulira nova gospodarska banka in prosta sredstva ljudskih:
odborov oziroma komunalnih bank. Omenjene finanéne institucije bodo svoj

-delez pri pospeSevanju zunanje trgovine brez dvoma lahko e u’inkoviteje pri-

spevale, ¢e bedo izboljiale koordinacijo glede dodeljevanja sredstev na osnovi
dolofenega nadrta in rentabilnostne prioritete.

Razumljivo je, da smo v prvi fazi nacrtnega pospeSevanja naSega izvoza
prioritetno obravnavali tiste panoge industrije, ki so glede na rentabilnost naj—
interesantnejSe. Vendar pa bi glede na razpravo v skupséinskem odboru za
druzbeni plan in finance rad opozoril, da bi po skrbni prouditvi vseh moznosti
veljalo podvzeti potrebne korake za razSiritev nafe izvozne liste tudi z artikli,
ki so se nam zdeli doslej manj pomembni, ali pa na katere doslej sploch nismo
Se mislili. Takine moZnosti bi verjetno nadli v kmetijski panogi z zgodnjo
pevrtnino, sadjem, gozdnimi sadeZi, zdravilnimi zelisd, mletnimi izdelki in
podobno. Pri tem pa seveda ne bi smeli pretiravati in odstopati cd postavljenega
dinami¢nega plana izvoza, da si ne ustvarimo motenj na domadem trziscu, kot
je bil to primer v zacetku letognjega leta zaradi prekoracitve izvoza mesa.

Pridruzujem se tudi Ze vedkrat izraZenim pripombam, da v mnogih primerih
ne obvladujemo dobro tujega trzi$¢a zaradi neenotnih nastopov nasih izvoz—
nikov, ki bi dostikrat lahko dosegli boljge cene, Ce bi popreje solidneje prouéili
tuje trzisce in Ce bi zlasti bolj koordinirano nastopali. Imamo pa tudi taks&ne
gospodarske organizacije, ki bi lahko na tuje trziSce plasirale dosti vegje koli¢ine
blaga, se pa zadovoljujejo z izvozom le tolikénih koli¢in blaga, kolikor so jim
potrebne za kritje njihovih deviznih obveznosti, to je za uvoz potrebnega repro-
dukcijskega materiala.

To oceno med drugim potrjuje dejstvo, da imamo po analizi Izvrsnega sveta
enajst takSnih proizvodnih panog, ki v leto$njem prvem polletju niso zadostile
svojih izveznih obveznosti. V tej zvezi bo priporocljivo, da pri-sestavi plana za
leto 1964 poudarimo izvozne obveznosti tistih gospodarskih organizacij, ki so
ped doloc¢enimi pogoji dobile druzbena sredstva za nove investicije, za rekon-
strukcije in za uvoz reprodukcijskega materiala. Dosledno je namreé¢ treba
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vztrajati pri tem, da te’ gospodarske organizacije tudi dejansko izpolnijo tiste
svoje izvozne obveznosti, ki so jih prevzele nase v elaboratih za pridobitev
druZzbenih sredstev za ta namen. ¥ :

Kon’no mi dovolite, da opozorim $e na nekatere konkretne pojave v nasi
izvozni politiki, ki terjajo &imprejsnje proucitve in refitve. Predvsem so v
analizi Izvrénega sveta zaskrbljujoé¢i podatki o kriticnem stanju glede oskrbe
naiih gospodarskih organizacij z domacim, Se bolj pa z uvoZenim reproduk-
cijskim materialom. Ker je v mnogih primerih prav pomanjkanje reproduk-
cijskega materiala osnovni vzrok za izpad produkcije, katere proizvodi so name-
njeni za izvoz, je potrebno ta pojav najskrbneje in najhitreje vsestransko pro-
uéiti ter pedvzeti potrebne ukrepe, predvsem pa skrajsati postopek za zagoto-
vitev potrebnih deviznih sredsfev in podobno.

Dalje, integracijski in kooperacijski procesi na podrotju, kjer bi lahko
znatno pospedevali nao zunanjo trgovino, potekajo prepocasi, oziroma nekatere
gospodarske crganizacije sploh nimajo posluha zanje. Najvetkrat so takemu
stanju vzrok neprimerni pristopi in neprincipialne tendence vecjih partnerjev,
ki silijo prvenstveno k integraciji oblasti, ne pa k integraciji poslovnih interesov,
proizvednega sodelovanija in usklajenega nastopanja na tujih trzis¢ih. Za primer
bi navedel lesno industrijo, ki uva¥a velike koli¢ine lepil v breme svcjih lastnih
deviznih sredstev. Enaka lepila pa bi lahko proizvajali doma, ker obstojajo
zanje proizvodne kapacitete, nimajo pa te deviznih sredstev za delni uvoz
kriti¢nih kemikalij, medtem ko lesna industrija za ta namen ni pripravljena
odstopati svojih deviznih sredstev. V takih in podobnih primerih, ki bi jih.
veljalo preu’iti, bi bila potrebna druzbena intervencija, da bi se koristni inte-
gracijski.in kooperacijski procesi hitreje odvijali.

Imamo pa tudi primere, kot je primer Mehanotehnike iz Izole, ki zahteva
vedjo angaziranost gospodarske banke, saj bi z dodatno investicijo do 350 mili-
jonov dinarjev ta gospodarska organizacija, ki se je uspela z lepimi uspehi pla-
sirati v Zahodni Nemd&iji, Franciji in Ameriki, lahko svojo sedanjo plansko
izvozno obveznost v znesku 300 tisoé dolarjev, po tej dodatni investiciji, zvisala
na 900 tiso& dolarjev. Prav tako bi s sodelovanjem sredstev gospodarske banke
na manj razvitih podrodjih lahko nekatere doslej na izvozni listi manj po-
membne artikle spremenili v pomembnejse, kot je to primer s predelavo mar-
morja. Doslej smo namre¢ iz Makedonije, Hrvatske in Slovenije izvazali ogromne
koli’ine surcvega marmorja v blokih. Ce bi z uvozom posebnih gater Zag —
pri tem financiranju bi vsekakor morala sodelovati gospodarska banka — omo-
go¢ili namesto izvoza surovine izvoz pol ali finalnih izdelkov, bi poleg zaposlitve
dolotenega §tevila sedaj odveéne delovne sile, tudi devizni priliv na osnovi
izvoza obdelanega marmorja lahko pocetverili. Poleg drugih moZnosti pa imamo
tudi take primere, kjer bi s hitro intervencijo oziroma s sodelovanjem gospo-
darske banke lahko v razmeroma kratkem ¢asu znatno povecali naSe izvozne
mo¥nosti, med drugim tudi z modernizacijo in povetanjem zmogljivosti nasih
opekarn in proizvednje hidriranega apna.

Posebno prouditev terjajo tudi sedanji carinski predpisi, ki dolo¢ajo, da se
blage, potrebno za kompletiranje domactih izdelkov oziroma blago, ki ga na
izrecno Zeljo zunanjega naro¢nika nasa industrija uvaza in ga kot nebistvene
sestavne dele vgrajuje v svoje izdelke, ocarini oziroma se zanj zahteva enak
postopek kot za reden uvoz. To povzroca dolgotrajno in hkrati fiktivno obra-
¢unavanje uvoza, konino pa nam kvari realno oceno naSega izvoza, ker bi
uvezenih sestavnih delov ne smeli §teti med nas aktiven izvoz.
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S tem svojim prispevkom sem Zelel opozoriti na nekatere pomembnejse
neizkoriScene rezerve v zvezi z dvigom deviznega priliva iz nase zunanje trgo-
vine v drugem polletju letoinjega leta. Hkrati pa sem s tem Zelel prispevati
k pripravi republiskega gospodarskega plana za leto 1964,

Predsednik Tine Remikar: K besedi se je prijavil poslanec Franc
Leben,

Franc Leben: Tovaridice in tovarisi poslanci! Z velikim zadovoljstvom
ugotavljamo ugoden razvoj gospodarstva v letoSnjem letu. Predvidevanja v
druzbenem planu za leto 1963 o razvoju gospodarstva bodo doseZena cziroma
v nekaterih panogah visoko preseZena. Zato lahko s polnim optimizmom skle-
pamo, da je naSe gospodarstvo teZave iz 1961. leta in delno 1962. leta prebrodilo
in stopilo na podlagi rastode produktivnosti dela in povetanja izvoza na pot
doseganja zelo povefane dinamike proizvodnije.

Ze sedaj lahko ugotovimo, da smo v nagem gospodarstvu dosegli ugodno
skladnost med porastom stopnje proizvodnje in storilnosti dela ter porastom
nominalnih osebnih dohodkov. Temu je sledil tudi realni porast osebnih do-
hodkov. S tem se je povedala kupna mo¢ zaposlenih, kar je zopet vplivalo na
nadaljnje povecanje stopnje industrijske proizvednje. K medsebojni usklajenosti
posameznih gospodarskih ¢initeljev pa je nedvomno zelo veliko prispeval tudi
povetan izvoz in vse veCje uveljavljanje delitve dohodka po delu, kar daje
poglobljenemu delavskemu samoupravljanju najboljge spricevalo. Skratka, prav
medsebojna usklajenost posameznih silnic, delujoéih v celotnem gospodarstvu,
je bila pogoj, da je gospodarstvo z vsestranskimi napori doseglo nadplanske
uspehe.

Ko goverimo o uspehih celotnega gospodarstva pa hkrati ugotavljamo, da
posamezne industrijske panoge ne dosegajo planirane proizvodnje in vse kaze,
da bo v nekaterih panogah do konca leta tezko popraviti zamujeno. Zato bi se,
tovarisi poslanci, zadrZal pri dveh panogah, in to pri premogovnikih in pri
¢rni metalurgiji, ker menim, da je prav pri teh dveh panogah situacija najteZja.

Ceprav kaZejo podatki, da se je v premogovnikih v zadnjih 8 mesecih dvig-
nila proizvodja za 10 %, v primerjavi z enakim obdobjem lani, je stanje kljub
temu zelo zaskrbljujoce. Vedeti namreé¢ moramo, da je bil 10 % dvig proizvodnje
dosezen le z nedeljskim delom, to je preteZno s 56-urnim tednikom. V nekaterih
rudnikih predstavlja nedeljsko delo kar 1390 vsega delovnega ¢asa,” vloZenega
v izkop premoga. Ce bi torej nedeljskega dela ne bilo, bi preizvodnja premoga
zaradi pomanjkanja delovne sile ostala nekje na nivoju leta 1962 ali pa bi bila
verjetno celo nizja.

Med vsemi industrijskimi panogami pa je glede proizvodnje trenutno v
najslabsem poloZaju ¢rna metalurgija. V okviru te pa v najtefjem Zelezarna
Jesenice, ki je glede proizvodnje mocno pod lanskoletnim povpreijem. Ker
zelezarna Jesenice pa bruto produktu presega Zelezarni Ravne in Store, ki
dosegala Se kar ugodne rezultate, je vpliv jeseniSke Zelezarne tolikSen, da je
celotna panoga le za 19 nad lanskoletno proizvodnjo.

Kaj je vzrok, da imamo prav v na$i baziéni industriji taksne gospodarske
organizacije, ki desegajo v odnosu na celotno industrijo najslab$e proizvodne
in financé-e ucinke? Ne glede na subjektivne slabosti v posameznih gospodarskih
orgeriz:cijah, s kateri o imamo opravka v vedjem ali manjsem cbsegu v vsakem
podjetju, pa imamo zlasti v ¢rni metalurgiji in v premogcvnistvu tudi cpravka
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s problemi objektivnega znataja. Prav v teh dveh panogah je $e vedno najveé
ostankov administrativnega poseganja v ekonomsko poslovanje delovnih orga-
nizacij.

V Zelezarni Jesenice in Store, v rudniku Trbovlje, Hrastnik, Zagorje in
Velenje, torej pri nasih najvedjih proizvajalcih Zeleza in premoga, $e vedno
obstajajo plafonirane cene. Razumljivo pa je, da ima porast materialnih stroskov
na eni strani in obstoj plafoniranih cen na drugi strani za posledico, zniZanje
dchedka podjetij, kar destimulativno vpliva na celotno poslovanje, predvsem
pa na delitev osebnih dochodkov. Tako ostajajo naa najvecja podjetja in hkrati
2 njimi tudi njihove mati¢ne komune brez skladov in sredstev za stanovanjsko-
komunalno izgradnjo, medtem ko se v posameznih gospodarskih organizacijah
iz ¢istega dchodka komaj krijejo osebni dohodki.

V kolikor ne bomo v ¢rni metalurgiji v najkrajSem c¢asu pristopili k dolo-
Zeni kcrekciji cen in v premocgovnistvu k postopni liberalizaciji cen, potem
lahko pri¢akujemo, da bodo v letu 1964 v teh dveh panogah doseZeni Se slabsi
rezultati. Pripomniti je treba, da je od vseh premogovnikov v izjemno boljSem
pclozaju edino Velenje, ker je visoko mehaniziran in ker je bil zanj ukinjen
rudniski prispevek.

Peglejmo si §e nekatere probleme, ki se javljajo kot posledica disparitete
cen in ki zahtevajo temeljito revizijo rezima plafoniranih cen:

1. Pretezno v vseh gospodarskih organizacijah, v katerih obstoja reZim
plafonirah cen, ustvarjajo toliko &istega dohodka, da ponekod komaj krijejo
osebne dchodke, razen v rudniku Velenje. Tako se v nekaterih Zelezarnah in
premcgovnikih gisti dohodek na sklade in osebne dohcdke deli v razmerju od
94 : 6 in v razmerju 100 : 0. Zaradi tega ostajajo gospodarske organizacije brez
potrebnih skladov proste porabe, kar onemogota normalno poslovanje. Se ved,
Ze v letu 1961 so vsi jugoslovanski rudniki imeli v povpretju za 25% niZje -
csebne dohodke in sklade od povpreija v industriji, kar je Ze po sploSnem
prepri¢anju preseglo vsako ekonomsko mero v gospodarskih odnosih. Za ilu-
stracijo naj navedem, da so v rudniku Trbovlje po revalorizaciji osnovnih sred-
stev v letosnjem juliju, ponovno zmanjSali sklad amortizacije zato, da jim je
tako ostalo ved sredstev za osebne dohodke in sklade. Ta ukrep je vse prej kot
smotern in je gospodarsko nevzdrZen, vendar kaZe, da ni bilo drugega izhoda.

9. Relativno nizki osebni dohodki v rudarstvu in deloma v €rni metalurgiji
povzrodajo konstantno zmanjSevanje Stevila zaposlenih, zlasti pa izredno fluk-
tuacijo delovne sile. Tako se samo v zasavskih rudnikih letno izmenja od /4 do
/5 vseh zaposlenih. V rudniku Trbovlje je konkretno v 1961. letu zapustilo
delo 1091 delavcev-rudarjev, sprejeli pa so na novo 941 delavcev. Letos pa je
samo v prvem polletju zapustilo v rudniku Trbovlje delo 674 delavcev, sprejeli
pa so na novo 535 delavcev. Tako bo fluktuacija v letoSnjem letu dalec¢ presegla
fluktuacijo v tetu 1961. Ce upoitevamo, da je za usposobitev dobrega rudarja-
kcpada potreben stalez najmanj treh let, potem se vpraSamo, kdaj si bodo nasi
premogovniki pri tako veliki fluktuaciji delovne sile zagotovili potreben profil
kvalificiranih in visokckvalificiranih rudarjev. Dejstvo je, da v zadnjih letih
delovna sila zapusfa rudnike in se zaposljuje v drugih industrijskih panogah.

Nadaljnji problem, ki se pojavlja vzporedno s tem, je vpraSanje, kako
desedi vedjo storilnost dela. Znano je, da so rudniki dezinvestirani, da nimajo
sredstev za vlaganje v mehanizacijo in kolikor gre za povelanje delovne sto-
rilnosti, se ta dosega le z intenzivnej§im naporom delovne sile. Pri toliksni
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fluktuaciji in s stalno novim zaposlevanjem delovne sile pa je jasno, da ni
mogoce pri¢akovati veéjega porasta storilnosti dela.

3. Zaradi tezkih delovnih pogojev v rudnikih in Zelezarnah in zaradi vetje
izpostavljenosti nesrecam pri delu ter zaradi relativno nizkih osebnih dohodkov,
je interes za zaposlevanje v teh dveh panogah, zlasti pa v premogovnidtvu na
sploSno upadel. Tako v premogovnikih stalno primanjkuje delovne sile. V kolikor
pa se ponuja, je to delovna sila, ki se zaradi nezadostne osnovnosolske izobrazbe
in pomanjkanja delovnih kvalifikacij ne more vkljuditi v druge dejavnosti. V
skrajnem primeru se zaposluje torej v premogovnikih. .

KakSen je delovni uéinek cb vedno na novo sprejeti in neizku$eni delovni
sili, si lahko predstavljamo. V tej zvezi velja posebej opozoriti, da pri mladih
delavcih ni ve¢ interesa za rudarski poklic. Mimogrede povedano, prav zaradi
tega so morali v Trbovljah ukiniti rudarsko $olo. Stari rudarji, to je kvalifi-
cirani in visokokvalificirani kopaci odhajajo v pokoj, na njihova mesta pa ne
prihaja taka delovna sila, ki bi megla zamenjati upokojene tovarife. Tako se
starostni nivo kvalificiranih in visokokvalificiranih stalno dviga, ne da bi bilo
poskrbljeno, da bi stare rudarje-kopaée nadomestili z mladimi.

4. Nadaljnji problem predstavljajo tudi skladi proste porabe in njihovo
koris¢enje za razsirjeno reprodukcijo oziroma za potrebe druzbenega standarda.
Zaradi vse vec¢jih materialnih stro$kov, ki se zviSujejo neodvisno od teh kolek-
tivov, kot npr. podraZitev energije, prevoza, jamskega lesa, streliva in drugega
pomoznega materiala, in zaradi limitiranih prodajnih cen, se zmanjSuje d&isti
dohodek predvsem na Skodo skladov. Tako so skladi v Zelezarni Jesenice pri
36 milijardah bruto produkta bili v letu 1962 enaki nic¢li. Ni¢ boljsa ni situacija
pri premogovnikih.

Pomanjkanje sredstev za druZinska in samska stanovanja je nadaljnji prob-
lem, ki se z vso ostrino postavlja pred gospodarske organizacije teh dveh panog.
Poleg tega je z zakonom o pokojninskem zavarovanju priznan rudarjem skrajdan
delovni staz za uveljavitev starostne pokojnine, kar na drugi strani zmanjsuje
cbseg stanovanjskih povrsin za aktivne rudarje. Zato imamo vse veé¢ stanovanj,
ki jih zasedajo upokojeni rudarji. Pomanjkanje stanovanj, druzinskih in samskih,
prav tako poleg nizkih osebnih dohodkov povzroéa tudi pomanjkanje kvalifi-
ciranih delavecev v ¢rni metalurgiji in premogovnikih.

5. Pomanjkanje delovne sile v premogovnidtvu in vse veéje potrebe po
premogu skusajo premogovniki nadomestiti z nedeljskim delom in z vse veéjim
fizi¢nim naperom rudarjev. Vecji fizi¢ni napor in 56-uri tednik pa prinasata
¢ezmerno izérpanost delovne sile. Zato imamo precejSen porast bolezenskih izo-
stankov in nesrec¢ pri delu. Povecana proizvodnja in storilnost dela bi se v rud-
nikih dosegla le s postopnim uvajanjem mehanizacije in bi se le tako lahko
predlo od dosedanjega 56-urnega tednika na 42-urni tednik. Pri tem pa zopet
ugotavljamo, da so premogovniki v SR Sloveniji razen Velenja, dezinvestirani,
zlasti pa rudniki Zagorje, Trbovlje, Hrastnik, Lasko itd. skratka, osiromaseni
z zastarelo opremo in nesposobni za najemanje kredita itd.

Brez dodatnega investiranja v rudnike ne moremo pricakovati velje pro-
izvednje in storilnosti dela, pa tudi ne porasta sredstev za osebne dohodke in
sklade. Zato podatki za rudnik Trbovlje kazejo, da je storilnost dela od 1. 1957
pa do 30. junija letos porasla vsega za 14 %o; ratunano na dnino enega kopaca.
Ta storilnost dela pa je bila doseZena izkljuéno le z vedjim in intenzivnej$im
fiziénim naporom rudarjev. Nasprotno pa, kot vemo, dosegajo v rudniku Velenje
visoko storilnost, in to celo evropsko, ker je rudnik visokomehaniziran.



40 Republiki zbor

6. Vprasanje cene premoga je ne glede na plafonirane cene poglavje zase.
Naj navedem samo to, kar trdijo predstavniki rudnika Zagorje, da se z izvozom
premoga v Avstrijo dosega za 35 %o veéji finan¢ni efekt kot pri prodaji na
domacdem trgu. Ali konkretno, finantni efekt v ¢istem dohodku bi bil pri izvozu
90 000 ton premoga enak kot pri prodaji 500 000 ton premoga na domacem trgu.
Po normalni logiki bi rudnikom kazalo ¢im veé premoga izvoziti in tako ustva-
riti vet sredstev za gospodarjenje in za osebne dohodke. Toda potrebe na do-
madem trgu tega ne dovoljujejo, saj nam je vsem znano, kako nasi potrosniki
tezko ¢akajo na sleherno tono premoga za zimo.

Omeniti bi Zelel e teZave v zvezi s pripravo na 42-urni tednik. Vam vsem
je znano, da se delovne organizacije sedaj temeljito pripravljajo na uvedbo
skrajéanega delovnega tedna. Toda kako naj sedaj nasi rudarski bazeni delajo
analize in priprave za prehod na skrajSan delovni teden, ko niti s 56-urnim
delovnim tednom ne morejo zadovoljiti potro$nje premoga na nasem do-
macem trgu. :

Tovari$i poslanci! V sklepih Izvrinega sveta Skupscine Socialistiéne repub-
like Slovenije o razvoju gospodarstva v letu 1963 je med drugim nakazana tudi
potreba po prouditvi nekaterih vprasanj gospodarskega sistema, kot so: prispevek
od izrednega dohodka, rudniski prispevek, uvedba funkcionalne amortizacije itd.
Menil sem, da je prav, da v svoji razpravi nakazem tudi problem reZima pla-
foniranih cen in negativne posledice, ki se kaZejo kot rezultat takega stanja.
Toda, ¢e naSa druzba s politiko plafoniranih cen ni doslej uspela cbdrzati
splogne stabilnosti cen na trgu, in je to pripeljalo posebno proizvajalce premoga
in jekla v danagnji teZak ekonomski polozaj, potem je dolZnost druzbe, da
popravi ta polozaj s tem, da se na osnovi §tudija pristopi k doloceni korekciji
plafoniranih cen v metalurgiji in k postopni sprostitvi cen v premogovnistvu,
ozircma, da se vsem gospodarskim organizacijam zagotovijo enotni pogoji gospo-
darjenja, v okviru enotnega sistema delitve po enotnih pogojih in merilih, in
razéiritev materialne baze za nadaljnjo spodbudo delovnim ljudem.

Glede predlaganih sklepov Izvrinega sveta Skupstine Socialisti¢ne repub-
like . Slovenije v zvezi z razvojem gospodarstva, pa izjavljam, da se z njimi
strinjam in jih podpiram. :

Predsednik Tine Remdkar: Besedo ima poslanec Tone Preloznik.

Tone PreloZnik: TovariSice in tovarisi poslanci! Analiza gibanja
gospodarstva v leto$njem prvem polletju kaze, da se utegne v bliznji bodocnosti
pojaviti promet e bolj akutno med faktorji, ki bi utegnili neugodno vplivati
na potek proizvodnje.

V nekaterih strokah, kot sta rudarstvo in gradbeni$tvo, se je pomanjkanje
prometnih sredstev Ze sedaj negativno odrazalo, pa tudi na splo$no se je letos
v juniju, v primerjavi z lanskoletnim povpreéjem, za veé kot 2-krat povetal
odstotek podjetij, ki ugotavljajo, da jim slabo in kritino stanje prometnih
sredstev ovira hitrejse naraicanje proizvodnje. Iz podatkov, ki so za mesec
avgust pa e manj ugodni, paé ni pretiran zakljucek, da postaja promet ozko
grlo in da bi njegovo Se nadaljnje zaostajanje, ¢e ne bi resno ukrepali, lahko
zavrlo na§ gospodarski razvoj.

Med posameznimi vrstami prometa se najbolj ¢uti zaostajanje pri Zelez-
nitkem prometu, ker je in bo najbrz Se tudi ostal glavni in edini prevoznik :
za masovno blago kot je to premog, rude in drugo blago, zlasti na dolgih rela-
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cijah. V tej zvezi bom navedel nekaj podatkov in stali¥¢ o problemih Zelezniskih
podjetij in o tem, kako bi jih bilo treba resevati. To bo ilustriralo tudi trditve
v analizi Izvrinega sveta, da je treba ekonomske probleme transporta posebej
prouditi in podvzeti ukrepe, ki bodo bolj vzpodbujali delovne organizacije v
prometu k racionalnejSemu poslovanju. Hkrati se bo tudi pokazalo, da sta narava
in obseg problemov, tako trenutnih, kot perspektivnih, tak$na, da jim Zelezniski
kolektivi sami niso kos in jih bo mo¢ uspesno resevati le s skupnimi prizadevanji
in odgovornecstjo vseh druzbenih éiniteljev.

Bistveno povedani obseg blagovnih prevozov v letoSnjem prvem polletju so
dosegla Zelezniska podjetja skorajda izklju¢no z bolj§im koris¢enjem svojih pre-
voznih kapacitet, se pravi s hitrej§im obraanjem vagonov in z njihovo veéjo
staticno obremenitvijo. V dokaz naj navedem, da je bilo letos v prvih osmih
mesecih izroCenih delovnim organizacijam za nakladanje 139 veé vagonov
kakor lani, ceprav Zeleznidka podjetja v tem ¢asu niso kupila novih vagonov.
K boljsemu koriS¢enju vagonov je pripomoglo sodelovanje delovnih organizacij,
ki sc uvedle neprekinjeno razkladanje vagonov.

Ze samo ta ilustracija kaze, da je klju¢ za povelanje zmogljivosti Zelez-
niskega prometa predvsem v boljsem korisZenju razpolozljivih vagonov. Pove-
¢ani zmogljivosti pa postavlja meje stanje nasih prog in vle¢nih sredstev, pa
tudi stanje signalno-varnostnih naprav. Proge so namreé¢ v takem stanju, da
ne dopuscajo vecjih obremenitev in veéje hitrosti. V okviru Skupnosti Zelez-
niSkih podjetij Ljubljana imamo le 90km ali 6 %o prog, ki so usposobljene za
hitrosti nad 80 km na uro, in le nekaj nad eno tretjino je prog, ki so usposob-
Ijene za 18-tonski osni pritisk. Pri tem pa je 859 vleinih sredstev starih nad
40 let in jih Se vedno poganja para ter je nad 90 %o signalno-varnostnih naprav
zastarelih, tako da je varnost prometa neprestano cgroZena. V celoti vzeto so
osnovna sredstva Zelezniskih podjetij odpisana za nad 60 %o vrednosti.

Z drugimi besedami povedano, tudi ¢e bi imeli ve¢ vagonov, bi jih glede
na stanje prog in naprav ne mogli v celoti hitreje koristiti, kar bi lahko le
z usposobitvijo prog za vecje hitrosti in osne pritiske ter z modernizacijo vleke
in signalno-varnostnih naprav. V tem primeru bi vagone lahko nakladali do
polne obtezbe in bi skratka z razpoloZljivimi vagoni prevazali bistveno veé
tlaga in jih bolje izkoriscali. V Skupnosti Zeleznidkih podjetij Ljubljana pa bi

wrali éimprej modernizirati predvsem osnovni Zeleznidki prometni kriZ, kot

so to proge Dobova—SeZana, Ljubljana—Jesenice, Zidani most—Maribor—Sen-
tilj, Pragersko—Kotoriba, Jesenice—Repentabor in delno tudi progo Pivka—
Reka, v skupni dolzini 518 km. Mimogrede naj omenim, da terja taka moder-
nizacija enega kilometra proge okrog 110 milijonov dinarjev. Tako bi za naj-
nujnejSo modernizacijo prog, vleke in signalno-varnostnih naprav potrebovali
skupno okoli 90 milijard dinarjev.

Teh podatkov seveda ne navajam zato, da bi nazadnje zakljutil, da je treba
sedaj zbrati vsa ta sredstva, pa ¢eprav bo postopoma treba storiti tudi to. V prvi
vrsti pa bomo morali doseti, da bomo neposredno s plani za raziiritev proiz-
vodnje planirali tudi potrebne transportne kapacitete in prevozna sredstva, ter
prometne poti. Zelim pa s temi podatki utemeljiti predvsem potrebo po ureditvi
gospodarskega poloZaja ZelezniSkih transportnih podjetij. Pri tem gre dejansko
za uskladitev gospodarskih odnosov na Zeleznici z nas§im gospodarskim sistemom,
Cesar Se nismo dosegli, ¢eprav zakon o organizaciji Zeleznic to omogoéa in je
bilo o tem v zadnjih letih Ze veliko povedanega.
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Kaksen je gospodarski poloZaj Zelezniskih podjetij?

Povecan obseg blagovnih prevozov v leto$njem prvem polletju za 23 % in
potnikov za 8 %0 ni vplival na povelanje skladov ZelezniSkih transportnih pod-
jetij, ¢eprav so pri tako povetanem obsegu dela narasli stroki samo za 5 %e.
Pri celotnem dohodku od transporta, ki je zna%al letos 16,6 milijarde, so tri pod-
jetja ustvarila 428 milijonov bruto skladov, dve podjetji pa sta zakljucili pol-
letje s 436 milijoni izgube. Skupaj zakljucujejo torej vsa ZelezniSska transportna
podjetja, kljub zelo povedanemu obsegu dela in pri razmeroma majhnem pove-
danju stroskov, poslovanje z izgubo. Znatilno pri tem je, da je Zeleznisko
transportno pcdjetje Ljubljana, ki posluje na glavni magistrali, to je na najbolj
rentabilni progi, pri katerem je tudi obseg dela najbolj porasel, zakljuéilo poslo-
vanje z najvecjo izgubo. Taksno nelogi¢no neskladje med opravljenim delom in
ustvarjenim dohodkom je posledica sistema delitve dohodka iz skupne mase
transportnih dechodkov jugoslovanskih Zeleznie, ki ne uresnicuje delitve dohodka
po delu. A

Tak, kakrSen je, je sistem delitve dohodka nestimulativen za prizadevanja
za povecanje obsega prevozov, za zboljSanje asortimaja prevozov, za vetgjo
komercialno zainteresiranost in tudi ne vzpodbuja dovolj k zniZevanju stroSkov
poslovanja, zlasti ne tistih, ki se dosezejo z modernizacijo osnovnih sredstev.
Taksna delitev dohodka je pogojena s sedanjim sistemov tarif oziroma cen za
transportne usluge, ki je enoten na vseh progah, ne glede na njihove tehnicne
karakteristike in stroske obratovanja na njih. Zato bi tarifni sistem, ki bi
temeljil na stro$kih konkretnega prevoza avtomatsko odpravil glavne pomanj-
kljivosti pri delitvi dohodka in omogotil, da se dohodek deli po vloZenem delu.

Pcleg sistema tarif in delitve transportnih dohodkov pa so 8e drugi ¢initelji,
ki onemogocajo Zeleznikim transportnim podjetjem samostojno gospodarsko
ukrepanje. Tako je zakon o organizaciji Jugoslovanskih Zeleznic Ze omogodil,
da bi podjetja z nudenjem komercialnih popustov vplivala ne samo na obseg
in sortiment prevozov, to je tudi na svoj dohodek, ampak bi s smotrno tarifno
pelitiko tudi gospodarsko vplivala na enakomernej$i priliv blaga v prevozu,
in pedobno. Vendar pa se teh moznosti doslej podjetja Se ne morejo posluzevati.

Tranzitni promet pomeni za na8a ZelezniSka podjetja 25%s vsega prevoza
in 579 vsega jugoslovanskega tranzita gre preko naSih prog. To predstavlja
priliv pribliZzno 7 milijard deviznih dinarjev, neblagovnih deviz. Prav zato so
seveda naSa ZelezniSka podjetja posebej zainteresirana, da bi imela moZnost za
akvizicijo tranzitnega blaga. To pa je ostalo Se vedno centralizirano in tako
zelezniska podjetja s svojimi prizadevanji ne morejo vplivati na veéje prido-
bivanje tranzitnega blaga in s tem tudi ne na vecji priliv neblagovnih deviz.

Nasteti problemi skupaj z obveznostjo obratovanja, prevazanja, z javnostjo
in stalnostjo tarif ter z obveznostjo vzdrZevanja prometnih poti, zadrZujejo
zelezniska podjetja v administrativnih okvirih in organom samoupravijanja ome-
jujejo moZnosti za ukrepanje na manjs$ih podroc¢jih, kar jih seveda zavira pri
njihovem razvoju. Zaradi vsega tega ZelezniSka podjetja nimajo enakih pogojev
za gospodarjenje kot druge delovne organizacije. Iz tega ¢esto izvira tudi odnos
do Zeleznice, ki jo kljub c¢itno velikemu napredku Se vedno tretiramo kot javno
sluzbo, ki da je samo stvar neke druZbene skupnosti, kar pa posameznih de-
lovnih organizacij in teritorialnih enot ne zadeva.

V povedanem so torej bistveni problemi ZelezniSkih podjetij, ki se seveda
odraZajo v slabostih poslovanja na Zeleznici in so tudi njihov vzrok. Zato
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izrazam prepricanje, da bo prouée\}anje teh vprafanj v nafem zboru, kot tudi
proufevanje drugih vpraSanj gospodarskega sistema, lahko odlo¢ilno vplivalo
na to, da bomo te probleme hitreje in bolj odlo¢no resevali kot smo jih doslej.

Predsednik Tine Rem§kar: Odrejam 10 minut odmora.

(Seja je bila prekinjena ob 12.20 uri in se je nadaljevala ob 12.40 uri.)
Predsednik Tine Rem$&kar: Nadaljujemo z razpravo. Besedo ima
poslanec Franc Lubej.

Franc Lubej: TovariSice in tovari§i poslanci! Odbor za kmetijstvo in
gozdarstvo Republiskega zbora je v obravnavi analize o gibanju gospodarstva
v prvih 7 mesecih 1963. leta med drugim obravnaval tudi gibanje proizvodnje
v gozdarstvu Socialistitne republike Slovenije. Izvrini svet Skup$cine Sociali-
sti¢ne republike Slovenije pa je ob obravnavi analize gibanja gospodarstva s
svojim sklepom opozoril, da je treba podvzeti posebne ukrepe v gozdarski
proizvodnji, ki zaostaja za predvidevanji druZbenega plana za leto 1963. V zvezi
s tem Izvrini svet opozarja, da je v prihodnjih mesecih treba pospe$iti seénjo
lesa ter zagotoviti zadostne koli¢ine celuloznega in rezanega lesa za industrijo,
za uresnicitev planiranega izvoza ter kriti dodatne potrebe po lesu za obnovo
Skopja. :

IzvrSni svet nadalje nalaga gospodarskim zbornicam, naj takoj izdelajo plan
senje za prihodnje leto in z njim seznanijo prizadete delovne organizacije Se
v mesecu septembru, da bi se tako zagotovila stalhost glede dobave lesa v
zimskih mesecih. Taka opozorila Izvr§nega sveta so na dnevnem redu obravnave
ravno &e ob pravem &asu, da bi lahko popravili zamujeno, predvsem pa podvzeli
nekatere ukrepe, ki naj bi v prihodnje zagotovili normalnej$i razvoj gospo-
darjenja v gozdarski proizvodnji.

Odbor za kmetijstvo in gozdarstvo Republiskega zbora je v celoti podprl
navedena staliS¢a in sklepe Izvrinega sveta, hkrati pa je bil mnenja, da bo
letoSnji plan v gozdarski proizvodnji mogoe dosedi le z maksimalnim priza-
devanjem vseh gozdarskih delovnih organizacij v Socialistiéni republiki Slo-
veniji. Pri tem pa obstojajo namre¢ nekatere teZave in pomanjkljivosti, na katere
bi hotel opozoriti.

Letosnji republiski plan poseka lesa temeljni na izradunanih potrebah po
lesu tako za lesno predelovalno industrijo, kot za rudnike, gradbenistvo, izvoz
in tudi za Siroko potrosnjo. Kakor ugotavlja analiza Izvrinega sveta o gibanju
gospodarstva v razdelku gozdarstva, so okraji in obéine v glavnem sprejeli
smernice druzbenega plana za letoSnje leto, vendar pa predvidevajo ob priblizno
isti globalni sefnji iglavcev nekoliko veéjo proizvodnjo jamskega lesa in drugih
tehni¢nih sortimentov in manjSo proizvodnjo celuloznega lesa. Tudi proizvodnji
celuloznega lesa listaveev posvedajo gozdno-gospodarske organizacije premalo
pozornosti. Iz tega sledi, da predvidevanja republiskega plana niso usklajena
s predvidevanji po okrajih in gozdno-gospodarskih organizacijah, kar pomeni,
da plan poseka lesa v republiki v koli¢inah za posamezne sortimente ni usklajen
s konkretnimi plani poseka v okrajih, obé¢inah in gozdno-gospodarskih organi-
zacijah. Zaradi tega je prislo do dolofenega izpada v proizvodnji, predvsem
glede najbolj kriti¢nih sortimentov, kot sta konkretno celulozni les in deloma
tudi jamski les.
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Glede na rastote potrebe gospodarstva po lesu, sekamo v zadnjih letih nekaj
nad naravnim prirastom. Zato predvideva letoinji plan za 220 tiso¢ m* manjso
setnjo iglavcev in za 90 tiso¢ m? veéjo secnjo listavcev, kar pomeni, da je
globalni plan seénje v republiki letos, v primerjavi z lanskim letom, niZzji za 3 0.
ZniZanje plana seénje v celoti ter socasno predvideno povecanje proizvodnje
nekaterih sortimentov kot npr. pri celuloznem lesu iglavcev za 52 %, ter pri
listaveih za 150 %, pomeni moéno preusmeritev na proizvodnjo tistih sorti-
mentov, ki dajejo boljéi ekonomski efekt v predelavi, zlasti v industriji celuloze
in papirja, kjer se proizvodne kapacitete stalno povefujejo.

To je tudi v skladu z obstoje¢o strukturo gozdov ter v skladu s struktu-
ralnim izboljianjem obstoje¢ih gozdnih povrsin. Ce k vsemu temu pri$tejemo
Se 129, poveéanje plana izvoza Zaganega lesa, ob zmanjSani se¢nji hlodov za
zago, potem je na dlani, da moramo interni razporeditvi na posamezne sorti-
mente e pri odkazovanju in poseku in pri vseh nadaljnjih fazah proizvodnje
posvetiti kar najveé pozornosti. PredloZena analiza ocenjuje, da bomo do konca
leta izpolnili plan celuloznega lesa iglavcev z 88 %/, listavcev pa komaj s 57 8/o.
Nedvomno je taka ocena izredno zaskrbljujoda, zlasti Se, e upostevamo, da so
bile ob koncu letodnjega polletja zaloge celuloznega in jamskega lesa za pribliZno
36 %0 niZje od zalog enakega obdobja lani, pa ¢eprav so bile Ze lani niZje od
normalnih. Po mojem mnenju se za reitev tega problema vsiljujeta dve
vprasanji:

1. Kot %e re¢eno se nekatere gozdno-gospodarske organizacije niso drzale
smernic letoinjega druZbenega plana, na kar so nedvomno vplivali predvsem
neurejeni odnosi v cenah, zaradi Cesar je bila za lesne proizvajalce ekonomic-
nejsa proizvodnja hlodovine in drugih sortimentov iglavcev, kot pa proizvodnja
celuloznega lesa. Zadnji zvezni predpis o cenah tega sortimenta prinasa le polo-
viéno reditev, to je zvisanje za 500 dinarjev pri kubitnem metru ne glede na
kvaliteto oziroma izdelavo. Se bolj neugodna pa je v primerjavi s sorodnimi
sortimenti cena bukove celuloze. Na sploino se problem cen glede na siroske
v gozdarski proizvednji za posamezne kriticne sortimente prepocasi reSuje,
¢eprav so bili v tem smislu Ze dani predlogi in Ceprav ekonomska situacija to
dopuiéa. Iz vsega tega sledi, da je zaostajanje v proizvodnji in oddaji celuloz-
nega lesa, glede na normalno proizvodnjo drugih lesnih sortimentov, pripisati
neurejenim odnosom v cenah teh sortimentov. To torej pomeni, da bi bilo treba
to vpraSanje pospeseno reSevati.

2. MotnejSe angaZiranje subjektivnih ¢initeljev v borbi za realizacijo plana
gozdarske proizvodnje bi nedvomno marsikaj doprineslo k naporom za plansko
izvr§evanje obveznosti. Zato menim, da bi morale okrajne in obcinske skupscine
in samoupravni organi gozdarskih delovnih organizacij z ve¢jo odgovornostjo in
zavzetostjo reSevati probleme v gozdarski proizvodnji, s posebnim ozirom na
razmeroma slabo izpolnjevanje obveznosti do industrije. Nekateri trenutno nere-
geni ekonomski prcblemi bi ne smeli predstavljali osnovne ovire pri izpol-
njevanju cbveznosti, zlasti pa ne vnasati malodusja in demobilizacije pri splos-
nih naporih za razvoj gospedarstva. PospeSeno urejanje odnosov v cenah lesnih
proizvodov in so’asno prizadevanje vseh odgovornih diniteljev-za izvrSitev pred-
videnih obveznosti je torej v gozdarstvu vsekakor prva in osnovna naloga.

Konéno se po mojem mnenju hkrati s tovrstno problematiko zastavlja tudi
vprasanje starta v gozdarski proizvednji za leto 1964. Ze v naslednjih dneh bi
morale vse gozdno-gospodarske organizacije priceti izvajati naloZene jim naloge,
saj so jim okvirne planske obveznosti za naslednje leto v glavnem Ze znane.
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Ko je odbor za kmetijstvo in gozdarstvo Republitkega zbora obravnaval
stanje v podruZabljanju gozdarske proizvodnje zasebnega sektorja gozdarstva,
je menil, da se ta izvaja prepodasi in da je verjetno delno tudi v tem iskati
vzroke za neizpolnjevanje planskih obveznosti v gozdarski proizvodnji v le-
tosnjem letu.

Republiski zakon o gozdovih je sicer predvideval podruZbljenje gozdne
proizvodnje kot doloden proces. Glede na sedanje pogoje, kot so ekonomski in
tehni¢ni potencial gozdarskih organizacij, strokovna dokumentacija o stanju
in perspektivni proizvodnji v gozdovih v SR Sloveniji, gozdarski strokovni
kadri, relativno pcmanjkanje delovne sile v zasebnem sektorju in drugo, pa
so nedvomno sedanji rezultati podruzbljenja gozdne proizvodnje zasebnega
sektorja skromni, saj so gozdarske organizacije do konca julija zajele v za-
sebnem sektorju gozdarstva le 7% lastnikov gozdov, 14 %6 njihovih gozdnih
povriin in 25 % blagovnega prometa z lesom v SR Sloveniji. Ne glede na te
rezultate pa sc nekatere gozdno-gospodarske organizacije Ze dosegle vidne
rezultate v gospodarjenju z gozdovi zasebnega sektorja.

Proces prevzema gospodarjenja z gozdovi zasebnega sektorja po gozdno-
gospodarskih organizacijah se je razvijal vzporedno z razciSséevanjem vprasanja,
kdo naj bo in kje nosilec gospodarjenja z gozdovi. ReSevanje tega ved ali manj
formalno organizacijskega vpraSanja, je v praksi dobilo prioriteto in zahtevalo
seveda precej casa, ob tem pa se je verjetno nekoliko zapostavilo osnovno
vpraSanje, t. j. kako v bedoce na dolocenih gozdno-gospodarskih obmotjih
enotno gospodariti z gozdovi. Glede na splo$no znane integracijske procese
v gospodarstvu, se integracija v gozdnem gospodarstvu toliko bolj ocituje, saj
je znano, da je v gozdovih mogole perspektivno in nadértno gospodariti le na
vetjih, naravno zaokroZenih obmocjih. Pri tem pa je treba teZiti za ¢im racio-
nalnejSim gospodarjenjem in k stalni ter nacrtni obnovi vseh gozdov ne glede
na sektor lastnistva.

Ce konfrontiramo te cilje in smernice v na$i ekonomski politiki s stanjem
sedaj obstojetih gozdno-gospodarskih organizacij in gozdno-gospodarskih ob-
motij v SR Sloveniji, potem je po mojem mogoca kaj hitra odloditev o tem,
kdo in kje naj bo nosilec gospodarjenja z gozdovi zasebnega sektorja. Po mojem
mnenju je zelo vazno vprasanje, kako zastaviti in izvajati gospodarjenje z goz-
dovi zasebnega sektorja. Ce je pri nas uveden princip nagrajevanja po delu,
potem velja to tudi za zasebnega gozdnega lastnika, ki mu druzba poleg dela
priznava Se rento in pravico do lesa za lastno uporabo in steljo.

Vecdina gozdno-gospodarskih organizacij je pri podruzbljenju ta princip
upostevala, bili pa so tudi primeri, ko se je skuSalo po pravilu, »kdo bo kogax,
les preplacevati. Taki primeri so bili sicer malostevilni, dogajali pa so se tako
pri kmetijskih zadrugah kot pri gozdnih gospodarstvih.

Najvedji uspehi pri podruzbljenju so doslej bili dosezeni tam, kjer so bila
pravocasno urejena organizacijsko-tehni¢na in kadrovska vprasanja, kjer je
bilo reSeno vpraSanje nosilca proizvodnje, in kjer so vzpostavili dolgoroine
pogodbene odnose z zasebnimi lastniki. Zasebni lastnik gozda se je tako vklju-
¢eval na osnovi obojestranskega sporazuma, pri éemer so bila dolotila 37. élena
zakona o gozdovih, ki omogcéajo prisilno gospodarjenje z gozdovi zasebnega
sektorja, uporabljena le v nekaj deset primerih.

Po mojem mnenju je osnovna naloga za pospeSitev procesa podruzbljenja
gozdne proizvodnje’ v mobilizaciji vseh sil, predvsem pa gozdno-gospodarskih
organizacij. Skrajni ¢as je Ze, da prenehamo z brezplodno in prestiZzno razpravo
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o tem, ali naj bo nosilec podruzbljenja gozdno-gospcdarstvo ali kmetijska
zadruga. Po mojem mnenju naj bo to tisti, ki ima boljSe objektivne in subjek-
tivne pogoje. Za uspednejso izvedbo te akcije pa bi bilo treba vzporedno s tem
resiti tudi nekatere probleme v zvezi s predpisi, in to predvsem s tistimi, ki se
nana$ajo na prometni davek.

Predsednik Tine Rem&kar : Besedo ima poslanec inz. Viktor Klanjscek.

In% Viktor Klanj§céek: Tovari§ predsednik, tovariSice in tovarisi
poslanci! Zelel bi razpravljati o problemih gozdne proizvodnje in o problemih
preskrbe lesne in celulozne industrije s potrebnim lesom.

Porocilo, ki smo ga dobili v obravnavo, preveva pesimizem, da plan v pro-
izvednji lesa ne bo dosezen stoodstotno, temveg samo 98 9/ oziroma 99 /0. Mislim,
da ta pesimizem ni na mestu in sem preprican, da bo plan lesne proizvodnje
v letu 1963 v globalu doseZzen 100 °/o, po dosedanjih izkuSnjah pa verjetno tudi
presezen. Rezultati prvega polletja so sicer nekoliko izpod povprecja, vendar ne
smemo pozabiti, da je delo v gozdni proizvodnji v zatetku leta zaostalo zaradi
velikega snega in to za dva do tri mesece. Gozdna gospodarstva so to, kar je
izpadlo v glavnem nadomestila v naslednjih mesecih, v zasebnem sektorju pa
tega marsikje ni bilo mogode, ker so kmetje v spomladanskem ¢éasu bili zaposleni
pri kmetijskih delih. .

Vendar bi bilo mogode vse te izpade v drugem polletju nadomestiti, kajti
gozdna proizvodnja se razlikuje od industrijske in od kmetijske proizvodnje.
Industrijska proizvodnja je enakomerna in je odvisna predvsem od kapacitet
strojev. Ce pa je proizvodnja v industriji nekaj mesecev zaostajala, je ni vet
mogode nadomestiti, ker stroji ne morejo dati od sebe veliko ve¢, kot je njihova
povpretna kapaciteta. Poljedelska proizvodnja pa je v precej$nji meri odvisna
od objektivnih &initeljev, to je od ugodnih vremenskih razmer, kajti ¢e je vreme
v letnih in jesenskih mesecih slabo, izpada ni ve¢ mogote nadomestiti.

Medtem pa gozdna proizvodnja sloni predvsem na subjektivnih faktorjih.
Surovin je dovolj na razpolago, saj sekamo letno 1,7 %/o vseh lesnih zalog in so
pri mese¢ni proizvodnji mogoce znatne vzpodbude. NaJmocnera proizvodnja je
v spomladanskih in jesenskih mesecih, nekoliko slab$a pa je v juliju zaradi
dopustov in koSnje. Julijski rezultati so obi¢ajno slabi in torej niso razlog za
pesimisti¢na predvidevanja glede izpolnitve plana. Toda medtem, ko je v drugih
gospodarskih panogah zaZeljeno, da se proizvodni plani preseZejo s ¢imvecjim
odstotkom, moramo v gozdarski proizvodnji teziti za tem, da je seénja usklajena
z zmogljivostjo gozdov oziroma da se plan doseZe ¢im toéneje 100 %5. Secnje ni
mogode izvesti Ze v prvem tridetrtletju 100 %o, ker bi sicer ne bilo mogote pra-
vilno zaposliti delavce v zadnjem &etrtletju.

Porotilo navaja, da je dotok hlodovine na Zage ugoden. V taki situaciji bi
ne smel nastati problem pomanjkanja lesa za potrebe izgradnje Skopja. Ce pa
bi ta problem nastal, je treba doloditi dodatne seéne kvote.

Realizacija skupnega plana v globalu ni ogroZena. Ce plan predvideva seénjo
2 235 000 m?, ocena realizacije pa predvideva 2210000 m? znaSa razlika samo
1 %0. Po dosedanjih izkusnjah bo konéna realizacija rajsi za nekaj %o iznad plana.

Skoraj redno pa nastopajo razlike v realizaciji posameznih gozdnih sorti-
mentov znotraj tega globala Prebiranje je odvisno po eni strani od kvalitete lesa
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cen za posamezne sortimente.
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Dejansko je v letoSnjem letu zelo ogroZena preskrba celulozne industrije
s celuloznim lesom. Ceprav se predvideva, da bo posek iglavecev za 45 000 m?
veCji od plana, bi po predvidevanjih celulozna industrija prejela za 45 000 m?
lesa iglavecev manj, kot je bilo planirano. Les se odteka na Zage, za jamski les in
za drogove. Temu pojavu je vzrok dejstvo, da je cena celuloznemu lesu iglavcev
prenizka v primerjavi s cenami ostalih sortimentov iglavcev.

Se bolj znadilna pa je primerjava med proizvodnjo celuloznega lesa listavcev
in med proizvodnjo drv za kurjavo. Doéim pri prvem sortimentu predvidevamo
izpad 45 000 m?3, predvidevamo pri drveh 35 000 m® veZjo proizvodnjo. Ogitno je,
da podjetja rajsi proizvajajo drva, kot pa celulozni les. Razlog za ta pojav je
spet v tem, da je cena celuloznega lesa listavcev znatno nizja od cene drv za
kurjavo.

Po danasnjih predpisih znaSa uradna cena za 1 prm bukovega omakljanega
celuleznega lesa I. vrste 4700 dinarjev, za II. vrsto pa 4300 dinarjev oziroma
povprecno 4500 dinarjev. Cena drv za kurjavo znasa na notranjem trgu 3500 din,
v izvozu pa doseZe v skladu s tezo tudi preko 4000 din.

Pri predelavi 1 prm drv v makljano celulozo nastanejo naslednji stroski:

En prm drv stane 4000 din, 10 %/ odpadka znese 400 din, osebni dohodek
od ro¢nega makljanja znese 700 din in stroski reZije po faktorju 2,4 znasajo
1680 din; skupno torej 6780 dinarjev. Pri tem nastane 0,9 prm celuloznih drv,
za katera se po uradni ceni prejme 4050 din.

Gozdno proizvedno podjetje torej pri predelavi enega prostorninskega
metra drv v celulozo izgubi 2780 dinarjev. In ¢e bi tudi reZijo docela izlo¢ili,
kar pa je z ekonomskega stalis¢a povsem nepravilno, znaSa izguba Se vedno
1050 dinarjev pri prostorninskem metru.

Ce bodo gozdna podjetja do konca leta kljub temu izdelala 60 000 m? buko-
vega celuloznega lesa, pomeni to, da imajo premalo ekonomistov, ker bi sicer
ne delali v svojo izgubo in hkrati v korist mnogo bolj akumulativne celulozne
industrije. Za ilustracijo lahkc povem, da je podjetje v katerem sem zaposlen,
izdelovalo pred leti po 30—50 000 prm bukove celuloze. Danes je ne izdelamo
ve¢ niti metra, ker ne moremo pred kolektivom prevzeti odgovornosti za ve?
deset milijonsko izgubo, ¢e bi zaradi neurejenih cen bukovega celuloznega lesa
Se. dalje izdelovali ta sortiment v lastno $kodo.

V porodilu je po krivici grajana celulozna industrija, da se otepa bukovega
celuloznega lesa in refevanja te problematike. Se lansko leto je bilo to ved
ali manj res. Pomanjkanje lesa pa je zresnilo tudi slovensko celulozno indu-
strijo, ki je v zacetku leta pokazala vso potrebno zrelost za reSevanje te proble-
matike. Pod okriljem gospodarske zbornice smo se zato sporazumno lotili vpra-
Sanj v zvezi z reguliranjem cen za celulozni les iglavcev in listavcev. Zvezni
gospodarski zbornici in uradu za cene smo poslali predloge, po katerih naj bi
se cene celuloznemu lesu uredile.

Zvezna zbornica je sklicala dvodnevno posvetovanje zaradi reSitve tega
vprasanja. Posebna komisija je sestavila predlog, po katerem naj bi se uskladile
cene celuloznega lesa iglavcev. Cena bukovega celuloznega lesa bi se dvignila
za 1000 dinarjev pri prostornem metru. S tem predlogom so se strinjali zastopniki
gozdarstva, celulozne industrije in tudi lesne industrije iz vseh republik ter ga
je sprejel tudi svet za gozdarstvo, lesno industrijo in papir pri zvezni zbornici.
Predlog sta zavracdali samo dve tovarni iz Bosne in Hercegovine, ¢e§ da ne moreta
placati povetanih cen za bukovo celulozo. Pri tem je bilo ugotovljeno, da je
crganizacija dela in storilnost v teh dveh podjetjih na izredno nizkem nivoju.



48 Republiski zbor

Tri dni so organi zvezne zbornice razpravljali o tem vprasSanju in sprejeli
zadcvoljive in perspektivne predloge, ki bi celulozni industriji zagotovili nove
vire surovin in pomemben nadaljnji razvoj. In kaksen je bil rezultat teh vec-
mesecnih prizadevanj? Vsi ti predlogi so romali v ko§, sprejet pa je bil predlog
sekretariata za industrijo neke republike, ki je priSel kasneje skozi stranska
vrata, po katerem se cena bukovem celuloznem lesu ni spremenila. Sedaj ugib-
ljemo, kaj storiti, ker so skladi$éa celulozne industrije prazna in zahtevamo
ncvih analiz. Mislim, da je povsem nepravilno, da se zavrze sporazumni dogo-
vor, ki je bil doseZen med proizvajalci in potrosniki tega lesa v zveznem merilu
in to samo zaradi bojazni za poslovni uspeh dveh slabo organiziranih tovarn
v eni od na&ih republik. Zaradi tega ukrepa so bili prizadeti tako gozdarstvo,
kot celulozna industrija v vseh ostalih republikah.

Nastane resno vpraSanje, ali je umestno, da vztrajamo na enotnih zveznih
cenah in standardih za vse artikle? To je morda umestno za prehranske artikle,
mogole tudi za velino industrijskih proizvodov, z vso preprifanostjo pa trdim,
da je taka pretirana centralizacija pri reSevanju problematike na lesnem trziscu
neumestna in celo skodljiva.

Slovenski gozdovi so mlajs$i in tanj$i kot so v povprec¢ju jugoslovanski
gozdevi. Jugoslovanski enotni standard za lesne sortimente ima pred oémi
povpreéno debelejse sortimente in so zaradi tega na$i tanj$i sortimenti dekla-
sirani, Ceprav so pc kvaliteti lesa celo boljsi. Napravili smo Ze ve¢ poizkusov,
da bi jugoslovanski standard upocsteval nase razmere in smo zagasno to tudi
uspeli, kasneje pa so bili na intervencijo nekaterih republik popravki standarda
preklicani in je bilo vzpostavljeno prejSnje stanje. Nafa lesna in celulozna
industrija je belj razvita in izkazuje vedéjo storilnost. Bolj razvita industrija
lahko tro&i tudi tanjSe sortimente. V sosednji Italiji se v lesno-industrijske
namene trodi surovina, ki je malo boljia od drv. Bolj razvita industrija zaradi
vecje storilnosti lahko nudi bolj$o ceno za lesno surovino. Vsi ti- momenti vpli-
vajo na to, da se lesna surovina lahko bolj kompleksno izkoristi in da se lahko
zajame tudi vec¢ lesa, ki sicer v nasprotnem primeru ne bi Sel v industrijsko
proizvodnjo. Smatram, da bi v nasem primeru morali podvzeti potrebne korake,
da bi se konéno ta problematika resila po eni od naslednjih dveh variant:

a) Po prvi varianti naj bi nasa Skupséina posredovala pri Zveznem IzvrSnem
svetu, naj se vprafanje cen celuloznega lesa resi po predlogu, ki ga je sprejel
Svet za gozdarstvo, lesno industrijo in papir pri Zvezni gospodarski zbornici.

b) Ce pa se v zveznem merilu ne bi moglo uskladiti razli¢nih interesov,
ki so na lesnem trzi§tu, naj se reSevanje standarda lesnih sortimentov in dolo-
¢anje cen za.lesne sortimente decentralizira in prenese v kompetenco republik,
kar bi bila najbolj ustrezna resitev.

Ce bo vprasanje reSeno v tem smislu, ne bo tezav za zagotovitev zadostnih
kcli¢in bukovega celuloznega lesa za danasnje kapacitete slovenske celulozne
industrije. V perspektivi pa bi bilo mogoce razpravljati celo Se o enem objektu
celulezne industrije na osnovi predelave bukovih drv.

To vpra$anje je za naSe gozdarstvo in za celulozno.industrijo toliko vazno,
da ne moremo iti brezbrizno mimo njega, temve¢ moramo doseéi ustrezno re-
§itev. Zavlafevanje reSitve tega vpraSanja povzrofa milijardni izpad v proiz-
vednji celulozne industrije.

Glede pripombe o potrebi zmanjSanja nekontroliranega prometa z lesom pa
se popolnoma strinjam s predlogom, naj se prouci, katera so tista podjetja,
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ki se ne zmenijo za smernice dru’benega plana. Rezultati take proucitve bodo
zavrnili krivi¢ne obdolZitve, ki danes lete na ra¢un gozdnih gospodarstev.

Glede podruzbljenja gozdov pa se popolnoma strinjam z izvajanji predgo-
vornika tovari$a Lubeja.

Oprostite, ¢e sem obravnaval stvari nekoliko preostro in s prizadetostjo,
vendar mislim, da se brez prizadetosti tako vaznih vpra$anj ne da obravnavati.

Predsednik Tine Rem3kar: Tovari§i in tovarifice poslanci! Pred-
lagam, da razpravo prekinemo in da sejo nadaljujemo popoldne ob 16.30 uri.

(Seja je bila prekinjena ob 13. uri in se je nadaljevala popoldne ob 16.35 uri.)

Predsednik Tine Rem&kar: Tovari§ice in tovaridi poslanci! Predno
bi nadaljevali z razpravo, obve§am zbor, da je odbor za splo$na gospodarska
vpraSanja predlagal k predlogu priporotila amandma, ki se glasi:

»Na podlagi 101. ¢lena za¢asnega poslovnika Republiskega zbora Skupi¢ine
Socialistiéne republike Slovenije predlagamo dopolnitev k uvodnem delu pred-
loga priporodila, in sicer, da se v zadnjem odstavku uvodnega dela predloga
priporocila na 2. strani za besedami: »sta Republi$ki zbor in Gospodarski zbor
Skupstine Socialisti¢ne republike Slovenije« doda besedilo: »na podlagi Ze citi-
ranih sklepov IzvrSnega sveta Skupiline Socialistiéne republike Slovenije, s
katerimi povsem soglaSata .. .«.

Navedeno dopolnitev k uvodnemu delu predlagamo z namenom, da bo v
predlogu priporocila jasneje izraZeno soglasanje Skup#éine Socialistiéne repub-
like Slovenije s politiko in sklepi Izvr§nega sveta.

Ker je predlagal amandma predlagatelj priporodila, je ta s tem postal se-
stavni del priporotila predloga. O predlaganem omandmaju bom takoj obvestil
predsednika Gospodarskega zbora.

Nadaljujemo z razpravo. Besedo ima poslanec JoZe Kolarid:

Joze Kolaric¢: TovariSice in tovarisi poslanci! Iz porocila Izvrinega
sveta o gibanju gospodarstva v prvem polletju 1963, kakor tudi iz razprave
o tem porocilu na seji odbora za kmetijstvo je razvidno, da smo v prvem polletju
1963 dosegli vidne uspehe v razvoju gospodarstva, zlasti v industriji, kmetijstvu
in gradbeniStvu. Ti gospodarski uspehi zelo prepri¢ljivo kaZejo, da smo se
uspesno vrnili k naglemu tempu razvoja, ki je bil nekaj let temeljna odlika
naSe gospcdarske rasti. Seveda pa to ne pomeni, da smemo zdaj popustiti in
se zaradi uspehov, ko smo resne teZave odpravili, predati nekemu zadovoljstvu.
Zavedati se moramo, da nas je napredek v gibanju gospodarstva opozoril na
nove probleme in prispeval k temu, da jasneje spoznamo nekatere dosedanje
pomanjkljivosti, ki Se vedno ovirajo moznosti koriS¢enja skritih rezerv v go-
spodarstvu.

Kot ¢lan odbora za kmetijstvo in gozdarstvo imam za dolZnost, da v razpravi
dam nekaj misli in predlogov, ki naj prispevajo k uspeénej$emu razvoju kme-
tijske proizvodnje in socialisti¢nih odnosov na vasi. v

V svojih izvajanjih bi Zelel opozoriti na nekatere aktualne probleme kme-
tijstva na podrogju Zivinorejske proizvodnje in kooperacije. Zaradi slabega
pridelka v letu 1962, zaradi dolge in ostre zime in intenzivnega izvoza ter
deloma tudi zaradi neurejenih cen, se je v drugi polovici 1962 in v prvi polovici
1963 zmanjsal stalez goveje Zivine v Socialisti¢ni republiki Sloveniji za okoli
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70—80 000 glav ali za 13—159% od celotne osnovne c¢rede. To zmanjSevanje
osnovne ¢rede pa je v tem casu spremljal $e negativen pojav pretiranega zakola
telet in plemenskih telic. Z zakolom preko 160 000 telet v letu 1962 od 220 000
rojenih in s klanjem plemenskih telic, smo mo¢no otezili obnovo ¢rede, kot tudi
neposredno izpolnitev planskih obveznosti v letu 1964. Kljub temu, da je to
neugodno gibanje v drugi polovici leta zavzelo bolj umirjene tendence, saj
ugotavljamo v juniju in avgustu upadanje zakolov, nam letodnji, ne prevet dober
pridelek krme, brez podvzemanija $ir§ih ukrepov ne bo zagotovil hitrejse obnove
goveje Crede.

Najvedji padec $tevila govedi izkazuje zasebni sektor, medtem, ko so druz-
bena’ posestva obdrZala staleZ Zivine na nivoju leta 1962, pa¢ pa so tu zaradi
doslednejiega izvajanja selekcije nekoliko zmanjSala Stevilo krav-molznic. Prav
tako so druzbena posestva, kot je razvidno iz predloZenega porocila, kljub
tefavam pri nakupu telet, celo presegala zadane planske naloge pri dobavah
govejega mesa.

Uspehi pa bi bili lahko $e znatno ve&ji, &e bi pri nabavah telet za druzbena
pitaligta bili urejeni ekonomski in organizacijski problemi. Kakor je znano, je
bilo zaradi omenjenih neurejenih razmer ve¢ mesecev praznih pogosto tudi nad
1/4 razpoloZljivih stojisc.

Da pa bi ¢im hitreje odpravili vzroke za nazadovanje §tevila zivali in hkrati
ustvarili pogoje za naglo obnovo goveje ¢rede, so vsekakor potrebni naslednji
ukrepi: Organizacijo odkupa telet je treba usmerjati tako, da bodo pitaliStem
v zadostnih koli¢inah na razpolago najboljsa teleta. Druzbena pitalista pa se
morajo v vedji meri kot dosedaj prizadevati, da maksimalno izkeristijo razpo-
lozljive kapacitete. Prav tako se morajo pitali¢a prizadevati, da izpopolnjujejo
tehnologijo pitanja, da se poveca hitrost vzreje in da se zniZujejo proizvodni
strodki. Posebno pozornost je treba posvetiti ekonomicni tehnologiji pri pitanju
telet od 100 na 400 kg, ker dosedanji uspehi pri nekaterih organizacijah Se
niso zadovoljivi. Raziskovati moramo vse moZnosti, da se ustvarijo ekonomski
pogoji za vzrejo plemenskega podmladka, da se ta v prihodnje ne bo ve¢ v
tolikdni meri pogiljal v klavnice. Predvsem pa moramo proutiti moznosti za
razdiritev domadega trzisfa in za prodajo v izvoz.

Prav tako bi bilo potrebno prouciti moZnosti za uvedbo enkratne telitve
plemenic, namenjenih za zakol, kar bi poleg povedanja $tevila telet imelo za
posledico, da bi se omejilo klanje najboljsih zivali. Izkoristiti pa bi bilo treba
tudi znatne rezerve v zasebnem sektorju, kjer je Se vedno velik del goveje
¢rede. Nujno je pristopiti k uvajanju trajnejsih in s poslovnega staliSta tesnejsih
oblik proizvodnega sodelovanja z zasebnimi rejci. To sodelovanje bo omogo-
¢ilo, da si bodo druZbeno-gospodarske organizacije bolje uredile dobavo telet,
prav tako pa so tu moZne &tevilne oblike proizvodnega sodelovanja pri samem
pitanju.

Proizvodno sodelovanje pri vzreji telet pa je brez dvoma potrebno tesno
povezati s politiko odkupa mleka in v ta namen prouciti ustrezne ekonomske
pogoje. Pospesene obnove goveje ¢rede se ni mogocte zamisliti brez zagotovitve
zadostne krmske baze. Zato moramo mobilizirati vse sile, da bo predvidena
akcija gojenja travnikov dosegla ¢im vedji razmah. Pri tem moramo dati tej
akciji vso podporo s tem, da agro-minimum dosledne izvajamo. Druzbena po-
sestva pa morajo $e povedati svoja prizadevanja za pridobivanje novih povrsin
in si ta nova, kot tudi Ze obstojeta zemljii¢a, tako usposobiti z agrotehni¢nimi
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ukrepi, da bodo v ¢im krajsem ¢asu sposobna dajati Zivinorejskim farmam vso
krmsko osnovo. ¥

Za uspesno povecanje druzbene, kot tudi kooperacijske proizvodnje, je prav
gotovo zelo pomembno reguliranje cen za Zivino in mleko, ki je bilo izvedeno
v drugi polovici prvega polletja. Izboljiane cene za Zivino bodo tako zagotovile
ugodnejSo stimulacijo za proizvajalce. Naglo naraSanje cen koncentratov pa
nas epozarja, da je tudi glede tega potrebno doseéi stabilizacijo, ker sicer pove-
Canje premij v celoti ne bo doseglo svojega namena.

Podobno kot pri govedoreji ne moremo biti povsem zadovoljni z izpolnje-
vanjem plana v praSicereji. Po podatkih, ki so nam bili predloZeni, je razvidno,
da so bile dobave iz kooperacijske proizvodnje v prvi polovici leta za okoli
12—15 tiso¢ glav pod planom. Kljub temu, da smemo pri¢akovati, da bo zaradi
relativno boljse letine krompirja ta izpad v drugi polovici leta nadomescen,
moramo pri odstranjevanju posledic dosedanjega zastoja dobav nastopiti z aktiv—
nimi ukrepi. Med ukrepi, ki nam bodo na tem podro¢ju uéinkovito pomagali
povecati proizvodnjo, predlagam, da poleg nadaljnje razsiritve farmarske pro-
izvodnje prasitev pristopimo tudi k doslednej§i organizaciji proizvodnega sode—
lovanja s kooperanti.

Koné¢no bi spregovoril 8e nekaj o kooperaciji med individualnimi gospo—
darstvi in socialisti¢nim sektorjem, ki kljub danim pogojem $e ni rodila ustreznih
uspehov. Ko analiziramo sedanjo stopnjo razvoja kmetijske proizvodnje, potem
ugotavljamo, da proizvodnja socialisti¢nega sektorja s svojimi uspehi nenehno
vpliva na spreminjanje kmetijske proizvodnje individualnega kmedkega gospo—
darstva. To je pripeljalo tudi do tega, da so preko zadrug s pomoéjo kooperacije
doseZeni vidni uspehi v proizvodnji visokorodnih sort pSenice, koruze in krom-
pirja. Lahko trdimo, da smo tu dosegli rekordne skoke. Saj ni skrivnost, da tudi
individualni proizvajalci, ¢e je letina dobra, doseZejo s pomo&jo kmetijskih
zadrug do 459 psenice, 80 g koruze, 350 q krompirja na hektar ob uporabi
seveda sodcbne agrotehnike, kvalitetnih semen, umetnih gnojil in zas¢itnih sred—
stev. Ko analiziramo uspeSen razvoj proizvodnje teh treh pomembnih kultur
in ga primerjamo z razvojem proizvodnje krmskih rastlin in Zivinoreje, potem
ugotovimo, da Zivinoreja ni dosegla tistega razvoja v privatnem sektorju, kot
so zato dani naravni pogoji pri nas.

V prasitereji se zadnje &ase stanje proizvodnje popravlja zaradi tega, ker
se namesto Svedske landrase uvaja nem$ka jorksir in nemgka Zlahtna pasma,
ki bolje prenasa kmeéko rejo kot pa $vedske in hclandske pasme. Ker je pitanje
prasicev v mnogofem odvisno od proizvodnje in cene krompirja, imamo zato
primere, da slaba letina ali pa visoke cene negativno vplivajo na razvoj pra-
Sicereje. V praSiCereji je pri kooperantih uporabljena premajhna koli¢ina kon-
centratov, kar podalj$a pitanje pradi¢ev od 7 na 11 mesecev.

Tako porocilo, kot tudi razprava na seji odbora za kmetijstvo, sta ugotovila,
da je velik vzrok za padec Zivinoreje v privatnem sektorju v nezadostni koope-
raciji Zivinorejske proizvodnje med privatnim sektorjem kmetijstva in kmetij-
skimi zadrugami ter druZbenimi posestvi. Vzrok za slabo kooperacijo Zivinoreje
je v tem, ker so se posamezne kmetijske zadruge zadovoljile z uspehom koope-
racijske proizvodnje pSenice, koruze in krompirja. Druzbena posestva pa v ko—
operaciji Se niso zavzela pomembnejse vloge. Glede na to, da leZe skrite v indi-
vidualnem kmeckem gospodarstvu Se velike rezerve, ki jih bo nujno treba
izkoristiti za bolj$o eskrbo predelovalne Zivilske industrije in trzis¢a, bo potrebno
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vzporedno s Kkrepitvijo socialistinega sektorja mobilizirati vse sile za razvoj
vsestranske kooperacijske proizvodnje krmskih rastlin in Zivinoreje.

Dosedanje izkudnje razvoja kooperacije so pokazale:

1. Da je s kooperacijo v zivinoreji mogoca delna zaposlitev tistega sloja
kmeckega prebivalstva, ki zaradi srednjih let postaja nesposoben za delo v polje-
deljstvu ali v industriji. :

2. Z zaposlitvijo v kooperaciji se delno resujejo tudi socialni problemd.

3. Posamezni kmetovalci Ze ugotavljajo, da se pri pitanju Zivine v koope-
raciji doseze bolj$i dchodek, kot pri prodaji poljedelskih pridelkov, zato se
usmerjajo v zivinorejo.

Razen rednih prizadevanj, da bi leto¥nje nalrte uspe$no uresniéili, so pred
nami chsena jesenska dela v kmetijstvu in izdelava enoletnih in 7-letnih planov.
Priprave za izvedbo jesenske setve so v teku. Situacija v zvezi z nabavo umetnih
gnojil je ugodna za tiste kmetijske organizacije, ki so med letom pravotasno
nabavile zadostne koli¢ine umetnih gnojil. Ni pa najbolj ugodna situacija v zvezi
z nabavo semen, ker je pri formiranju cen 3e vedno preve¢ hlastanja za velikimi
zasluzki posrednikov med proizvajalci in potrosniki.

Jesenska setev in gnojenje travnikov mora dati velike kolidine pridelkov,
brez katerih gospodarstvo kot celota ne bo moglo prihodnje leto racunati na
poln uspeh. Zato bo v izvedbo te akcije treba vkljuciti vse druZbeno-politi¢ne
¢initelje tudi na nasi vasi.

Predsednik Tine Remgkar: Besedo ima poslanec Viktor Zupandic.

Viktor Zupand¢i&: TovariSice in lovaridi poslanci! Iz analize o gibanju
gospodarstva in izvajanju druZbenega plana v polletnem obdobju letoSnjega leta
lahko ugotovimo, da smo v. gospodarstvu dosegli zadovoljive uspehe. V svoji
razpravi se hotem dotakniti nekaterih dosezkov na podrocju blagovnega pro-
meta, predvsem pa zaloZenosti trzista s kmetijskimi pridelki in Zivili.

Porodilo Izvrinega sveta ugotavlja, da se je promet z Zivili povecal v tem
¢asu za 33 Yo, z nezivili pa za 25 %. Tako izgleda, da bome lahko blagovni promet
v letonjem letu presegli za 2 do 3% Po dosedanjih ocenah in ugotovitvah
odgovernih organov se vidi, da je bila preskrbljenost trziSca s potrosnim blagom
v tem obdobju precej boljsa kot prejsnja leta. Ta ugotovitev velja za celotno
trgovino, %e posebej pa za trzis¢a s kmetijskimi pridelki. S temi artikli je bilo
trziste v glavnih potroinih centrih zadovoljivo zaloZeno, zlasti pa z nekaterimi
povrtninami. Tudi gostinski obrati in predelovalna industrija so bili bolje oskr-
bovani kot prej$nja leta. K temu je pripomoglo vet faktorjev, tako v kmetijski
prcizvodnji kot v trgovinski mrezZi, posebno pa nekateri ukrepi, ki so jih podvzeli
republigki in lokalni organi.

7 zakonom o ustanavljanju riziénih skladov pri trgovskih podjetjih in pri
komunah — geprav ta ni bil do kraja izveden — je dobil druzbeni sektor kme-
tijstva moéno osnovo za nacrtno proizvodnjo nekaterih artiklov kot so krompir,
sclata, paradiznik in ostale vrtnine. V druzbenem sekiorju kmetijstva je bila
odpravljena vrsta slabosti, ki so negativno vplivale na trzis¢e in na gospodarske
uspehe v samih podjetjih. Samo za jedilni krompir so sklenile proizvodne orga-
nizacije in trgovina pogodbe za 40 000 ton jedilnega krompirja, in to za 20 700 ton
po fiksnih cenah, ostalo pa po trznih cenah. Poleg tega so druzbena posestva in
kmetijske zadruge v okolici potrodniskih centrov sklepale pogodbe tudi za druge
vrste vrtnin, Trgovska podjetja so v skladu z druZbenim planom Socialisti¢ne
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republike Slovenije podvzela Ze tudi nekatere organizacijske ukrepe, ki so prav
tako prispevali k izboljsanju poloZaja glede preskrbe mest. K temu pa so v
nemajhni meri pripomogle tudi vremenske razmere, ki so cmogocile hitrejse
delovanje ze izvrienih agrotehni¢nih ukrepov in investicij v kmetijstvu. V vsem
tem so obsezeni uspehi, ki so omogo¢ili, da je bilo Ze v spomladanskih mesecih
trzisce s temi artikli zadovoljivo zaloZeno. Lahko pa smo tudi ugotovili, da je
naSa kmetijska proizvodnja dala veliko veé robe, kot pa je je bila trgovina spo-
sobna spraviti na trzi3¢a, kar bi brez dvoma nudilo potrogniku e vetjo moznost
izbire.

Pri tem se nafenja vpraSanje sposobnosti trgovine, ki se bavi s kmetijskimi
pridelki. Ta trgovina je Se tehni¢no slabo opremljena, manjka ji primernih
prodajnih prostorov, skladi$é, hladilnih naprav ter prevoznih sredstev. Dostikrat
je slabostim kriva tudi slaba informativna in komercialna sluzba, po drugi strani
pa so vzrok tudi nekatere pomanjkljivosti v predpisih, ki ne zagotavljajo tej
trgevini dovolj ekonomske osnove. Eden izmed takih vzrokov je nedvomno
sedanja politika marz, ki jo je Ze davno preraslo delovanje drugih ekonomskih
faktorjev, zato bi jo bilo treba ¢imprej odpraviti.

Stevile prodajaln je v zadnjih letih poraslo za 9 Y. Prodajna povrsina se je
povecala za 33 %, do¢im je promet porastel po cenah iz leta 1962 v istem obdobju
za 80°%9. V skupnih gospodarskih investicijah je bila trgovina v zadnjih letih
udeleZzena s 5,5 %. V primerjavi z narodnim dchedkom je delez investicijskih
nalozb v osnovna sredstva v trgovini dale¢ izpod njene udele?be v narodnem
dohodku, ki znasa 10,5 %. Dinamika investicij po letih kaze, da so se do leta
1957 investicijske nalozbe gibale v mejah od 5 do 9% v letu 1953 in do 7,5 %
v letu 1957. Od leta 1958 dalje pa se je dele? investicij v trgevini relativno
znizal in se je gibal le v mejah od 4,7 % do 5,5 % skupnih gospodarskih inve-
sticij za to obdobje. Na taka dejstva je druzbeni plan nase republike za leto 1963
opozoril, toda izgleda, da se v letosnjem letu stanje glede tega ne bo veliko
izboljsalo. ;

Glede na povefanje prometa v gostinstvu in turizmu, je tudi v gostinskih
obratih kljub boljsi preskrbljenosti z Zivili primanjkovalo brezalkoholnih pijac
ter piva. Nadalje je v gostinstvu primanjkovalo v sezoni drobnega peciva, po-
nekod pa tudi kruha. Prav tako je v zadetku sezone iz znanih vzrokov primanj-
kovalo mesa in tudi pozneje v glavni sezoni ni bilo vedno na razpolago dovolj
kvalitetnega mesa, kakrinega gostinstvo potrebuje.

Vzrokov za slabo preskrbo je veliko tudi pri samih gostinskih obratih, ker
se premalo trudijo, da bi se pravodasno in vnaprej oskrbeli, temveé se v velikem
Stevilu oskrbujejo iz dneva v dan. To prepreduje trgovskim in proizvajalnim
organizacijam, da bi proizvodnjo in dobavo pravocasno planirali. Iz vse dose-
danje prakse lahko ugotovimo, da je pogodbena proizvodnja najuspeéfqejéa
oblika, preko katere je mogote stabilizirati kmetijsko prcizvodnjo in trZisde
s temi pridelki. Pri izvajanju te oblike proizvodnje imamo e precej izkusenj,
tako, da v bodoce lahko postavimo veliko bolj konkretne naloge za proizvajalca
in za trgovino. Smo pa v leto$njem letu prav tako lahko ugotovili, da so bile
nekatere pogodbe prevet sploine, da niso bili dolo¢eni roki dobav, kvaliteta
in cene, kar je dajalo pogodbenikom moZnost izigravati drug drugega.

Mislim, da bi bilo treba v prihodnje posvetiti ved pozornosti pogodbeni
proizvodnji, predvsem pa temu, da se s sklepanjem pogodb pri¢ne pravoéasno,
da se proizvajalci lahko pripravijo na doloteno proizvodnjo; pogodbe pa morajo
postati polnoveljavne za oba pogodbenika. Pogodbe, sklenjene med industrijo
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in trgovino, se vse bolj resno in dosledno izvajajo. Dosledno izvajanje pogodb
bo dalo tudi solidnejSo osnovo kmetijskim zadrugam in druzbenim posestvom
za vkljucevanje privatnega kmeta v take vrste proizvodnjo.

V leto$njem letu se je pokazalo, da je privatni sektor pripeljal na trg velike
koli¢ine svojih proizvodov mimo kmetijske zadruge in trgovskih podjetij. To
je brez dvoma v redu in prav. Mislim pa, da bi bilo veliko boljse, ¢e bi privat-
nega proizvajalca vkljudila kmetijska zadruga ali posestvo v svoj program in
tako organizirano spravila njegove presezke na trg. Seveda se tu nacenja tudi
vprasanje cene, s katero pride na trg privatnik ali pa kmetijska zadruga. Glede
tega so dostikrat upravicdene kritike proti visokim cenam za nekatere artikle,
ki prihajajo na trg preko vegjih podjetij, saj smo tudi v letoSnjem letu lahko
ugotovili, da je bila cena nekaterim vrstam sadja v trgovini tudi do trikrat
visja kot pri proizvajalcu. Tako velike razlike v cenah gredo brez dvoma na
radun potrofnika in so rezultat subjektivnih vplivov tako na trgovino kot na
proizvodnjo.

Nujno bi torej bilo razsiriti pogodbeno sodelovanje tudi na druge artikle,
kot so meso, vrtnine in kmetijske pridelke. Predelovalna industrija bi se morala
5 tako obliko $e moéneje vkljutiti v ta proces, ker ima prav ta dostikrat mocan
vpliv na regulacijo cen na trzis¢u. Za izvajanje take cvrste pogodbene proiz-
vodnje in preko tega za stabilizacijo trzita in kmetijske proizvodnje je prav
gotovo velikega pomena zakon o ustanavljanju rizi¢nih skladov, ki bo dober
-garant za stabilizacijo na tem podrocju. '

V letu 1963 je bil ustanovljen tak sklad le pri okrajni skupstini Ljubljana.
Ceprav je bil samo del tega sklada porabljen v te namene, je sklad vseeno odi-
gral zelo pomembno vlogo. Potrebno bi bilo priporoditi obéinskim skups$cinam,
da v svojih druzbenih planih za leto 1964 predvidijo, poleg rizi¢nih skladov v
trgovskih podjetjih, tudi del sredstev iz svojega proracuna v te namene. To bi
morale napraviti vsaj obéine, na katerih podro¢ju so veliki potrosni centri.

Koristno bi bilo tudi proutiti, kako organizirati za ve¢ja potrodna srediSca
skupne trgovine za vet¢ kmetijskih organizacij. Preko takih trgovin bi lahko
proizvajalci v glavni sezoni plasirali nekatere svoje proizvode ‘bolj direktno,
kot je to bilo do sedaj. Pri trgovini z industrijskimi proizvodi se je taka oblika
pokazala za dobro in primerno.

Menim, da so za urejanje trZis¢a dani Ze vsi pogoji in da je osnova dobro
zastavljena. Nekatera $e neresena vprasanja pa bi bilo treba Se bolj ¢vrsto posta-
viti kot nalogo pred samia podjetja, banke ter politi¢no teritorialne enote.

Predsednik’ Tine Remé&kar: Besedo ima poslanec Giachin Brunno.
Ker zeli tovaris Giachin razpravljati v italijanskem jeziku, prosim tolmaca
{ovari§a Furlanija, da prevaja razpravo.

Giachin Brunno: Compagnhe e compagni deputati.

Permettete-mi nella mia breve discussione di trattare due problemi che
sono all’ordine del giorno, cosi penso, nella nostra vita quotidiana. Il problema
del turismo e quello dell’artigianato.

Tutti sappiamo, compagni, che il turismo & per il nostro stato, per la nostra
economia una fonte di ricchezza. Questo non vale solamente per il nostro stato.
11 problema é oggi vivo in tutto il mondo. Anche alla prima conferenza mondiale
Aell’ONU sul turismo che ha recentemente terminato i suoi lavori a Roma, il
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turismo veniva trattato come fonte di ricchezza sia per gli stati capitalisti che
per gli stati socialisti.

Io non mi soffermerd, compagni, sul piano, sui dati del piano del nostro
turismo per l'anno 1963 che, come tutti sappiamo sara senz'altro superato,
perché di questo molto ¢ stato detto dalla stampa e alla radio.

Vorrei accennare perd, parlando del turismo, a due problemi: Il problema
dei servizi ed il problema dei prezzi.

La notra stampa e la radio, come anche i turisti sia stranieri che mostri,
hanno fattc nella stagicne passata varie osservazioni, delle quali dobbiamo
tener conto affinché questi errori non si verificassero piti nel prossimo futuro.

Dalla discussione svoltasi nelle varie organizzazioni sia comunali che distret-
tuali risulta che una delle cause principali degli errori nel nostro turismo, sono
i quadri. E vero che il problema dei quadri & il problema basilare del nostro
turismo, problema che si sta risolvendo pero gia da anni.

Per poter risolvere i problemi del nostro turismo dobbiamo anzitutto eli-
minare le cause che hanno determinato questi errori. Io penso che una delle
questioni principali che bisognera risolvere & il sistema di retribuzione. Dobbiamo
aggiornarsi al nuovo sistema economico anche in questo campo del turismo e
dobbiamo trovare percio quelle forme di retribuzione che piu corrispondono
alla nostra realta, cioé un sistema stimulativo di retribuzione.

Risolvendo queste mancanze, nella prossima stagione non si ripeteranno
piu gli errori e le difficolta alle quali ho accennato.

Credo che sia giusto soffermarsi anche sul problema dei prezzi, perché
esiste oggi questo problema nel nostro turismo e dobbiamo cercare di risolverlo.

Oggi esistono dei rapporti sleali fra le nostre aziende turistiche. Pochi
chilometri di distanza e gia i prezzi variano da 200% fino a 400%. Si sta
creando cioe una situazione che non corrisponde al nostro sistema economico.

Queste irregolaritd, questi aumenti non controllati dobbiamo eliminare
assolutamente e qui devrebbero svolgere un compito importante gli organi eco-
nomici delle nostre assemblee comunali.

E chiaro che questi aumenti dei prezzi non controllati non influiscono nega-
tivamente sclo sull’affluenza dei turisti sia stranieri che nostri, ma logicamente
anche sul tenore di vita dei nostiri lavoratori che vivono in quella zona.

Io penso che la politica degli investimenti del nostro stato & una politica
giusta. Lo stato ha creato le condizioni economiche, ha dato tutte le agevolazioni
necessarie e possibili per un ulteriore sviluppo del nostro turismo. Sta a noi il
compito di realizzazione delle nostre condizioni concrete e specifiche.

Vorrei fare un accenno — non solo come portavoce delle assemblee degii
elettori del comune di Izola, perché penso che un problema simile esiste anche
negli altri comuni, — anche sul problema dell’artigianato.

Il compagno Tito in un suo discorso ha sottolineato la necessita di sviluppare
I'artigianato cosi detto minuto, perché & una attivitad utile e necessaria.

Le prescrizioni di legge vigenti danno tutte le garanzie per lo sviluppo dell’
artigianato. Si afferma perd che noi non abbiamo i quadri necessari per svilup-
pare 1’ artigianato. Io non sono d’ accordo compagni. Noi tutti sappiamo che
molti nostri quadri artigianali oggi lavorano nell’ industria, perché nel passato
mancava loro la sicurezza e una chiara prospettiva di vita. Oggi pero tutte le
garanzie esistono e sta a noi quindi — nelle assemblee comunali e nella Camera
economica distrettuale — di tirare le conclusioni, di spronare e dare vita a
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questa attivita di lavoro necessaria alla nostra economia. Il compito principale
spetta alla nostra Camera economica distrettuale.

Con cid non solo svilupperemo 1’ attivita artigianale nelle nostre cittadine,
ma daremo anche un valido aiuto al nostro turismo.

Concludendo compagni, io sono convinto che se continueremo su questa
strada raggiungeremo nell’ anno prossimo resultati maggiori nella nostra eco-
nemia sccialista.

TovariSice in tovarisi poslanci.

Dovolite mi, da se v svoji kratki diskusiji dotaknem dveh problemov, ki so,
tako mislim, na dnevnem redu v nasem vsakodnevnem Zivljenju: vprasanja
turizma in vprasanja obrtnistva.

Vsi vemo, tovari$i, da je turizem za naSo drzavo, za nase gospodarstvo vir
bogastva. To pa ne velja samo za naSo drzavo. Problem je danes aktualen v
vsem svetu. Tudi prva svetovna konferenca OZN o turizmu, ki se je vrsila pred
kratkim v Rimu, je obravnavala turizem kot vir bogastva ne samo za kapita-
listi¢ne drzave, marve¢ tudi za socialisti¢ne.

Ne bom se zaustavljal, tovari$i, na planu, na podatkih plana, oziroma na
podatkih plana ¢ turizmu v letu 1983, ki bo, kot je nam vsem znano, vsekakor
prekoralen, ker je o tem bilo Ze mnogo povedanega v naSem tisku in v radiju.

Ko govorimo o turizmu, bi hotel omeniti dve vpraSanji: vprasanje postrezbe
in vpraSanje cen.

Nas tisk in radio, kakor tudi posamezni turisti, tako tuji kot naSi, so v
pretekli sezoni dali razne opazke, ki jih moramo upostevati, ¢e hofemo, da se
v bliznji prihodnosti napake ne bodo ve¢ ponovile.

1z diskusije v raznih organizacijah, bodisi obéinskih, kakor tudi okrajnih,
izhaja, da so glavni vzrok raznih nepravilnosti v nasem turizmu, kadri. Res je,
da je problem kadrov osnovni problem v nasem turizmu, problem, ki se resuje
Ze vrsto let.

Ce hotemo re§iti probleme nasega turizma, moramo predvsem odstraniti
vzroke, ki so privedli do nastalih nepravilnosti. Mislim, da je eno od glavnih
vprasanj, ki ga bomo morali rediti, vprasanje sistema nagrajevanja. Moramo
se prilagoditi novemu ekonomskemu sistemu tudi na podro¢ju turizma in mo-
ramo zaradi tega poiskati take oblike nagrajevanja, ki najbolj ustrezajo nasi
stvarnosti, t. j. stimulativen sistem nagrajevanja.

Ko bomo odpravili te pomanjkljivosti se v prihodnji sezoni ne bodo ved
ponovile napake in tezave, ki smo jih omenili.

Sodim, da je potrebno zaustaviti se tudi na vprasanju cen, ker to vpra-
ganje v naSem turizmu obstoja in ga moramo re§iti. Med nadimi turistiénimi
obrati obstojajo danes dolofeni nelojalni odnosi. Nekaj kilometrov razlike, .in
%e opazimo razlike v ceni, ki se gibljejo od 200% do 400 °/o. Nastaja situacija,
ki ni v skladu z nasim ekonomskim sistemom.

Te nepravilnosti, to nekontrolirano zvievanje cen, moramo absolutno od-
praviti in tu bi gospodarski organi nasih obtinskih skup$éin morali odigrati
pomembno in vazno vlogo. Jasno je, da to nekontrolirano zviSevanje cen nega-
tivno vpliva, ne samo na dotok turistov, tako tujih kot nasih, marveé negativno
vpliva tudi na zivljenjski standard na$ih delovnih Ijudi, ki zivijo na teh
podroéjih.

Prepri¢an sem, da je investicijska politika naSe drzave pravilna. Drzava
je ustvarila gospodarske pogoje in dala vse potrebne olajSave za nadaljni razvoj
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nadega turizma. Na$a naloga je sedaj, da to realiziramo v nasih konkretnih in
specificnih pogojih.

Dectakniti bi se hotel — ne samo kot predstavnik zborov volilcev v obdéini
1zola, ker mislim, da ta problem obstoja tudi v drugih ob¢inah — tudi vpra-
$anja obrtnistva.

Tovari$ Tito je v nekem svojem govoru poudaril, da se obrtniska dejavnost,
zlasti usluZznostna obrtniSka dejavnost, mora razvijati, ker je koristna in
potrebna. :

Veljavni zakoniti predpisi dajejo vse potrebne pogoje za razvoj obrtnistva.
Toda trdi se, da pri nas ni na razpolago potrebnih obrtniskih delovnih modi.
Jaz se s tem ne bi strinjal, tovari$i. Mi vsi vemo, da so mnogi nasi obrtniki
danes zaposleni v industriji, ker v preteklosti niso videli jasne perspektive
lastnega razvoja. Toda danes vsi potrebni pogoji obstojajo, nasa naloga pa je,
da v obéinskih skup$déinah in v okrajni gospodarski zbornici, napravimo iz tega
potrebne zakljucke in pospe§imo to potrebno in koristno aktivnost. Glavna
naloga pripada nasi Okrajni gospodarski zbornici. S tem bomo ne samo pospesili
razvoj obrtniSke dejavnosti, marve¢ bomo tudi v znatni meri pomagali nasemu
turizmu.

Zakljutujem, tovarisi, in sem prepri¢an, da bomo, ¢e bomo hodili po tej
poti, v prihodnjih letih dosegli veéje uspehe v naSem socialisticnem gospo-
darstvu.

Predsednik Tine Rem&kar: Besedo ima poslanec Davorin Ferligoj.

Davorin Ferligoj: Tovarisice in tovarigi! Ko obravnavamo polletno
realizacijo druzbenega plana Slovenije b prognoziranju izvrsitve plana do za-
kljucka leta, mi dovolite, da se dotaknem nekaterih vprasanj, vaznih pri izva-
janju plana v gostinstvu in turizmu naSe republike.

Kot je ze v porodilih ugotovljeno, je letoSnja realizacija zadovoljiva in je
verjetno, da bo tudi ob koncu leta doseZena in preseZena. Mnenja sem, da bo
zakljuéna realizacija v letoinjem letu tako po Stevilu noénin kot po devizni
realizaciji ugodnejsa od tega kar predvideva porocilo Izvrsnega sveta SR Slo-
venije. To utemeljujem predvsem v naslednjem: inozemske no¢nine v sedmih
mesecih so se povedale za 48 %o nasproti lanskemu letu, devizna realizacija pa
za 55%. Saj smo realizirali v sedmih mesecih letos 5 681 000 dolarjev nasproti
8 691 000 realizacije v lanskem letu in to brez malocobmejnega prometa, ki bo
znadal do konca leta vsaj 2 500 000 dolarjev. Pri tem je racunati s tem, da bo
dosedanja realizacija deviz v maloobmejnem prometu v sedmih mesecih zna3ala
1 650 000 dolarjev nasproti 1800000 v lanskem letu. Izgleda torej, da bodo ta
optimisti¢na predvidevanja glede na ugodno realizacijo v mesecu avgustu in
septembru ter precej dobro pripravo za celotno posezono, realizirana. To pa je
odvisno tudi od tega kaks$ne bodo priprave za zimsko sezono in, ¢e bodo Se te
opraviéile pricakovanja, sem mnenja, da bo realizacija Se boljsa.

Kot eno glavnih vprasanj turizma bi omenil v danasnji razpravi predvsem
vpradanje gospodarskega poloZaja gostinstva v nasi republiki. Kljub velikemu
perastu storitev na tem podrodju so odprta Se mnoga vprasSanja, ki terjajo
¢imprej$njo resitev.

Dotaknil se bom nekaterih vprasanj, ki niso vaZna samo za realizacijo
plana v gostinstvu in turizmu za letoinje leto, pat¢ pa so vazna za nadaljnje



58 Republiski zbor

obdobje, saj vemo, da moramo v tej panogi gospodarstva stvari resevati za
daljée obdobje in v naprej, kot je npr. izdelava cenikov za usluge, kar je pri-
pravljeno Ze za prihodnje leto ter vecina nasih podjetij 7e sklepa fiksne pogodbe
za naslednjo sezono.

Ce presojamo gibanje celotnega dohodka in njegovo strukturo v gostinstvu
Slovenije na splo$no, lahko ugotovimo, da so v prvem polletju dosezena po
obra¢unu dohodka pribliZzno enaka razmerja kot v preteklem letu. Pri tem
pa moramo upoitevati, da se je ekonomski poloZaj gostinstva kot gospodarske
panoge v letu 1962 poslabsal, posebno glede fondov gospodarskih organizacij
in osebnih dohodkcv. V celotnem gostinstvu Slovenije se je: finanéni iztrzek
povecal v polletju 1963 nasproti polletju 1962 za 19,3 %. Ce to povedanje redu-
ciramo z zviSanjem cen gostinskih storitev, ki je nastopilo do konca letoSnjega
junija, znaa dosezeno povetanje Se vedno 13,6 %.

V komercialnem gostinstvu druZbenega sektorja je bilo v istem obdobju
doseZeno za 35 %, povetanje reducirano z zviSanimi cenami pa za preko 25 %b.

Kljub takim, relativnho ugodnim rezultatom, pa se ekonomsko stanje go-
stinskih podjetij ni zboljsalo in so se sredstva skladov, ki ostanejo gospodarskim
organizacijam, v strukturi celotnega dohodka celo zniZzala in predstavljajo
komaj 2,4 %0 od celotnega dohodka. Druzbene obveznosti v strukturi celotnega
dohodka niso porasle, kar dokazuje, da so 1judski odbori vodili do podjetij enako
politiko kot v preteklem letu in stopenj obveznosti v povprecju niso zviSali.
Slabsi rezultat pri skladih podjetij se je pokazal v glavnem kot posledica
zviSanja poslovnih stroSkov, ki je nastopilo zaradi podrazitve nekaterih pre-
hrambenih proizvodov in zviSanja reZijskih stroskov, predvsem raznih uslug.
Zaradi zvidanja cen prehrambenih proizvodov so se zviSale tudi cene gostinskim
uslugam, vendar ne v enakem razmerju.

Gostinstvo na splo$no kot pagona v danas$njem poloZaju sicer krije druz-
bene obveznosti in povprecne osebne dohodke ter ustvarja celo minimalne
sklade, vendar ni sposobno uspesno posedéi na podrocje razsirjene reprodukcije.
Ze po stanju konec lanskega leta so krediti, s katerimi so obremenjene gostinske
gospodarske organizacije, predstavljali 36 %/ celotne vrednosti poslovnih sred-
stev. Povpretna doba odpladila kreditov pa je znaSala 13,5 let. To razmerje
se je v letoinjem letu oziroma v prvem polletju z aktiviziranjem novih kapa-
citet, zgrajenih s krediti, Se poslabsalo, saj so se krediti povedali za pri-
blizno 12 9/.

Pri tem naj omenim $e eno odprto vprasanje, to je prekoraditev lanskoletnih
investicij, ki predstavlja preko milijardo dinarjev in ki dosedaj Se ni reSeno in
spravlja gospodarsko organizacijo v tezak finanéni polozaj.

Od skupnih kreditov, ki so bili dani za povedanje turisti¢nih kapacitet, je
30 ?/o danih na odplac¢ilno dobo 5 do 10 let. Ekonomsko stanje gostin